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Oral Sander, 1964 yilinda Ankara Universitesi SBF’nin Siyasi Subesi’nden mezun oldu. Aym yil
Siyasi Tarih Kiirsiisii’ne asistan olarak girdi ve bu alanda 1968 yilinda doktorasim verdi. 1975
yilinda dogent, 1988 yilinda da profesér oldu. Ankara Universitesi SBF Uluslararas1 iliskiler
Boliimii Baskan Yardimcilign ve Siyasi Tarih Anabilim Dali Baskanligi yapti. Ogreniminin bir
boliimiinii Harvard Universitesinde tamamlayan Sander, ABD’nin gesitli iiniversitelerinde dersler ve
dizi konferanslar verdi. 10 Eyliil 1995°te yitirdigimiz Sander’in yurti¢i ve disinda yayinlannus ¢ok
saylida makalesi bulunmaktadir.

Sander’in Eserlerti:

® Sovyet Dis Politikasi (AU SBF, 1967)

® Tiirk-Amerikan Iliskileri 1947-1964 (AU SBF, 1979)

® Siyasi Tarih: Ilkcaglardan 1918’e (Imge Kitabevi Yayinlari, 1989, 1992, 1994, 1995, 1997,
1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003-2 baski, 2005-2 baski, 2006, 2007, 2008, 2009-2 baski,
2010, 2011-2 baski, 2012)

® Siyasi Tarih: 1918-1994 (imge Kitabevi Yayinlari, 1989, 1991, 1993, 1994, 1996, 1998-2
baski, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005-2 baski, 2007-2 baski, 2008, 2009, 2010, 2011,
2012)

® Anka’nin Yiikselisi ve Diisiisii: Osmanl1 Diplomasi Tarihi Uzerine Bir Deneme (Imge Kitabevi
Yaynlar1, 1993, 2000, 2003, 2006, 2008, 2010, 2012)

® Tiirkiye nin Dis Politikas: (Imge Kitabevi Yayinlari, 1998, 2000, 2006)

® Tiirk-ABD Silah Ticaretinin {1k Yiizyil1 (1829-1929) (Kurthan Fisek ile birlikte, Cagdas
Yayinlar1, 1977; imge Kitabevi Yaynlari, 2007)
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Onsoz

10 Eylil 1995°te yitirdigimiz Prof. Dr. Oral Sander’insiyasi tarih alamna en biiyiik katkis,
konuyu ¢ok genis bir ¢ercevede ele almasidir. Diplomat i¢in “her seyden anlayan kisi” tanimu da
yapilir. Profesor Sander de diplomatik tarihi (siyasi tarihi) ¢ok yonlii, disiplinlerarasi bir ¢ercevede
ele almustir. Siyasi tarihi bir uygarlik tarihi, kiiltiir tarihi temeline oturtmustur. Oral Sander siyasi
tarih ile tarih felsefesi ve uluslararasi iliskiler teorisi arasinda da yakin baglanti kurmustur.

Profesor Sander’in bu genis bakis acis1 cokyonlii kisiliginin, derin kiiltiir birikiminin, gercek aydin
kimliginin sonucuydu.

Yurtdisinda 6nde gelen birgok iiniversitede arastirmaci, konferans¢i ve konuk 6gretim iiyesi olarak
bulunan Oral Sander, iilkemizdeki seckin 6gretim kurumlarinda da ders ve konferanslar verdi.

Profesor, iki cilt olarak hazirladigi Siyasi Tarih kitabi ile ders ve konferanslarinda ortaya koydugu
temel bilgi ve yorumlarim bir araya toplamaktadir. Kitap, bilgiye ve yoruma dengeli bi¢cimde yer
vermektedir. Boylece, bunlardan yalmz biriyle yetinmenin eksik, hatta yanlis olabilecegini de
kamtlamaktadir.

Oral Sander iyi bir arastirmaciydi. Ogrenmeyi oldugu kadar 6gretmeyi de ¢ok severdi. Derste
ogrencinin ilgisini canl1 tutmakta gercgek bir tistatt.

Bu kitap da hem siyasi tarih 6grencilerinin, hem de genel okuyucunun ilgisini ¢eken, yararli bir
temel basvuru kaynag niteligi kazanmms durumdadir. Eski bir 6grencisinin “kitabi1 pek ¢ok kez
okudum; her defasinda da yeni seyler 6grendim” sozleri, kitabin degerini gayet 1yi belirtmektedir.

Kendisine belki de en ¢cok muhta¢ oldugumuz, en verimli olabilecegi bir donemde yitirdigimiz Oral
Sander kitaplariyla hep bizimle yasayacak...

Prof. Dr. Omer Kiirk¢iioglu
AU Siyasal Bilgiler Fakiiltesi



Uciincii Baskiya Onséz

Bu kitap basilali neredeyse ii¢ yil oluyor. Bir tarih kitab1 i¢in li¢ y1l hem kisa, hem de uzun bir siire
olabilir. Eger basildigi andan bugiine diinya tarihini temelinden degistirecek onemli olaylar olmussa,
kitap eskimis demektir. Son iki {i¢ y1l i¢inde o kadar 6nemli olay o kadar ani bi¢imde ortaya ¢ikiyor
ki, bir hafta bile bir tarih kitabinmi eskitebilir. Bu bakimdan, elinizdeki kitap da eskimistir.

Ancak, sunu sdylediginizi duyar gibi oluyorum: “Bu tarih kitabi1 zaten 1918 yilina kadar
gelmektedir. Ne denli 6nemli gelismeler olursa olsun, gegmis olaylar degismeyecegine gore, kitabin
da eskimesi s6z konusu olamaz.” Yanlis! Ge¢cmis olaylar, “olay” olarak degismez, ama o olaylarin
yorumu degisir. Ge¢mis olaylar anlamunda tarih, “oOlidir”. Yasayan ve ger¢ek tarih
diyebilecegimizse yalmzca yorumdur ve bu yorum zamamn ileriye dogru akmasiyla, yeni bilgilerin
edinilmesiyle, yeni bakis acilarinin ortaya ¢ikmasiyla degisir.

Bu soylediklerimden, {i¢iincii basimin, ilk ikisinden degisik oldugu ya da olmasi gerektigi
anlasiliyor. Iki temel nedenden dolayr bu yanlis! Birincisi, kitapta 6nemli degisiklikler yapacak
zamam bulamadim. Bu, 6znel bir neden; ama nesnel olam da var. Su gilinlerde diinya o denli
birdenbire ve temelinden degisiyor ki, tarih¢inin tarih kaliplarim yakalayabilmesi, bu kaliplarla
gecmis ile bugiin arasinda karsilastirmalar yapabilmesi ve ge¢mis tarihi yeniden yorumlayabilmesi
olanakli degil. Eski diizen yikildi ama yenisi kurulamadi; diinya da tam bir kaos yasamyor.
Dolayisiyla, karmakarisik ortamda, ¢ogu yanlis ¢ikacak yeni degerlendirmelere girismek yerine
eskilerini siirdiirmek daha iyi diye disiiniiyorum. Bu tutum, belki de tembelligimin saygin bir
gerekeesi. Bilemiyorum.

Bir tarih kitabimin, tiglincii basimu yapmasi1 mutluluk verici. Hele Tiirkiye gibi ¢cok az okunan bir
tilkede sasirtici. Ama bu mutlulugu, kitabin niteliginden ¢ok sinirli sayida da olsa okuyucunun heves
ve bilgisindeki artisa baglamak daha dogru olur. Bunu biliyorum.

Oral Sander
Ankara, Mart 1994
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Tarih Nedir?

A. TARIHTE OLAY1

Tarihin ne oldugu ya da nasil tammlanacagl konusunda tam bir anlagma yoktur. Her bilim dalinda
tanim vermek gii¢ ve bir dereceye kadar yamltici bir ugrastir. Tamm genellikle kolay anlasilir ve agik
secik de olmaz; okuyucunun belleginde kolayca yerlesemez. Cagdas Ingiliz tarihgisi A.J. Taylor,
“Tarih¢inin ana gorevi, su ¢ocuksu soruyu yanitlamaktir: Sonra ne oldu ve sonra kim geldi?” derken,
basit ve anlasilir bir bigimde, tarihte olaylarin 6nemini vurgulamaktadir. Tarihgi, éncelikle olaylari
ele alacak ve bu olaylar1 kronolojik ve sistematik bir bigimde inceleyecektir. Kisaca, tarihgi
¢dziimlemeden (analiz) ¢ok, betimleme (tasvir) ile ugrasir. Onemli gorevi, sayllamayacak kadar ¢ok
olan olaylar arasinda 6nemli olanlar1 bulmak ve inceleme i¢in ayirmak, 6nemsiz saydiklarim ise
elemektir.

Bu agiklamaya katilmayan tarihgiler de var. Bunlar, tipki doga bilimlerinde oldugu gibi, tarihte de
cok sayida ve degisik olaylar arasinda nedensel yasalarin bulunabilecegini One siirerler. Ancak,
tarih¢inin asil gorevi, son derece karmasik olan, aralarinda yapisal benzerliklerin kolay kolay
bulunamadig degisik olaylar arasinda zorunlu ve siki baglantilar, evrensel gecerlikte yasalar bulmak
degildir. Tarihin inceledigi olaylar, kendi baslarina, kendi iglerinde anlamlidirlar. Fizikte yer¢cekimi
yasasl, bir tasin diismesi olayindan daha agiklayici, degerli ve anlamli olabilir. Ama, Napolyon’un
1812, Hitler’in 1941 Rusya seferleri, aralarindaki benzerlikler ne kadar ¢ok olursa olsun, kendi
baslarina gercek, agiklayici ve daha da 6nemlisi anlamlidirlar.

Disiplinler arasinda isbirligi ve isboliimiiniin son derece gelistigi bugiin, tarih¢inin ana ugrasisi,
cok karmasik olan, incelenmesi ve agiklanmasi uzun zaman alan tarihi olaylar1 ortaya koymaya
caligsmaktir. Bu agidan tarihi, “gecmisteki insan davranislarini inceleyen ve olaylarin yorumunu yapan
bir bilim dal1” olarak tanimlamak yanlis olmayacaktir. Dikkat edilirse tammda “olaylarin yorumu”
deyimi gecti. Bu deyim bizi tarihin yalmzca “olaylar’dan ibaret olmadigi sonucuna gotiiriiyor.



B. TARIHTE NEDEN

Olaylar ve bu olaylar1 acgikliga kavusturan belgeler tarih ile ugrasanlar i¢in temel konular olmakla
birlikte, tarih¢i olaylardan bir “fetis” yaratmamalidir. Olay, tarihin tek kurucusu degildir. Tek tek
olaylarin nedenlerinin ortaya konmasi da tarih¢inin ¢abasi i¢inde olmalidir. Tarihi bir inceleme, bir
Olciide, nedenlerin incelenmesidir; yoksa yapilan kronoloji olur. Ama, tarih¢inin arastirdigi nedenler
hem ¢ok, hem de karmasiktir. Ornegin, I. Diinya Savasi’min nedenleri, belki tiim insanlik tarihindeki
onemli olaylarin bilesimi i¢inde bulunabilir. Boylesine karmasik nedenlerle karsilasan tarihginin
onemli gorevlerinden biri, bunlar1 Onemlerine gore siraya sokmak, bunu yaptiktan sonra, hangi
nedenin ya da nedenler kategorisinin en dnemlisi olduguna karar verip, nihai nedeni ya da nedenleri
bulmaktir.

Tarih¢inin bu yaptigi nedir? Bu, yukardaki tammda belirtildigi gibi, islenen konunun yorumudur.
Her tarihi olayin incelenmesi, nedenler arasinda oncelik ¢evresinde doner. Yani, neden belirli bir
olay, tarithin genel akisinmin belirli bir noktasinda ve o bi¢imi ile ortaya ¢ikiyor? Tarihgi siirekli bu
soru ile ugrasir. “Neden” sozciigii, bilimle ugrasanlarin aklina kendiliginden “sonug¢” sozciigiinii de
getirir. Tarih, insanoglunun diinyada goriildiigii ilk andan baslayarak, kopuksuz bir ¢izgi bi¢iminde,
bugiine dogru aktigina ve gelecege dogru akacagina gore, her bilim dalinda bulunan “neden-sonug”™
iligkisi, tarihin de ilgilenmesi gereken bir baglant: olmalidir. Ustelik, tarihte belirli bir olayin sonucu
ya da sonuglar1, daha sonraki bir olayin nedeni ya da nedenleri arasindadir. Iste, tarih, bu “sonug-
neden-olay-sonu¢-neden-olay-sonug...” zinciri i¢inde ileriye dogru bir hareket olarak goriilebilir.
Tarthin bu hareket niteligi, bizi onun bir baska 6zelligine gotiiriiyor.



C. TARIHTE EGILIiM

Tarihte, doga bilimlerindekine benzer yasalar yoksa da, tarih¢i yalmz olaylari, neden ve
sonu¢larim ortaya ¢ikarmakla yetinmez. Tarihin “hareket” demek oldugunun, diinden bugiine ve yarma
aktigimin bilincinde olan tarih¢i, her harekette oldugu gibi tarihte de “egilim” arar. Hareket eden bir
ara¢ demek, (x) noktasindan (y) noktasina dogru belirli bir hizla giden bir nesne demektir. Bu
noktalar ve hiz, bir bakima, hareket halindeki aracin nesnel egilimidir. Baslangi¢c noktasin,
dogrultusunu ve zint bildigimiz zaman, aracin belirli bir zaman biriminde hangi noktada olacagim,
verilerimizin elverdigi olclide bir kesinlik derecesi ile bilebiliriz. Tarihin egilimleri bu kadar kesin
bir bicimde bilinemezse de, bu egilimler tarihcinin diinii, bugiinii ve bir 6l¢iide yarint anlamasinda
onemli ipuglar1 saglarlar. Kisaca, ¢agimizin olaylarini anlamak ve gelecegin karanligim aydinlatmak
i¢in tarihgi, tarihin egilimlerini bulmak durumundadir.

Tarihci, elindeki incelenmis tarihi olaylarla, adim adim, tam bir bilimsel c¢abayla egilimleri
bulabilir. Ornegin, ilerde goriilecegi gibi, 19. yiizyilin Avrupa tarihini inceleyen tarih¢i, segtigi
onemli tarihi olaylarin bazi ana dogrultular1 gosterdigini, endiistrilesme, liberalizm ve milliyetgilik
gibi giiclii akimlarin 19. yiizyilin olaylariyla etki-tepki iligkisi i¢inde oldugunu anlayacaktir. Bugiinii
anlamaya ve anlatmaya calisan tarih¢inin, bu egilimleri, bir baska deyisle, tarihin itici gili¢lerini
dikkate almamasi, bir madencinin maden ocagina fenersiz girmesinden farksizdir.

Bir tarihgi, “hicbir kusak, bir onceki kusagi, tarih de kendisini kesinlikle tekrarlamaz; degisiklik
tiiketilemez, her sey yenidir” derken hakl1 olabilir. Ama, tarihin egilimleri, her zamanda tarihte belirli
bir stireklilik de saglarlar. Birbiri ile celisir gibi goriinen bu durum, gergekte tarihteki hareketliligin,
dirikligin (dinamizmin) gostergesidir. Tarihte silirekli goriinen hicbir sey degisikligin asindirici
etkisinden kurtulamadig gibi, ne kadar birdenbire ve siddetli olursa olsun, hi¢bir degisiklik de
gecmis ile bugiin arasindaki siirekliligi tam anlamiyla bozamaz. Aslinda tarih, bir anlamda, degisiklik
ile siirekliligin catismasindan baska bir sey degildir. Ilerde goriilecegi gibi, 19. ve 20. yiizyillarin
siyasi tarihi incelenirken, bu temel varsayimdan yararlamlacaktir.



11
Siyasi Tarih Nedir?

Simdiye kadar tarihten s6z edildi. Tarihten daha dar anlamda kullamlan ve onun bir boliimii olan
“siyasi tarih” terimi, Tiirkcede yanlis anlamaya uygun bir terimdir. Ik bakista, siyasetin tarihini
inceler gibi goriiniiyor ama bu tam olarak dogru degildir. Bu disiplin, devletlerden, devletlerin ortaya
cikisindan, degisme, gelisme, yikilislarindan ve devletler arasindaki siyasal ve bir dereceye kadar
ekonomik iliskilerden s6z eder. Bu bakimdan s6zii edilen disipline 6zellikle Bati’da ““uluslararasi
iligkiler tarihi” de denmektedir. Ancak, Tiirkiye’de hemen hemen elli yildir “siyasi tarih” terimi
kullamlageldiginden, bugiin i¢in terimi degistirmek pek dogru olmasa gerek.

“Siyasi Tarih” terimi, yukardaki anlamda kullamldigt zaman, dilimizde iki kavramm birden
icermektedir ve boylece karisiklik daha da artmaktadir.

(1) Devletlerin kuruluslarini, gecirdikleri degisiklikleri, gelismeleri, devlet i¢indeki insanlarin,
simflarin, gruplarin birbirleriyle ¢atismalarimt ve devletlerin genel diinya tarihi ve diinya devletler
mozaigi icindeki yer ve Onemlerini inceleyen siyasi tarih. Buna Ingilizce’de political history,
Fransizca’da ise histoire politique denmektedir.

(11) Bagimsiz devletlerin, yani uluslarararasi sistemin temel birimlerinin birbirleriyle olan
iliskilerinin tarihini inceleyen siyasi tarih. Buna Ingilizce’de diplomatic history, Fransizca’da
histoire diplomatique ad1 veriliyor.

Bu kitapta her iki anlamda siyasi tarih inceleme konusu yapilacaktir. Ciinkii, ilerde anlasilacag
gibi, devletlerin baska devletlerle olan iliskilerini, s6z konusu devletlerin i¢ siyasi ve ekonomik
yapisint bilmeden, siyasi tarih kitaplarinin ¢ok sayida sayfa dolduran {inlii konulari, “Alman ulusal
birliginin kurulusu”nu ve “Bismarck ittifaklari”nin niteligini anlamak zordur. Yine, 1917 tarihli
Bolsevik Devrimi sirasinda Rusya’min i¢ politikasina deginmeden yapilacak bir “Sovyet dis
politikas1” ¢oziimlemesi ylizeysel kalir. Hitler’in Alman ulusunun orgiitlenmesi konusundaki temel
diistincelerini bilmeden, Almanya’nmin o zamanki komsulariyla olan iliskilerini ve saldirgan dis
politikasim anlamak kolay olmayacaktir.



I
XIX. Yiuzyilla Kadar Diuinya Tarihinin Anahatlari

Tiirkiye’de siyasi tarih kitaplarinin hemen hemen hepsi, diinyadaysa ¢ogunlugu, incelemelerine
baslangi¢ tarihi olarak ya 1789 Biiyiik Fransiz Devrimi’ni almakta ya da daha genis olarak,
arastirmalarina 19. yilizyildan baslamaktadirlar. Bunun temel mantig sudur: Tarihin ne durdugu ne de
basladig sihirli bir nokta vardir. Tarihgi, bu durumda, tarihin kesintisiz akis1 ya da siireci igine bir
noktadan girmek zorundadir. Ayrica, genellikle diinyada ve 6zellikle Avrupa’da modern devletlerin
kurulusu ve bu devletler arasinda bugiin anladigimuz anlamda diplomatik iliskilerin baslamasi, daha
cok 19. ylizyilin bir olgusudur. Siyasi tarih de bir bakima, devletler arasindaki iligkilerin tarihi
olduguna gore, 19. yiizyildan baslatilmas: mantikli gdriinmektedir. Ustelik, bundan sonraki
boliimlerde goriilecegi gibi, insanlik tarihinde goriilen biiyiik degisme ve gelismeler son iki yiiz yillik
sire icinde olmustur. Bir bakis agisina gore, diinya tarihi Neolitik donemden bugiine kadar iki
doneme ayrilabilir: (1) Neolitik donemden Biiyiik Fransiz Devrimi’ne kadar ve (ii) Biylik Fransiz
Devrimi’nden bugiine kadar.

Bu mantigin dogrulugunu tiimiiyle yadsimamakla birlikte, okuyucuya daha oOnceki tarithin hig
olmazsa anahatlarim vermeden, siyasi tarithe 1789 Devrimi’nden baslamak, ¢cogu kez yanltici oluyor,
ilerde goriilecegi gibi, 19. ve 20. yiizyillar, hemen hemen tiim diinyada Avrupa’nmin egemen oldugu
yiizyillardir. Dolayisiyla, siyasi tarithi 19. ylizyildan baslatmak, daha dogrusu, 19. yiizy1l 6ncesinin
tarihi konusunda hi¢bir degerlendirme yapmadan siyasi tarihe girmek, onu Avrupa-merkezli bigime
sokmaktir. Sonug olarak, okuyucu siyasi tarihin konusunu tiimiiyle Avrupa tarihi olarak anlamakta ve
bu da ya Avrupa’nin gereginden ¢ok yiiceltilmesine ya da onun hepten yadsinmasina yol agmaktadir.
Ustelik bugiinkii Avrupa’yr Avrupa yapan ya da Bat’yr istiin kilan degerler 19. yiizyilin ¢ok
oncesinde yatmaktadir. Ote yandan, yeryiiziiniin ilk biiyiik uygarliklarim doguran Ortadogu ve genel
olarak Asya’mn yakin caglara kadar kurdugu biiylik devletleri, bunlarin neden ve nasil yikildiklarim
anlamak cok onemlidir. Ciinkii, cok kisa bir anlatimla, tarihten dogru dersler ¢ikarmamiza yardim
eder. Fransiz tarih¢i ve siyaset adamm Alexis de Tocqueville, “gecmisten ¢ikarilan yanlis dersler,
tarihi hi¢ bilmemekten daha zararlidir” derken herhalde dogruyu séyliiyor.

Tarih, bugiinii ve gelecegi anlamak icin elimizdeki tek anahtardir. Ne oldugumuzu bilebilmek i¢in,
gecmiste ne oldugumuzu bilmemiz gerekiyor ve bu gecmis de kesin bir ¢izgi ile 19. yiizyilda
baslamuyor. Avrupa’yr taklitten ya da yadsimaktan ¢ok, onu iyi anlamak ve degerlerini nasil
kazandigim bilmek gerekiyor. Daha da oOnemlisi, uzun diinya tarihi i¢inde Avrupa’min diinya
tstiinliigiiniin ancak belirli ve kisa bir donemi kapsadigim tarihin genel akisi i¢cinde 6greniyoruz. Bu
diistincelerle, 19. yiizy1l oncesi diinya tarihine son derece kisa bir giris yapmak yararli olur. Dogal
olarak, burada yapilacak olan, olaylarin ayrintilarindan ¢ok belirli donemlerin genel egilimlerinin
kisa bir bi¢cimde verilmesidir.

Genellikle tarihin baslangici olarak kabul edilen M.O. 5000°’lerden bugiine kadar gegen 7000 yillik
siire i¢inde tarihin onemli olaylarim etkileyen ya da bigimlendiren, bir bakima tarihin akis ¢izgisini
saptayan lic genel egilim goze carpmaktadir ve 19. ylizyil Oncesi diinya tarihinin anlatimi, bu



egilimler her zaman g6z 6niinde tutularak yapilacaktir.

Insanoglunun yeryiiziindeki yasanuni tiim ydnleriyle degistiren, temelinden etkileyen ve belki de
gercekten “devrim” diye nitelendirilebilecek en 6nemli iki olgu, tarim ve endiistrinin bulunusudur.
Insanoglunun giinliik yiyecegini, oturdugu yeri, kurdugu siyasal ve toplumsal kurumlari, yakin ve uzak
cevre ile iliskilerini, kisaca mutluluk ya da mutsuzlugunu belirleyen bu iki temel olgu, tarihin anlasilir
dénemlere boliinmesinde de baslica rolii oynar.

Insamin tarim ve endiistri ile yarattig uygarlik, tarim insan yasanunda basat gecim kaynag oldugu
siirece, yerel ya da belirli cografi bolgelerle sinirlt kalmustir. Uygarlik, endiistrinin ilkel bigimiyle de
olsa baslamasiyla birlikte genislemis, modern teknolojinin ortaya ¢ikmasiyla evrensel ya da global
bir nitelik kazannustir. Zaten, 7000 y1llik insanlik tarihinin, bir bakis agisina gére en onemli 6zelligi,
uygarligin belirli ve sinirli merkezlerden ¢evreye dogru genislemesidir. Ornegin, M.O. 5000’ lerdeki
Stimer kent-devletlerinin yerelligi ile tam bir zitlik halinde, bugiinkii diinya toplumu global bir nitelik
gostermektedir.

Insanlik tarihinin bir baska 6nemli egilimiyse, birbirleriyle etkilesimleri aralikli ve gecici olan
kiiciik capli bagimsiz siyasal ve ekonomik birimlerden merkeziyetcilige dogru gelismedir. Yani,
insanlik tarihinde kiiciik kent-devletlerden merkezilesmis imparatorluklara ya da bugiin goriildiigii
gibi, giiclii merkezi devletlere dogru bir egilim goriilmektedir.

Bu diisiincelerin 15131 altinda insanoglunun tarihini, ¢ok kaba bir bigimde, li¢ ana boliime ayirip
incelemek miimkiindiir.2

1. Tarima dayali uygarliklar ya da Ortadogu bolgesinin iistiinliigii donemi. Bu dénem, M.O.
5000’lerden M.O. 500’lere kadar olan 4500 yillik siireyi kapsamaktadir ve temelde Mezopotamya
bolgesi uygarliginin dykiistidiir.

2. Uygarligin global bir nitelik almaya basladigi dénem. Bu donem, M.O. 500 ile M.S. 1500’lere
kadar olan siireyi kapsar ve li¢ ayr1 altboliime ayrilabilir: (a) Grek uygarligt ve bu uygarligin
Makedonyal1 Iskender tarafindan “Helenizm” adiyla genisletildigi donem, M.O. 500 ile M.S. 500
arasindaki 1000 yillik siireyi kapsar, (b) Islamiyet’in dogusu ve diinya iistiinliigiinii sagladig 600-
1000 yillar1 arasindaki donemden sonra, (c¢) Steplerin diinya tstiinliigiiniin tarihi baslar ve 1000 ile
1500 arasinda Mogol ve Tiirklerin basat gii¢ haline gelisleri, diinya tarihinin ana temasi olur.

3. Insanoglunun tarihinin ii¢iincii donemi 1500’lerde baslar ve i¢inde bulundugumuz bugiine kadar
sirer. Bu, modern ve global diinyaya gecis, baska bir deyisle, Avrupa’mn diinya egemenliginin
saglanmas1 ddénemidir. Once, Avrupa denizlerde iistiinliigii saglanmus (1500-1700), sonra diinya
dengesi sarsilarak uygarligin globalligine gecis baslamus (1700-1850), sonunda da Avrupa kesin
diinya {istiinliigii saglanustir (1850-1950). Insanlik tarihinin bu en son ddénemine, tarihin genel akis
siirecinin mantigina uygun bicimde, “global kozmopolitanizm” ad1 da verilmektedir. 1950’den bugiine
kadar olan donem, Avrupa’nin diinya ustiinliigiiniin sarsildigi ama temel niteligi bugiinden tam belli
olmayan bir tarih kesimidir.

Siyasi tarih, yukarda Ozetlenen diinya tarihinin genel panaromasinda, uygarligin global bir nitelik
kazanmaya basladigi Avrupa ustiinliigii donemini baslangi¢ noktasi olarak almakta ve bugiine kadarki
siyasi gelismeleri incelemektedir.



A. TARIMA DAYALI UYGARLIKLAR
ORTADOGU’NUN USTUNLUGU DONEMIi (M.O.
5000-M.0. 500)

1. Yerlesik Topluluklar

Ortadogu’nun bazi insan gruplariin M.O. 7000 dolaylarinda tarima basladiklar1 ve kimi
hayvanlar1 ehlilestirdikleri bilinmektedir. Gergekten, “tarim devrimi”, ¢ok kisa olarak, “insanoglunun
baz1 bitki ve hayvan tiirlerini denetleyip, gelistirme ve genisletmeleri silireci” olarak tammlanabilir.
Tiimiiyle tarima dayali uygarliklarin hi¢biri global ya da diinya c¢apinda bir kapsam
gostermemektedir. Bunlar, bir bakima kendi kendilerine yeterlidir ve dislarindaki diinya ile anlamli
ve bilingli temaslar1 yoktur. Ortadogu’nun ve diinyamn ilk yerlesik topluluklar1 olan Mezopotamya ile
Misir uygarliklari, ne kadar tistiin olurlarsa olsunlar, boyledir.

Biiyiik akarsu vadi ve deltalarimn, lizerlerinde goreli olarak genis toplumsal ve siyasal birimlere
yol agtiklari, tarihin iyi bilinen ve yerlesmis 6zellikleri arasindadir. Firat ve Dicle de, Mezopotamya
bolgesine sagladiklariyla bu varsayimi dogrulamaktadir. Bunlarin tasidiklar1 suyla bereketlenen
topraklar iizerinde M.O. 5000’lerle birlikte, Siimer kent-devletlerinin kuruldugunu ve ilk uygarlig
yarattiklarim goriiyoruz. Bunun 1lging olan nedeni, Firat ve Dicle’nin akisimin diizensiz, kabarma
zamanlarinin belirsiz olmasiydi. Bunlar, bazen kurakliga yol agabilecek kadar az su tasirken, bazen
de tasarak her yam1 su altinda birakabilirlerdi. Akarsularin bu 06zelligi, bolge insanlarim
yasayabilmek icin gelismis su kanallar1 ve setler yapmaya ve bunlarin siirekli bakimimi saglamaya
zorlamistir. Mezopotamya insanminin kanallar tizerindeki ugrasisi, tarihin ilk otoriter monarsilerinin bu
bolgede kurulmasimi saglamustir. Yasamsal 6neme sahip olan kanal sisteminin kurulmasi ve bakimu,
cok sayida insanin diizenli ¢alismasim gerektirmistir. Bu ise, mutlak bir siyasal baglilik, gelismis bir
biirokrasi ve yonetim teknikleriyle saglanmistir. Akarsulara degil de, mevsimlik yagisa bagli tarimin
uygulandig1 ve dolayisiyla kanal sisteminin bulunmadig ya da gelismemis oldugu yorelerde, 6rnegin
o donem Avrupasinda, bu ¢esit gii¢lii kent-devletler goremiyoruz.

Bundan baska, yerlesik topluluklarin oturdugu merkezlerin disinda yasayan gécebe kavimlerin,
zengin kent-devletlere kars1 giristikler1 yagmaya yonelik saldirilara karsi savunma ihtiyaci,
Mezopotamya’da diizenli ordu kurmay1 gerektirmistir. Bunun da kent-devlet iginde merkezi otoriteyi
giiclendirici etkisi olmustur. Ote yandan, Mezopotamya bdlgesinin gbcebe saldirilarina acik olan
topografyasi ve bir de kent-devletler arasindaki sinirlarin belirsizligi, bolgede stirekli savaslara yol
agmistir. Bu durum, bir yandan yoneticilerin otorite ve baskilarimin artmasi, 6te yandan siyasal
istikrarsizlikla birlikte giiclii ve genis bir imparatorlugun kurulamamasi ya da ¢ok kisa émiirlii olmasi
sonucunu dogurmustur.

Bolgenin, yilin biiyiik bir béliimiinde bulutsuz olan gokyiizli, yildizlardan hep biiyiilenmis olan
insanoglunun belki de kurnaz bir boliimiinii, herkesi yakindan ilgilendiren hava kosullariyla ilgili
kehanetlere iterek, din adamlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Boylece, bazen iktidar1 birlikte
kullanan ama ¢ogu kez catisan kral-din adamu ¢eliskisi yaratilmistir. Bu ¢eliski, en az 19. yiizyila



kadar Avrupa tarihinin ana temasi haline gelecektir.

Insanoglunun ilk kez kent-devletler iginde siyasal drgiitlenmesi ve buna bagli olarak yaratilan {istiin
uygarliklar arasinda daha 6nce sozii gecen Siimer kent-devletleri, 2500°lerde Akadlar, 1700’lerde
Asur kent-devletleri, Babiller ve Anadolu’da Hitit devleti bellegimizde yer etmis olanlaridir. Ayn
donemde bir bagka akarsu vadisinde, Nil’de kurulan ve kronolojik olarak birbiri arkasina dizilen
Misir devletleri ve uygarligi da, Ortadogu’nun diinya {istiinliigii ¢er¢evesi i¢inde degerlendirilebilir.

Mezopotamya’da biriken zenginligin bir nedeni de, bolgede agag, tas ve degerli madenlerin
bulunmamasidir.

Bu durum bélge insamm iirettigi tahil karsiliginda bu maddeleri elde etmeye itmistir. Boylece,
bolgede gelisen ticaret hayati ve ortaya c¢ikan tiiccar simfi bol talil {irliniiyle birlikte
degerlendirildiginde, kolayca anlasilacag gibi, zenginligi artirmis ve uygarligin gelismesinde etkili
olmustur. Ancak, Mezopotamya’da ticaret temeline dayanan bir tarimun, yani ticaret amaciyla
{iretimin gelistigi sdylenemez. Ilk ticari tarim daha sonra Grek yarimadasi ve Bati Anadolu’da
baslayacak ve bu da bolgede yaratilan yeni bir uygarligin temeli olacaktir.

Mezopotamya c¢esitli devletlere boliinmiisken ve bolgede siyasal istikrarsizlik kol gezerken,
Misir’da kent-devletler ve dagimiklik gérmiiyoruz. Burada kurulan siyasal birligin ve bir bakima
istlin uygarligin nedeni, yine cografyadan kaynaklanmaktadir. Nil akarsuyunu ¢evreleyen genis ve
kolay gecit vermeyen ¢Ol bolgesi, yabanci giiglerin ve Ozellikle gocebe halklarin Nil’i ele
gecirmelerini zorlastirarak, bolgede siyasal birligin stirdiiriilmesini kolaylastirmustir.

Mezopotamya’da buraya kadar Ozetlenen gelismelerin gelecek yiizyillara su O6nemli katkilari
olmustur:

1. Ilkel de olsa belirli bir siyasal kuram ve siyasal baglilik duygusu

2. Gelismis bir biirokrasi ve profesyonel askerler

3. Gelismis yonetim teknikleri

4. Ticaret ve tiiccar sinifi

5. Hammurabi doneminde tamk oldugumuz gelismis bir hukuk anlayisi

6. Din adamlar1 ve bunlarin hala tartismal1 olan siyasal yetkileri

Mezopotamya uygarlig1 kisa bir siire icinde merkezden ¢evreye dogru yayildi. Misir, Girit, Indus
vadisi ve Cin, Mezopotamya’ya gore cevresel sayilabilecek, donemin biiyiik uygarliklaridir. Ama,
basta Girit ve Misir olmak iizere bunlarin tiimii, su ya da bu bi¢cimde, Mezopotamya uygarligindan
etkilenmislerdir.



2. Gocebeler

Ik uygarliklar doneminde bu merkez ve cevre yerlesik topluluklarimn Stesinde, Avrasya’nin step
ve ylksekliklerinde davar giidiici gé¢ebe halklar yasamaktaydi. Bunlar zaman zaman, savasci
aristokrasiler tarafindan yonetilen, ¢ok gevsek baglarla birbirlerine baglanan cesitli “konfedere”
birimler halinde orgiitlenmekteydiler. M.O. 2000’lere gelindiginde, bu gocebeler arasinda Grek ve
Romalilarin atalari ile kendilerine “Aryan” ad1 verilen ve Hazar Denizi ¢evresinde yasayan kavimler
de vardi. Hayvan yetistiren ve bunlarin arkasindan verimli otlaklara go¢ eden bu gécebe kavimler, et
disindaki  gida maddeleri acisindan biiyilk Olgiide yerlesik topluluklarin iirettiklerine
dayanmaktaydilar. Herhangi bir nedenle bu iki tip topluluk arasinda degis tokus durdugu takdirde,
gdcebe topluluklar ihtiyaglar olan gida maddelerini savasarak zorla elde ediyorlardi.?

Boylece, incelenen donem boyunca birbirleriyle miicadele eden iki karsit “kamp” gériiyoruz: Bir
yanda gogebeler (Avrasya’nmin step ve dag insanlar1) ile savasci aristokrasiler ve 6te yanda koyliiler,
zanaatkarlar, krallar, din adamlar1 ve tiiccarlar.

Bu iki “kamp” arasindaki amansiz miicadele, hem donemin ilkel uluslararasi iliskilerinin ana
temas1 olmus, hem de merkezdeki uygarligin ¢cevreye dogru yayilmasim saglamstir.

Buraya kadar anlatilanlardan ve ilerde de goriilecek olanlardan anlasilacag gibi, “uygarlik”
dedigimiz biitiiniin dogdugu noktada, yerlesik ve gocebe halklar arasindaki uzun miicadelenin yol
actig kiiltiirel etkilesim yatmaktadir.



3. Din ve i1k Buluslar

Mezopotamya’da yerlesik ve tarimci halklarin dinleri dort 6nemli 6zellik gosterir: (1) Giinese
tapma, (i1) oliime kars1 asir1 bir 1lgi, (ii1) coktanrililiktan tektanrililiga dogru yavas bir evrim ve (iv)
bu donemlerde ortaya ¢ikan Yahudi ve sonra gelen Hiristiyan tektanrili dinlerinin etkilenecegi “ruhlar
diinyas1” ya da “yiice kat” kavramu.

Diinya tarihinin ilk doneminin bu ¢ok kisa betimlemesinde, son olarak, Ortadogu’nun bu iistiinliik
caginda diinya uygarligina katkilar1 olan ilk buluslar1 siralamak yerinde olur. Ortadogu’da yerlesik
yasama gec¢ilmesiyle birlikte ilk kez bugday yetistirilmis, ilk metaliirji bilgisi edinilmistir. Takvim,
hiyeroglif ve c¢ivi yazisi, rakamlar sistemi, agirlik ve uzunluk Olciileri ilk kez Mezopotamya
uygarliklar1 tarafindan bulunmustur. Anadolu’da ise ilk kez yasamin denizlerde basladig fikri ortaya
atilmis, parsomen iizerine yazi yazilmis, alisveriste glimiis ve altin para kullamlmustir.



4. Avrupa

Mezopotamya uygarliginin gelisti§i donemde Avrupa’da durum ¢ok farkliydi. Burada, biiyiik tas
bloklarimin birbiri {istline konmasiyla olusan tapinaklariyla hala ilkel bir “megalit” kiiltiiri
yasanmaktaydi. Bu kiiltiirii yasayanlar, donemin ilkel tarim aletleri goz Oniine alimrsa, verimsiz
sayilabilecek Avrupa topraklarinda (fazla yagisin yol acti§t ¢amur tabakasinin yarilamamasi) ancak
cok kii¢iik capli tarim ve hayvancilikla ugrasiyorlardi.

M.O. 1700’lerde, dogudan gelen, Hint-Avrupa dillerini konusan ve bronz yapmayr &grenmis
bulunan barbar? kavimler, Atlantik Okyanusu kiyilarina kadar yayildilar ve buradaki baris¢i ve
megalit yapan insanlar1 denetimleri altina aldilar. Zamanla Hint-Avrupa dili kitaya egemen olacak, bu
barbar kavimler bugiinkii Avrupalimin ilk ¢ikis noktasim olusturacaklardir. Boylece uygarligin
yarattigl teknik ile gogebeligin cesaret ve atilganlifim birlestirecek olan Avrupa insam, belki de
bugiine kadar siiren, savaskan degerlere sahip atilgan 6zelligini kazanacaktir.



B. UYGARLIGIN “GLOBAL” NiTELIK ALMAYA
BASLAMASI (M.O. 500-M.S. 1500)

Globallesme, kisaca, “gesitli insan topluluklarimn global bir sistem i¢ine alinmasi siireci” olarak
tammlanabilir. “Sistem”, parcalar1 arasinda diizenli iliskiler olan bir biitiinse, ¢esitli uygarliklar
arasinda diizenli ve siirekli bir aligverisin, etkilesimin bulunmasi, bir dereceye kadar bugilinkii
diinyanin temel 6zelligidir ve yarin biiyiik 6lclide boyle olacaktir.

Bilinen tarih boyunca, insan topluluklarimin cografi kapsamlarinin genislemesine dogru bir egilim
gorilmektedir. Bu egilim, toplumsal orgiitlenmenin genisleyen cercevesini gosterir. 6000 yil Once
Mezopotamya’mn kent-devletleri arasinda “biiylik” bir toplum olustugu zaman, bu bolgenin ¢api en
¢ok 1000 km iken, 2000 y1l énce Roma Imparatorlugu Akdeniz ¢evresinde basat gii¢ oldugu zaman,
3200 km.’lik bir alana yayilmst.

Uygarlik alanminin genislemesi, bu donemde Cin ve Hint diinyalarinda da goriilmektedir. Bu siire
icinde Mezopotamya, Anadolu ve Misir kiiltiirii Grek diinyasina, Helen kiiltiirii Hindistan’a kadar
uzanmus, Cin’de Hun Imparatorlugu Hindistan’la temasa gegmeye baslamisti,

Ne var ki, bu karsilikli etkilesim uzun bir siire aralikli ve dolayli olmus, bugiinkii ve ger¢ek
anlamda “global” bir nitelik kazanamamustir.

1. Grek Uygarhgi ve Helenizmin Genislemesi (M.O. 500-M.S. 500)

a. Iyonya’da Modern Bilimin Temelleri

M.O. 6. yiizy1lda Bat1 Anadolu sahillerindeki lyonya bdlgesinde (kuzeyde Izmir ile giineyde Didim
arasindaki kiy1 seridi ve kiyiya yakin adalar) yenmi bir kavram, insanloglunun en oOnemli
diisiincelerinden biri dogdu: Evrenin bilinebilecegi, cilinkii bir i¢ diizene sahip oldugu, timiiyle
basina buyruk ve tahmin edilemez olmadigl ve onun bile uyacag kurallarin varligt. Ama, modern
anlanuyla bilim, neden 6nce Iyonya’da dogdu?

Iyonya’nin birgok avantaji vardi. Her seyden once, adalar ve kiigiik korfezler iilkesiydi. Dis
diinyadan tam olmayan bir tecrit ¢esitlilik yaratir. Boylece, farkli ada ve korfezlerde, farkli siyasal
sistemler olustu. Tek bir giic merkezi, bolgenin tiimiinde toplumsal ve entelektiiel bir tekdiizelik
saglayamamus, boylece 6zgiir diisiince ve serbest arastirma miimkiin olmustur. Ayrica, lyonya degisik
uygarlik c¢evrelerinin kesisme noktasindaydi. Burada, Ortadogu’nun Fenike alfabesi Grek diline
uygulannus, okuma-yazma yayginlasmus ve din adamlarinin tekelinden kurtarilmisti. Ustelik, siyasal
glic tiiccarlarin eline gegmis ve onlar da zenginliklerinin dayanag olan teknolojiyi etkin bir bi¢cimde
gelistirmeye calismislardir. Bu da, bilimle ugrasanlarin desteklenmesine yol agmustir. Biitiin bunlarin
sonucu olarak, Dogu Akdeniz’de, basta Misir ve Mezopotamya olmak iizere, Asya, Afrika ve Avrupa
uygarliklar1 kaynasmis ve bilime dayal1 uygarligin bereketli tohumu atilnustir.

Golgelerinden piramitlerin yiiksekligini hesaplayan Thales, 11k deneyi yapan ve yil ile mevsimlerin
uzunlugunu hesaplayan Anaksimandres, kilit ve anahtar1 bulan Teodorus, tip meslegini kuran
Hipokrat, atom sozciigiinii bugiinkiine yakin bi¢imiyle ilk kullanan Demokritus, bilimsel anlamda 11k



astronom olan Anaksagoras ve diinyamn yuvarlak oldugunu ilk sdyleyen Pisagor Iyonyaliydilar.
Gergekten M.O. 6. yiizy1l donemin bilinen diinyasinda entelektiiel ve manevi biiyiik bir uyams
cagidir. Bu ylizyil yalmz lonyali bilim adamlarimn degil, aym zamanda Afrika kitasimn denizden
cepecevre dolasimim saglamis bulunan Misir Firavunu Necho’nun, Iran’da din adamm Zerdiist’iin,
Hindistan’da Buddha’mn ve Cin’de Konfiicyiis 1le Lao-Ce’nin de donemidir.

Bu faaliyetlerin birbirinden tiimiiyle ayr1 ve baglantisiz olduklar1 diisiiniilemez. Dolayisiyla, M.O.
5000°de Mezopotamya’da yerel nitelikte baslayan uygarligin, M.O. 500’lere gelindiginde, giderek
global bir nitelik almaya basladig ve merkezden ¢evreye dogru genisledigi goriiliiyor.

b. Grek Uygarlig:

M.O. 5. ve 4. yiizy1llarda lyonya iistiinliigiinii Grek yarimadasina kaptirir. M.O. 12. yiizy1lda Grek
yarimadasina gelen davar giidiicii Dorlar, eski Girit ve Miken uygarligina karisip Grek adi verilen
uygarlig olusturdular. Ik Grekler, Ilyada’dan anladigimiz kadariyla, ne basit gdcebe ne de uygar
insanlardi. Klasik Grek uygarligi, en az onlar kadar tuistiin bir uygarlik yaratmus bulunan bir “eski”nin
ustiine kuruldu. Kisaca, Grekler kendilerine 6zgii bir uygarlik kurmak yerine, bir uygarligr yikip, onun
kiiller1 tizerinde ve ona biiyiik 6l¢iide bagli bir baska uygarlik yarattilar.

M.O. 5. ve 4. yiizyillara gelindiginde, eski Mezopotamya uygarliginin kuruldugu topraklarda,
tarimla ugrasan, edilgen, siyasete kars1 kayitsiz ve yonetici aristokrasi tarafindan ezilen koyliilerin
bulundugu toplumsal ve siyasal bir diizen egemen olurken, Grek yarimadasimin kent-devletlerinde 11k
demokratik yonetimlerin kuruldugu goriliiyor. Burada kirsal niifus etkin ve yogun bir bicimde devlet
sorunlartyla ugrasmakta ve siyasal bir canlilik hiikiim siirmekteydi. Bunu iki ana nedene baglamak
miimkiindiir.

Greklerin askerlik alaninda, sik saflarda yiiriiyen mizrak ve kalkanli askerler alayim (Phalanx)?
yaratmalari, onemli siyasal ve toplumsal gelismeleri de beraberinde getirdi. Saflardaki askerler
arasinda toplumsal statii ve zenginlik farkliliklar1 ortadan kalknus, bunlarin yerine gii¢, cesaret ve
disiplin 6nem kazanmusti. Bu da, dogal olarak, kentin askerleri arasinda dayamsma duygusunu
artirmis ve esitlik anlayisina yol acmustir. lyi bir kent yurttasimin dlgiitii, kendini gecindirecek
bliylikliikte bir toprak par¢asina sahip, gerektiginde kendisini mizrak ve kalkanla silahlandirip savas
alamnda yurttaglik gorevini yapacak bagimsiz c¢iftcinin algakgoniillii yasamu haline gelmistir.
Boylece, canli bir esitlik ruhu ve toplumsal dayanisma duygusu, Grek kent-devletlerini, donemin 6teki
uygarliklarindan ayiric nitelikler olmustur.

Ikinci olarak, Grek yarimadasi ve Bati Anadolu’da tahil {iretimi nemli yerini korumakla birlikte,
zeytinyag8l ve sarap gibi iki degerli ve kolayca tasinabilir maddenin de {iretilmesi, tarimin ticari bir
temele oturmasim saglanmuis ve cevre kavimlerle canli bir ticaret baslamustir. Dolayisiyla, ticari
tartma gecis, Atina, Milet, Sparta ve Efes gibi kent-devletlere biiylik avantajlar saglayarak,
demokrasi egilimini giiclendirmistir. Canli ticaretin dogurdugu zenginlik, ilkel bi¢imiyle de olsa,
demokrasinin ortaya ¢ikmasi ve bir 6nceki yiizyilin Iyonya uygarlig, Grek yarimadasinda Perikles,
Sokrat, Aristo, Plato, Tukidides ve Bati Anadolu’da Herodot gibi diisiiniir ve tarihgilerin yetismesi
i¢in uygun bir ortam hazirlamustir.

Ancak, Grek uygarliginin bu klasik doneminde toplumda higbir hakka sahip olmayan tutsaklarin
bulunmasi, Grek demokrasisini bugiinkii demokrasi anlayisindan ayiran onemli bir 6zelliktir. Bu ve
Greklerin kent-devletin 6tesinde daha genis bir siyasal orgilitlenme ufkuna sahip olmamalari, klasik
Grek uygarliginin ve diisiincesinin iki 6nemli engelini olusturur. Greklere bu genis utku Makedonyali



Iskender saglayacaktir.

c. Makedonya ve Helenistik Donem

Zamanla Grek uygarliginin siyasal ve toplumsal yapisi, giderek artan bir bicimde, daha eski
Ortadogu uygarliginin kaliplar1 i¢inde erimeye basladi. Bu siire¢ icinde Grek kiiltiiriiniin ayirt edici
ozellikleri canliligim yitirmis ve Dogu'nun diisiince ve davramslarint igererek genislemistir. Bu
doneme “Helenistik Donem™ adi veriliyor. 4. ylizyilin ortlarindan baslayarak, klasik Grek’in savas
taktik ve stratejilerini gelistiren Makedonyali iskender, Grek kiiltiiriinii genisletmistir.

M.O. 4. yiizyilda doguda giiclenen ve Anadolu’ya dogru ilerleyip kent-devletleri tehdit etmeye
baslayan Persler’e kars1 Grek kent-devletleri gereken siyasal ve askeri birligi kuramayinca, bunu
Makedonya Krali Philip’in emperyalist giicii sagladi. Oglu Biiyiik Iskender ise, Ortadogu nun
kaynaklarini niine sererek Grek diinyasinda biiyiik bir doniisiime yol a¢ti. M.O. 334’te Canakkale
Bogazi’mi gecerek Asya’ya girdi. Anadolu’yu gegip Suriye ve Misir’t isgal etti. Sonra Iran’a,
Hindikus daglarim asip Buhara, Taskent ve Kesmir’e kadar yayildi. Bu askeri kampanyalarla Grek
diinyasinin ufkunu genisletti. Grekler, artik yerel bir topluluk olan kent-devletin (polis’in) degil,
gittikce genisleyen “Helen” diinyasimn, bir bakima genis bir “kozmopolis”in tiyest olduklarinin
bilincine vardilar. Ote yandan, ayni iskender, zgiir ve bagimsiz olan ve giderek olgunlasan Grek
bolgesini yikmig, bunun yerine genis ve merkeziyetci bir imparatorluk kurmustur. Kisa bir siire i¢inde
dagilmasina ragmen, kurdugu imparatorluk, globallesmeye baslayan yeryiiziiniin i1k habercisidir.

¢. Roma Imparatorlugu

M.O. 5. ve 4. yiizyillarda tarihin ana temas: olan Helenizmin askeri, siyasal ve toplumsal
genislemesi, M.O. 200’leri izleyerek hizimi yitirmeye basladi. M.O. 200 ile 146 arasinda yeni bir
imparatorluk giicii, yani Roma, kolaylikla Grek yarimadasi ve Makedonya’ya kadar denetimini
genigletti. Roma imparatorlugu, oteki tiim imparatorluklarin aksine, biiyiik bir fatihin yarattigi bir
imparatorluk degildi. O, kiiciik bir Cumhuriyet tarafindan kuruldu.

Roma, bir kdyler dbegiyken, M.O. 6. yiizyilda biiyiiyerek, bildigimiz anlamda bir kent-devlet oldu.
M.O. 500’lerde 850 km?’lik bir alana sahip olan Roma, M.O. 260°ta 130.000. km?’1ik bir bolgede
etkin denetim kurdu. Niifusu da 25.000 iken ii¢ milyonu bulmustu. Kartaca ile yaptig1 sayaslardan
sonra (M.O. 260-201) Kuzey Afrika’y1, daha sonra Makedonya, Grek yarimadasi, Bati Anadolu ve
Suriye’yi ele gecirdi. M.O. 130°a gelindiginde, bugiinkii Fransa ve Iberik yarimadas1 dahil Akdeniz’e
kiyist olan tiim toprak seridi iizerinde egemenlik kurdu. M.O. 90-89 yillarinda biitiin yarimada
halklarina Roma yurttaslig hakkimn tamnmasiyla, Italya siyasal agidan birlesti.

Roma’min tarihteki 6nemi sudur: Tarihte Roma’ya kadar hi¢bir cumhuriyet bir kent-devletin kiigiik
cografi sinirlarimin Stesine tasamamusti. Atina “Imparatorlugu” bile, miittefiklerini yoneten bir kent-
devletti. Roma’da ise M.S. 212 yilinda imparatorluk i¢indeki tiim 6zgiir insanlar Roma yurttasi olma
hakkini kazanmiglardi. Roma, insanlik tarihinde ilk biiyiik cumhuriyet olup, Batili anlamda “modern
devlet”’in Onciisii sayilabilir.

Ne var ki, Roma’nmin Akdeniz’in her yamnda artan giicii, i¢ ve dis gerilimlerin dogmasina da yol
actl. Zamanla, cumhuriyet anayasasi, Sulla, Pompey ve Sezar gibi bir dizi askeri diktator tarafindan
kaldirildi. Imparatorluk, M.S. 331°de Bati ve Dogu olmak iizere ikiye béliindii ve Roma M.S. 5.
yiizy1lda Vizigotlar ve Vandallar gibi barbar istilacilarca yagma edilerek, 493’te yarimadada bir



Ostrogot kralligi kuruldu. Doguda, Dogu Roma Imparatorlugu (Bizans) Tiirklerin 1453 te Istanbul’u
almalarina kadar ayakta kaldiysa da, Bizans Roma’mn gercek bir devamu olmayip, Iskender’in Helen
Imparatorlugu’nun bozuk bir kopyasi olarak degerlendirilebilir.

Roma’nin yikilisi, devletin birligini siirdiirememe nedeniyle aciklanabilir. Roma’mn gii¢lii oldugu
donemlerde yurttaslar arasinda adalet, yasalara baglilik ve yasalarin istiinliigii gelenegi vardi.
Emperyalist genislemenin yarattifit bozukluk, artan zenginlik ihtiraslar1 ve sec¢cim sisteminin
bozulmasi, bu birlestirici gelenegi yok etti. Roma’mn yurttaslik baglari, dinsel olmaktan ¢ok ahlaki
baglardi; yiice ve birlestirici bir dinsel onderlik yoktu. Bir kere yurttaglik diislincesi zayiflayinca,
sistemin i¢ ve bir bakima gercek kimlik ve birligi kalmadi. Kisaca, Roma Imparatorluk sistemi
temelde zayif bir siyasal yapiya sahipti. Roma, en giiclii donemlerinde bile, “diinya baris1”’m koruyan
biirokratik bir yonetim olarak nitelendirilebilir. Degisen kosullara ayak uyduramadi ve gorevini
yapamaz duruma diistii. Roma’da 6zgiir ve 6zgiin diisiince kok salamadi, zenginlige deger verilip,
bilim asagilanmisti. Biiyiik ama bilgisiz ve yaraticiliktan yoksun imparatorluk, ileriyi goriip degisen
kosullara uyum gosteremedi.

Helenizmin genislemesi konusunda buraya kadar anlatilanlardan, M.S. 3. yiizyildan baglayarak
bugiine kadar diinyay1 etkileyecek olan ii¢ Onemli yapisal disiincenin bigimlenmis oldugu
goriilmektedir: (i) Mezopotamya, Misir, Hint ve Cin uygarliklarimn katkilariyla Iyonya’da dogan
bilimsel diisiince, (i1) Makedonya ve daha sonra Roma’da ortaya ¢ikan “diinya politikas1” kavramu,
kisaca uygarligin global bir nitelik almaya baglamasi ve (iii) evrensel tanr1 anlayisi.

d. Hiristiyanlik

Dar anlamda Hiristiyanlik, M.S. 27-30 yillar1 arasinda Filistin’deki Nazareth kentinde Isa’nin vaaz
vermesi ve Olmesiyle baslamigsa da, 6gretisi bolgede uzun siireden beri var olan Musevilik’in
degisik kosullar altinda bir bakima tekrar1, bir bakima da gelistirilmis bigimi sayilabilir.

Yahudi dimi hem tektanrili dinsel bir genislik, hem de dar ve kati bir irk¢iligin ilging bir
karisimuydi. Isa’mn yasadigi déneme gelindiginde, Yahudiler, tiim insanlar1 dogru yola ¢ekecek ve
onlar1 “Tanri’nin sectigl halk” olan Yahudilerin iyilik¢i ama siki denetimi altina sokacak olan bir
kurtarict ya da “Mesih” bekliyorlardi. M.O. 63 yilinda dolayli bir bigimde Roma nin baskic1 ve
bozuk yoOnetimine giren Yahudiler ve bolgenin c¢oktanrili dinlerine inanan yoksul ve ezilmis
topluluklar1, Tanri’nin ya da tanrilarin siirdiiriilen haksizliklara daha uzun siire 1zin vermeyecegine ve
yeni bir kurtaric1 génderecegine simdi daha ¢ok inanmaya baslamuslards. Iste, Isa boyle bir kurtarici
olarak ortaya cikt1 ve ogretisi gerek Yahudiler, gerekse yoksul ve umutsuz halk arasinda hizla yayild.

Yeni Ogreti bir¢ok bakimdan Yahudi inanglarina dayanmaktaydi: Baska inanglara kargs:
hosgorisiizlik, birbirine siki baglarla bagli bir cemaat, dis diinyanin temelde yabanci ve kotii oldugu
inamsi, i1nananlar arasinda dayamsma ve gelecege umutla baglanma gibi. Ama, bazi Onemli
noktalarda iki inang arasinda farkliliklar da vardir. Bir kere, Museviligin aksine, Isa’mn 6gretisine
Tanri’nin insanlar arasinda ayirdigi “se¢ilmis bir halk yoktu; tiim insanlarin kardes oldugu
vurgulanmaktayd:. Ikinci olarak, Yahudiler asiri derecede aile bagliliklari olan kisilerdi. Isa’ya
gdreyse, “Tanr1 sevgisinin bilyiik seli karsisinda dar ve simrl: aile baglarimn yeri olamazdi”. Ugiincii
olarak, Isa’mn ogretisi tiim dzel zenginlik ve kisisel avantajlara karsiydi. Tiim insanlar, maddi ve
manevi varliklariyla birlikte, Tanr1’nin katina aittiler.

Daha 6nce Hindistan’da Budizm ve Hinduizmin, simdi de Filistin’de Hiristiyanligin yayilmasi,
insanoglunun tarthinde onemli degisiklikleri baslatmustir. Her seyden once, ii¢ inamsta da var olan,



bu diinyanin baska bir diinya icin kisa bir baslangi¢ oldugu anlayis1,® insanlarin her tiirlii giicliige ve
felakete kars1 gogiis gerebilmelerini miimkiin kilmustir. Hiristiyanligin yayilip gliclenmesini, biiyiik
emperyalist devletlerin yikilmasi saglamustir denebilir. Hi¢ olmazsa saf bigimiyle ilk ortaya ¢iktig
zaman yoksulun ve baski altinda inleyenlerin acilarimt dindirdigi i¢in, bdyle zor zamanlarin inanisi
olmustur.

Ikinci olarak, ii¢ inams da, simdi gelismekte ve genislemekte olan kentlerde egemen olan
kisisellikten uzak resmi iligkiler biitiiniine ve insanlarin birbirlerine karsi duyarsizligina ¢cok uygun
bir yamt niteligindeydi. Her an bir yabanci ile karsilasilan, yoksul ve varsillarin aym yerde ama ayri
kiiltiirel diinyalarda yasadigi, giinliik yasamin 6nceden tahmin edilemeyecek degisiklikler gosterdigi
biiyiik kentlerde, 1¢ huzuru artik doga ve devlet dinleriyle saglanamuyordu. Dolayisiyla, Hiristiyanlik,
Hinduizm ve Budizm, kent uygarligindaki giic ve yeni yasam big¢imine basarili bir sekilde
uymuslardir.

Uciincii olarak, bu ii¢ tektanrili ve higbir cografi, kiiltiirel ve siyasal sinir tanimayan kapsamli din
ve Ozellikle Hiristiyanlik ve daha sonra ortaya ¢ikacak olan Miisliimanlik, uygarligin global bir
nitelik almaya basladigr donemde geliserek, bu siirecin mzlanmasinda yardimer olacaklardir.

Son olarak, Hiristiyanli§in baslangi¢c donemi, bir yanda Nazarethli Isa’nin gercek dgretisi ile ote
yanda kendisini izleyen ve 0gretisini yaymak isteyen ama onun kadar yetenekli olmayanlarin yanlig
anlamalar1 ve abartmalar1 arasindaki miicadelenin Oykiisiidiir. Ancak, Roma Imparatorlugunun
ekonomik kosullar1 bozulduk¢a Ozellikle kentlerde Hiristiyan dinini kabul edenler hizla ¢ogaldi.
Ozellikle 4. yiizy1lin baslarinda imparator Konstantin yeni dini kabul edince Hiristiyanlar, bir kurum
olarak Hiristiyanlik ve onun basina gececek olan “Papa”, hesaba katilmasi gereken gii¢ oldular.
Bundan sonra, diinyevi monarklarla ruhani Papalik, yani Kilise ile devlet arasinda yetki miicadelesi
baslayacaktir. Bununla birlikte, Roma barbar istilalar1 karsisinda ¢okiince, genis miilkleri ve yaygin
etkisiyle klasik gelenegi koruyan ve Avrupa’yr oldugu kadar Hiristiyanligl da yeni bir ¢aga gotiiren,
Kilise oldu.



2. Islam Diinyasinin Ustiinliigii (M.S. 600-1000)

a. Dogusu ve Niteligi

Uygarligin global bir nitelik almaya baslamasinda, Helenizm’in genislemesinden sonraki ikinci
asama, MS 600 ile 1000 yillar1 arasinda Islam diinyasinin iistiinliigii ele gecirmesidir. Islamiyet’in
dogusu, Avrupa, Ortadogu, Hindistan ve Cin uygarliklar1 arasindaki dort merkezli kiiltiirel “dengeyi”
tam anlammyla bozmamissa da, dengenin parcalan arasindaki simrlari keskinlestirmis ve
Ortadogu’'nun goreli agirhigm artirmistir. Roma Imparatorlugu’nun yikilist ile biiyiik cografi
kesiflerin baslamasina kadar diinya tarihinde Islamiyet’in dogusundan daha énemli bir olay bulmak
zordur.

MS 613 yilinda Hz. Muhammed, bir ticaret kenti olan Mekke’de, kentin ¢oktanrili inamsini
reddedip, yeni bir tektanrili dinin savunuculugunu yapmaya basladi. Hz. Muhammed’in yeni dinin ana
temasi ile ilgili olarak sOyledikleri son derece basitti: Bir tek Tanrinin, Allah’1in varligi, onun evrenin
yaraticist ve diizenleyicisi oldugu, hiikiim giiniinde insanlar hakkinda nihai karar1 verecegi, her
insanin Allah’in Peygamberi Hz. Muhammed tarafindan agiklanan iradesine kesinlikle uymalari
gerektigi, onun varligina inananlara karsi son derece 1yi ve bagislayici oldugu...

b. Islamiyet’in Tutunmasi ve Nedenleri

Cok gegmeden Mekke’nin zenginleri bu tektanrili dinden korkmaya basladilar. Coktanrili dinlerin
alametlerinin bulundugu Kabe’ye Arap diinyasindan ziyaretler azalabilir ve hac ticareti zarara
ugrayabilirdi. Hz. Muhammed baskilar sonucunda Medine’ye go¢ etti (622) ve burada yeni dinin
taraftarlar1 artmaya bagladi. Medine, Mekke’nin aksine, bir tarim kenti olup, sakinleri tektanrili
dinlere daha yakindilar. Sekiz y1l siiren savaslardan sonra yeni din Mekke’de de egemen oldu. Bu
sekiz y1l i¢inde Islamiyet Arap yarimadasina yayildi ve dinin toplumsal kurallar: gelisti.

Islamiyet’in, ¢iiriimekte olan Hiristiyanlik ve 1rk¢1 Yahudilige kars1 onemli iistiinliikleri vardi ve
bir dl¢iide bu ylizden hizla tutundu. Her seyden once, giinliikk yasamda nezaket, sevecenlik ve zayit
olana kars1 merhamet duygusu ¢nemli bir {istiinliik sayilabilir. Ayrica, Islamiyet hi¢ ddiinsiiz bir
tektanrililik {izerine oturmus olup, tiim insanogluna seslenmekteydi ve Yahudi dininin belirli bir
“secilmis halka” dayanan smurlilifina sahip degildi. Ustelik, ayrintilartyla ve titiz bir bigimde
tanimlanmis bulunan ve bdylece ilerde yanlis anlamalara yol a¢gmayacak olan ibadet kurallari
koymustu. Kisaca, Islamiyet’te bu konularda yorum yapabilecek bir rahipler sinifi yoktu.

Boyle bir dinin karsisinda, Tanri’y1 belirli bir irkin giidiiciisii olarak géren Yahudi dininin ve
Tanr1’ya nasil hizmet edilecegi konusunda ortalama insanin bir tiirlii anlayamadig ¢esitli yorumlar,
doktrinler, mezhepler ortaya ¢ikaran ve sik sik yeni degerlendirmelere konu olan Hiristiyanligin,
Arap diinyasinda pek bir sans1 kalmadi. Aslinda, Islamiyet tiim insanogluna daha iistiin degerler
sunmaktaydi. Roma Imparatorlugunun kapitalist ve tutsakliga dayanan sistemi ve Avrupa’nin edebi,
kiiltiirel ve toplumsal gelenegi ciiriimeye baslamisti. Isin ilging yam, insanoglunun Islamiyet’in
temsilcilerinin igtenligine inanci sarsildiktan sonra Islamiyet de zayiflamaya baslayacak ve birligi
bozularak ¢esitli boliintiilere ayrilacaktir.

Baslangicta Islamiyet baska dinden olanlar1 zorla dondiiren bir din degildi. Hz. Muhammed,
Yahudilik ve Hiristiyanlig tektanrili dinler olarak saynus, Ibrahim’den Isa’ya kadar tiim
peygamberleri kabul etmisti. Yahudi ve Hiristiyanlar vergi 6demekten baska bir ylikiimliiliikleri



olmaksizin, kendi inanglarim serbestge siirdiirmiislerdi. Hz. Muhammed’in mesajinin teolojik
basitligi ve tartismasiz kurallari, inandiricilik tasimaktaydi. Ozellikle, gdcebe yasanu birakip tarim
ve ticaretle ugrasmaya baslayan ve geleneksel gogebe degerleri yeni tip yasam bigimlerinin
gerekleriyle bagdastirmada gii¢liik ¢eken Araplar arasinda tutundu. Daha 6nce Yahudi dini ve bir
dereceye kadar Hiristiyanlik, Arap toplumundaki bu rahatsizliga yamt vermeye calismisti. Daha 6nce
de belirtildigi gibi, bu dinler yerlesik toplumun gereksinmelerini karsilamaktaydi. Ama, Arap gururu
bu yabanci sayilan dinlerin kitlesel olarak kabuliine uygun degildi. Simdi, Hz. Muhammed, bir Arap
olarak, dogrudan dogruya Araplara seslenmis ve yerlesik kent yasanmnin kurallarim koymustu.

c. Islamiyet’in Genislemesi

(1) Halifeler ve Emeviler Donemi: Hz. Muhammed’in 632’de oliimiinden 661 yilinda Emevi
hanedanligimin kurulmasina kadar olan déneme “Halifeler Dénemi” denir. Sirasiyla, Ebubekir, Omer,
Osman ve Ali, Miisliiman diinyasinin hem dini hem de siyasal énderleri oldular. Bu dordii islamiyet’i
Arap yarimadasinda gii¢lendirmisler, Bizans imparatorlugu ve Iran’da Sasani devletinin Suriye,
Filistin, Misir, Irak ve Iran topraklarim ellerine gecirmislerdir.

Bu donemde Emevi adi verilen bir aile yonetim konusundaki yetenekleriyle giiclenmekteydi. 661
yilinda Ali’nin oldirilmesinden sonra, bu aile yiiz yila yakin siirecek bir hanedanlik kurarak
halifeligi devraldilar. Emeviler islam diinyasina énemli degisiklikler getirmislerdir. Bagkenti Sam’a
tasidilar, devletin sinirlar icine Kuzey Afrika, Ispanya ve Asya’mn bir boliimiinii kattilar, yonetimi
yeniden diizenlediler ve se¢imle isbasina gelen halifelik yerine irsi bir sistem kurdular. Ayrica,
iktidarlar1 siiresince, Islam toplulugunun tiimiiyle Arap olan yapis1 degismeye ve baska irklar1 da
icermeye basladi.

(11) Abbasiler Donemi: Emevi yonetiminin ikinci yarisinda Ortadogu i¢ savaslarla ¢alkalanmaya
basladi. Emevi onderleri aleyhindeki ¢lirtime ve dine aykir1 hareket su¢clamalari, Hz. Muhammed’in
soyundan gelen Abbasilerin hilafet iizerindeki iddialarini giliclendirdi ve 750 yilinda Abu al-Abbas
Emevileri devirerek Abbasi hanedanligim kurdu; baskenti Bagdat’a tasidi. Emeviler ise bir siire
Ispanya’daki Endiiliis Emevi devleti ile varliklarim siirdiirdiiler.

Abbasi dénemi Islam uygarliimn gergek diinya iistiinliigiinii her yoniiyle vurgular. Dért temel
uygarligin basarili bir bilesimi ve belki de en list noktas1 olarak degerlendirilebilir. Araplarin dil,
din ve hukuk; Greklerin bilim ve rasyonel diisiince; Hintilerin matematik ve astronomi; Perslerin de
edebi ve yonetsel yetenekleri Bagdat “potasinda” birlesmistir. Kurulusunu izleyen yillarda Tirklerin
de yonetici olduklar1 bu Abbasi bilesimin sonucunda biiyiik bir hosgorii ve arastirma hevesi ortaya
¢ikmus ve giiclii bir uygarlik dogmustur. Kindi ve Farabi gibi filozoflar, Tabari ve Ibn-i Sina gibi tip
adamlar1 ve ibn-i Haldun gibi sosyolog, hukukgu ve bilim adamlar1, dSneme damgalarim vuran Islam
biiytikleri arasindadir.

Abbasilerin bu basarilarinin yamndaki onemi, Islam diinyasinda Arap ve Arap olmayan
Musliimanlar arasindaki ayrimu etkili bir bi¢cimde ortadan kaldirmalaridir. Bu kosullar altinda,
Araplarin kabile bagliliklar1 yavas yavas gilictinii yitirmistir. Yalniz Arabistan ¢ollerinde eski gocebe
Arap kiiltiirti (Bedevi) hemen hemen hi¢ degismeden bugiine kadar gelecektir.

Abbasi Halifeligi, 10. yiizyilin ortalarinda zayiflamaya baslamis ve topraklarinin ¢ogunu Sel¢uklu
Tiirklerine kaptirdiktan sonra 1258’de Mogollarin Bagdat’t ele gecirmelerine kadar kor topal
yasamustir. Devletin Kuzey Afrika topraklarinda daha once kurulmus bulunan Fatimilerin elinde
bulunan Misir’da, Tiirk asilli Memluklar 1260°ta yonetimi ellerine gecirdiler ve 1517°de Osmanli



Tiirklerine yenilene kadar eski Islam-Arap kiiltiiriinii bolgede yasattilar. Bu tarihten sonra hemen
hemen 400 y1l (yani I. Diinya Savasi’na kadar) Arap topraklar1 Osmanlilar tarafindan yonetilecek ve
“Arabizm” derin bir uyku donemine girecektir.

Orta Asya steplerinden gelen Tiirk kavimlerinin batiya dogru gocleri sirasinda, 10. yilizyildan
baslayarak Islam diinyasimin sinirlar1 i¢ine girmeleri, Islamiyet’e yeni ve askeri bir canlilik vermistir.
Bu canlilik, Islam diinyasim batida Hiristiyan ve doguda Hindistan’dan ayiran simrlarda agikga
kendini gosterecektir. Bdylece, 1000’li yillarin baslamasiyla birlikte Islamiyet, kiiltiirel, dinsel,
askeri ve siyasal acilardan Tiirklerle yeni bir gelisme donemine girecektir.

Diinya tarihinin bu 6nemli donem noktasinda diinyamn bilinen topraklarimn siyasal haritasina bir
g0z atmakta yarar var. Atlantik kiyilarindan doguya dogru tiim Kuzey Afrika, Dogu Anadolu ve
Kafkaslar da dahil tiim Ortadogu (Hindistan ve Tibet sinirina kadar) Abbasilerin egemenligi
altindayken, bu topraklarin biiyiik bir boliimiinde Tiirk yoneticilerin basta bulundugu ya da ¢ogunlugu
olusturdugu devletler kurulmaktadir. Rize ile Tarsus’u birlestiren ¢izginin batisindaki Anadolu ve
Balkan yarimadasinin biiyiik bir boliimiinde, simdi ic¢ten ice c¢iirlimeye baslayan Bizans hiikiim
stirmektedir. Tuna vadisinde genis bir Bulgar, Karadeniz’in kuzeyinden neredeyse Baltik denizine
kadar olan bdlgede Tiirk kokenli Hazar Imparatorluklar: vardir. Bugiinkii Almanya dahil Fransa’nin
timiinde Frank (Karolenj) Imparatorlugu hiikiimrandir. Hindistan ve Tibet’in kuzey ve
kuzeybatisindaki bolgede Tiirk yoneticilerinin kurdugu Gazneliler, hemen hemen bugiinkii Cin Halk
Cumhuriyeti’nin topraklarinda biiyiik Cin Imparatorlugu, onun kuzeyinde Dogu Tiirkleri ve Tibet’in
kuzeyinde Bat1 Tiirkleri egemendir.



3. Steplerin Egemenligi: Mogollar ve Tiurkler (1000-1500)

Siyasi tarihin ana konusu olan “modern devlet” ve ¢agdas uygarlik, birbirine zit gibi goriinen iki
diisiincenin bilesimi ile olusmustur. Yerlesik topluluklarin yarattigi inang ve itaate dayanan
diistinceyle gocebe topluluklarin yarattigi kendi kendine yeterli ve bireysel ¢abaya dayanan, irade
diisiincesi. Suras1 aciktir ki, siirekli yer degistiren ve savasan bir toplumda, birey kendi kendine
yeterli ve disiplinli olmak zorundadir. Boyle topluluklarin onderleri de zorlayan degil, izlenecek
sefler olmak zorundadirlar. Onder genellikle secimle isbasina gelir. Yerlesik topluluklardaysa,
onderlerin tanrisalliklar1 vardir ve dogustan gelen dogal bir hak olarak yonetirler. Bu kosullar
altinda, go¢ebe halklar, yerlesik topluluklara donem donem yeni yonetici ve aristokrasi
saglamiglardir. Bu, tarithin eski donemlerinin en 6nemli olgusu ya da “ritmi”dir.

Gogebe fethinin yarattig yenileme ve canlilik yeni bir uygarlik ¢ikarmus, bu uygarlik bir siire sonra
curiliylip yikilmaya yiliz tutunca, yeni bir gocebe fethinin dogurdugu canlilik, binlerce yillik donemsel
degisikligin ana temasini olusturmustur. Bu donemsel degisiklik, modern toplumun ve ¢agdas tarihin
temelidir. 1000 ile 1500 yillar1 arasinda 500 yillik donem, stepten baslayan ve Ortadogu ve
Avrupa’ya kadar uzanan istilalar, bu ¢erceve i¢inde degerlendirilmelidir.

S6z konusu donemde, dort-merkezli diinya kiiltiirel dengesi, iki 6nemli olaydan koklii bir bicimde
etkilendi. Biri, 13. ylizyilda Cengiz Han ve ardillarinin istilasiyla en biiyiik noktasina varan, Turk ve
Mogol kavimlerinin Avrasya steplerinden ¢evreye dogru yayilmalari; 6tekiyse Bati Avrupa’da giiclii
ve canli bir uygarligin yiikselmeye baslamasidir. Bu iki 6nemli olay, aym sirayla incelenecektir.

1000 ile 1500 yillar1 arasinda “steplerin egemenligi” olarak adlandirilan dénemi, olaylarin genel
akis1 dikkate alindiginda, ii¢ ayr1 baslik altinda incelemek miimkiindjir:

(1) Tiirkler’in siyasal egemenligi donemi (1000-1200)

(ii) Islamiyet’in genislemesinin Mogol istilalarinin etkisiyle duraklamasi (1200-1300)

(i11) Turklerin egemenliklerini yeniden saglamalar1 (Osmanli devleti) ve Avrupa’ya dogru
genisleme (1300-1500)

a. Tiirklerin Siyasal Egemenligi (1000-1200)

1000’11 yillara gelindiginde (13. ya da 14. ylizy1l) Avrasya steplerinde canli bir yasam hiikiim
siirmekteydi. Bu tarihte, kavim tistiine kavim, daha 1yi otlaklar bulmak amaciyla bati yOniinde
hareketlendiler. Once Hint-Avrupalilar, sonra Tiirkler ve en sonunda Mogollar batiya gog ettiler. 10.
yiizyilda Tiirklerin Orta Asya’dan giiney ve batiya dogru genislemeleri sonucu, yerlesik tarimcilarla
gocebeler arasindaki dengede bir kayma oldu.

Iran’dan baslayarak Ortadogu’ya giden Tiirkler, Tiirk dilinin Aral golii ile Hazar denizinin
giineyine kadar yayilmasini sagladilar. Bu Tiirkler Islam dinini kabul edip, onun bazi davrams
kaliplarini benimsemekle birlikte, Islam diinyasinda benliklerini yitirmediler. Askeri yeteneklerinin
gururuna dayali bir istiinliik duygusu, Tiirklerin Islam toplumunda erimelerini engellemis, dil ve
savaskan degerlerini korumuglardir.

Iki unsur daha, Tiirklerin Ortadogu’ya uyumlu bir bigimde sizmalarim ve ilerideki askeri ve siyasal
basarilarim  kolaylastirmistir. Bir kere, Ortadogu’ya geldiklerinde bolgede Sii yoneticiler
cogunluktaydr ve Tirkler hi¢ olmazsa manevi alanda bagimsizliklarim vurgulamak i¢in Siinniligi
segmiglerdir. Siinnilikse, Halifelik doneminin gorkemli giinlerinin inamsiydi ve halkin biiyiik



cogunlugu tarafindan benimsenmisti. Béylece, Tiirk yonetimini kabul ederek, hem dinde bir sapmanin
ortadan kalkmasim, hem de eskinin mutlu ve gii¢lii olunan gilinlerine doniilmesini beklemeye
basladilar. Gergekten de Tiirkler, islamiyet’in ilk dogdugu giinlerdeki saf dini cosku ile doluydular.
Bolgede yeni bir hevesin uyanmasina yol acarak, Islam diinyasimn dikkatini bir kere daha
Hiristiyanliga kars1 “kutsal savasa” dogru ¢evirmeyi bilmislerdir.

Ikincisi, Islamiyette “gaziler” tarafindan verilen “kutsal cihat” kavranuydi. Islamiyet’in simirlarimin
otesinde Hiristiyanlara kars1 savasa girismek, savasci gelenege sahip Tiirkler’e Islam diinyasinda
bliylik bir prestij saglamis ve batida Hiristiyan, doguda Hindistan’a kars1 miicadelede siirekli destek
bulmuslardir.

Bu cografi, dini ve Kkiiltiirel kosullar, Tiirklerin kitle halinde Islam toplumuna girmelerini
kolaylastirmustir. islam yoneticilerinin ve askerlerinin ¢ogunu 11. yiizyilldan sonra Tiirkler saglanus
ve gerek Hiristiyanliga, gerekse Hindistan’a dogru genislemenin etkili kilic1 olmuslardir. Ancak,
bunlara ragmen, 11. ve 12. yiizyillarda Islam diinyasinda kurulan Tiirk devletleri kisa Omiirlii
olmustur. En istikrarlisi sayilan Selguklular, birliklerini ancak elli y1l kadar siirdiirebilmisler (1037-
1092) ve sonunda ¢esitli beyliklere boliinmiislerdir.

Selguklular ve ardillar1 halife degil sultan unvamm tasiyorlar ve lilkeyi Abbasi halifeleri adina
yonetiyorlardi. Evrensel yonetim iddiasinda degillerdi ama simirli iilkelerinde, niifusun yavas yavas
Islamiyet’i kabuliinden varlik bulan dengeli ve uluslararasi bir islam toplumu diizeni gecerliydi. Bu
diizeni, ortak bir din ve yasa, bunlarin ifade edildigi Arapga ve Akdeniz, Karadeniz, Hint Okyanusu
boyunca uzanan deniz yollariyla Asya karayollarinda siirdiiriilen yaygin ticaret ayakta tutuyordu. Bu
ticaretin orgiitlenmesinde Bagdat kentinin hala 6nemli bir rolii vardi.

Islam diinyasinda kurulan devletlerden daha uzun émiirlii olani, Birinci Hacli Seferi’nde (1097-
1099) Hiristiyan basarilarina kars1 Miisliiman tepkisinden yararlanan Selahattin-1 Eyyubi’nin Misir,
Suriye ve Irak’ta sagladig birliktir. Kurdugu Eyyubi devletinin simirlar1 Nil’den Dicle’ye kadar
uzanmis ve 1187’de Kudiis’ii Hagli kuvvetlerinin elinden geri alarak, bunlarin Filistin’deki
topraklarimi ¢ok kii¢liltmiistiir. Eyyubi soyundan gelen yoneticilerden sonuncusu 1250°de 6liince, daha
once de deginildigi gibi, Tiirk tutsak askerleri Misir’da iktidar1 ele gegirmisler ve 1517°ye kadar
siirecek ilging bir oligarsik rejim kurmuslardir. Bu siralarda islam diinyasimn 6teki ucunda, bir Tiirk
tutsak askerinin oglu olan Gazneli Mahmut, bugiinkii Afganistan’daki merkezinden Pencap ve Yukari
Ganj vadisine akinlar yapnus (998-1030) ve basarili Kuzey Hindistan’in Miisliimanlarca istilasina
yol agmustir. Ama, 1206 yilina kadar burada kurulan devletler istikrarli olamamus, bu tarihten sonra
yine Tiirk yoneticiler Delhi’de, ilerde Memluklarin Misir’da kuracaklarina benzer bir rejim kurarak,
istikrar1 saglamiglardir.

b. Mogol Istilalar: (1200-1300)

13. yiizyilda Islam toplumunun dengesi, askerlerinin ¢ogunlugu Tiirklerden olusan Mogollarin istila
dalgalariyla altiist oldu. Bagdat 1258’de alinarak Abbasi Halifeligi tiimiiyle sona erdirildi, istilacilar
¢ok gegmeden Islamiyet’i kabul ederek, islam toplumunun i¢inde eridiler. Doguda énce Mogollar,
sonra Timur tarafindan kurulan benzer kokenli bir hanedanlik hiikiim siirdii.

Mogollar tarihe, Cin’in kuzeyinde Hun ve Tiirklerin ¢iktiklar1 yer olan bolgede, 12. ylizyilin
sonunda birdenbire ¢ikmislardir. Gocebe halklar tarafindan kurulan her imparatorluk gibi, baslangicta
tam anlamiyla askeri bir imparatorluk, yani merkezi bir devletten ¢ok, cesitli kavimlerin i¢inde
yasadig bir “cergeve” niteligindeydi. Onderlerinin en iinliisii olan Cengiz Han (1206-1227) biiyiik



bir kavimler konfederasyonu kurmus ve askerleri iizerinde siki bir disiplin saglamistir. Ustiin bir
askeri yonetim, ordularinin ve bugiin genelkurmay denen yliksek planlama, Mogollara, karsilastiklari
diismanlar tizerinde mutlak istiinliik kazandirmistir. Cengiz Han’in 6liimiinde, Volga’dan Amur’a
kadar tim Avrasya step bolgesi genis bir askeri konfederasyon iginde birlesmis oldu. Cengiz’in
ardillar1, bu konfederasyona Dogu Avrupa, Iran, Irak, Anadolu’nun bir boliimii ve 1279°da Cin’in
tlimiini katmislardir.

Mogollarin diinya tarihine etkisi ¢ok biiyiiktiir. Asya ve Avrupa’mn biiyiik bir boliimiinde siyasal
yap1 degismis, kavimler bir¢ok bolgenin etnik 6zelliklerini temelinden degistirecek bigimde, yerinden
edilmis ve dagitilmistir. Biiyiik iskender bile Mogol topraklarimn genisligine ulasabilmis degildir.
Mogollarin, yeni seyler O08renmeye c¢ok merakli insanlar olarak, Avrupalilarin diisiincelerini
gelistirme ve diis giiclerini harekete gecirmedeki etkileri de biiyiik olmustur. Mogol istilalar1 sonucu,
Islamiyet ve Hiristiyanlik arasindaki dinsel diismanli§in Asya ile Avrupa arasina koydugu engeller
azalmistir. Tarihte, Mogollarin istila ve katliamlar1 hakkinda ¢ok sey okumamiza ragmen, onlarin
Asya ile Avrupa arasinda deneyim ve bilgi tasiyicilar1 olarak iki kitayi, kisa bir siire i¢in de olsa,
birlestirdikleri ve boylece Avrupa’nin ortasindan Pasifik Okyanusu’na kadar uygarligin global nitelik
almas1 yolundaki katkilarina pek yer ayrilmamaktadir. Ayrica, eski tarihin genel ritmi iginde,
Mogollarin gocebe fethi, ¢iirlimekte olan Avrupa uygarliklarina yenilenme ve canlanma olanag
saglamstir.

15. ylizyildan sonra Avrupa’mn yiikselmesinde Mogollarin istilalarimin etkisi ¢ok onemlidir.

Etnik bakimdan Mogol istilalarinin en ¢arpici sonucu, Tiirk kavimlerinin Bati Asya’ya genis ¢apta
yayilmasi oldu. Kirag iilkeleri biiyiik bir niifusu beslemeye elverisli olmadigi i¢in Mogollar kalabalik
bir kavim degildiler. Bu yiizden Cengiz Han, ordularini bagliliklarina giivenebilecegi Tiirk boylariyla
giiclendirmekte bir sakinca gérmemisti. Ne var ki, sonunda Mogol ordularindaki Tiirklerin sayist,
yerli Mogollar1 bir hayli asti. Boylece, Tiirk dili Mogol ordulariyla birlikte Asya boyunca ilerledi.
Mogolca konusan azinlik, Tirk kitlesi i¢inde eridi ve Mogolca yalmz Mogol anayurdunda varligim
strdiirdi.

c. Tiirklerin Ustiinliigii Yeniden Saglamalar::

Osmanli Devleti (1300-1500)

Osmanl1 Tirklerinin 14. yiizyilin basinda kurduklar1 devlet, 16. yiizyi1lin sonuna gelindiginde tiim
Ortadogu ile Kuzey Afrika, Anadolu, Balkanlar ve Dogu Avrupa’nin biiyiik bir bolimiini egemenligi
altina alacak boyutlara ulagsmisti. Varligim 600 yil siirdiiren, Tiirk devletlerinin en uzun omiirliisii
olan Osmanlilarin oykiisii, belki de o donem tarihinin en 6nemli konusu sayilabilir.

Her seyden once, Osmanli devleti, gazi u¢ beylerinin yaribagimsiz ag¢ik topluluklarindan,
merkezilesmis bir hanedanlik devletinin toplumsal, ekonomik ve siyasal yapisina gecisin biiyiik
hiinerini gdstermektedir, Ikinci olarak, Osmanli devleti, iskender ve Sezar’in Makedonya ve Roma
imparatorluklarinin gerceklestirdiklerinin ¢ok oOtesinde, Dogu ile Bati’yi, Hiristiyanlik ile
Miislimanlig, eski ile yeniyi, gogebeligin irade, savaskanlik ve disiplini ile yerlesikligin itaat ve
toplumsal diizenlilik ve uyumunu aym siyasal simirlar i¢inde birlestirmeyi, aym pota i¢inde eritmeyi
denemis ve belirli bir siire basarili da olmustur. Dolayisiyla, Osmanl1 devleti, yeryiiziiniin global bir
nitelik almaya basladig bir donemde, bu siirece katkisi olan en 6nemli siyasal birimlerden biri
olmustur.

Osmanlilarin bir baska 6zelligi, Hiristiyan Avrupa’ya giren ilk ve tek Miisliman giicii olarak



burada kazandig basarimin gizinde yatar. O kadar ki, bir ara Miisliimanligin genislemesiyle birlikte
catismaya baslayan ve ¢atistiklar1 bolgelerde uygarliklar arasina yiiksek engeller koyan bu iki dinin
arasindaki engellerin azaltilmasi bile s6z konusu olabilmistir.

(i) Osmanli Devleti’nin Kurulus Ustiinliikleri: Osmanli Tiirkleri, Bat1 Tiirkistan’in Cengiz Han
tarafindan isgalinden sonra giineybat1 yoniinde go¢ eden bir kabiledir.Z Orta Asya’dan ¢oller, daglar
gecip, yabanci diyarlardan yol bulup, yerlesebilecekleri topraklar aradilar. Sonunda, Selguklu
Tiirkleri arasinda ve Anadolu platosunda yerlesim alam buldular. O ana gelindiginde Anadolu dil
acisindan Tiirk, din agisindan Miisliiman olmustu bile. Ayrica, burada damarlarinda Hitit, Iyon, Frig,
Truva, Lidya, Galat ve Bergamali kam dolasan Anadolu insamt da vardi. Ama, bunlar ata baglarim
coktan unutmuslardi. Zamanla, Osmanlilar bolgede onem kazandilar ve Selcuklularin yikilmasindan
sonra kurulan Anadolu beylikleri arasinda basat 6ge oldular; “Rum” iilkesinde biiyiimeye basladilar.
Ama, irili ufakli bir siirti beylik arasinda neden Osmanlilar?

Bunu, Osmanlilarin kurulus tstiinlikkleriyle ag¢iklamak yanlis olmayacaktir. Selguklular Bati
Anadolu’ya “Roma Ulkesi” diyorlardi. “Rum” ve “Rumeli” (Roma ili) sdzciikleri buradan
gelmektedir. Daha sonra Bati Anadolu’da kalan ve Grekge konusanlara “Rum” denmeye baslanmistir.
Osmanl1 devletinin kurulus Ustiinliikleri cografi, siyasal ve toplumsal olmak iizere li¢ baslik altinda
incelenebilir. Osmanli devleti antik Bitinya bolgesinin Sogiit kasabasinda kuruldugu i¢in Bizans
Imparatorlugu, yani Hiristiyan diinyas1 ile sinirdasti.

Boylece, “kafir’e kars1 Miisliiman davasini yiiriiten bir Gazi Cemaati” olarak, Islam diinyasinda
prestiji ¢ok biiyiik oldu. Bu diinyamn dort kdsesinden goniillii savascilar ¢ekti. Ayrica Osmanlilar,
kurulus yillarimn dinamizmi i¢inde gocebe degerlerini siirdiirmekteydiler ve savaskan yetenekleriyle
Hiristiyanliga kars1 dnemli bir davamn en basta gelen savunucusu oldular. Ustelik cografi bir avantaj
olarak, siyasal istikrarsizlarla calkalanan Trakya’nin hemen yam basinda kurulmuslardi.

Osmanlilarin kurulusta belki de en onemli Ustiinliikleri, askeri fetihlerin meyvelerim etkin bir
siyasal yap1 bigimine doniistiirmekteki basarilariydi. Ik énderleri olan Osman, Orhan ve Murat gibi
sultanlar, iyi asker olduklari kadar iyi de ydneticiydiler. Inannus Miisliimanlar olarak, ilk Miisliiman
onderlerinin saf dinsel hevesiyle doluydular. Taraftarlar1 kendilerine ¢ok bagli olup, boliinmemis
kisisel hitkimdarliklari, siirtikleyicilikleri vardi. Hemen batidaki Bizans ve dogularindaki Selguklu
beyliklerindeki hanedanlik catismalarindan uzak, birlesik bir beylik olarak kuruldular. Devlet,
kurulusunu izleyen ilk ylizy1l i¢inde iktidar miicadelesine sahne olmadi. Siyasal birlik saglamdi.

Osmanlilarin bir bagka ustiinligii, daha 6nceki Misliiman Arap fetihlerinin yaratmis oldugu imajin
aksine, diismanlarina dinsel bagnazliktan uzak bir bi¢imde bakmalaridir. Bu son Roma
Imparatorlugunu yakindan inceleyip, yonetimsel yeteneklerinden yararlanmayi bilmislerdir. Devletin
simrlar1 i¢ine giren Hiristiyanlarin zorla donistiiriilmesine bagvurulmamus, dinlerini ve kiiltiirel
benliklerini siirdiirmelerine, biiyiik bir hosgorii ile izin verilmistir. Ayrica, Bizans’in merkezi
otoritesi bozulunca, giivenlikleri kalmayan ve agir bir vergi yiikii altinda ezilen Trakya’mn Hiristiyan
koyliileri, Osmanlilar1 kurtarici gibi gormiisler, direnme gostermemislerdir.

Ozetlemek gerekirse, Osmanlilar kurulup gelistikleri dénemde Asya ile Avrupa, Dogu ile Bat1 ve
gocebelikle yerlesiklik degerlerini bir araya getirerek, diinya goriisiinde pragmatik, daha dogudaki
Tirk beyliklerinin kiiltirel ve toplumsal sinirlamalarindan uzak bir devlet olusturdular. Yani
Osmanlilar, 6mriinii tamamlamakta olan Bizans’1 doniistiirebilecek tek toplumdu.

Bizans Imparatorlugu, batisinda Roma Imparatorlugunun yikilmasindan do@an bosluk iizerine
kurulmustu. Selguklular ise dogudaki Arap imparatorluklarimin biraktiklar1 bosluktan yararlanarak,



Tiirk-Islam karisimu bir uygarlik kurmuslardi. Simdi, Osmanl1 Devleti batisinda Bizans, dogusunda
Sel¢uklularin biraktiklar1 genis boslugun tam ortasinda kurulmustu ve bunu doldurmaya kararliydi.
Yani, Roma Imparatorlugu’nun Avrupa’nin ortasindaki topraklarindan, Arap imparatorluklarinin
Asya ve Afrika’daki simirlarina kadar, merkezi Akdeniz olan genis bolgede siyasal birligin bu geng
ve dirik devlet tarafindan kurulacagr bir bakima 6nceden belliydi. Avrasya steplerinin giineyini
kusatan bu diinyamn en eski uygarlik alaninda, belki de yeni bir senteze varacak devletin bereketli
tohumu atilmusti. Bu durum, simdiye kadar siirekli belirtildigi gibi, uygarligin merkezden ¢evreye
dogru genislemesi ve bagimsiz kii¢iik siyasal birimlerden giiclii, kapsamli ve merkezi devletlere
dogru gelisme yoniindeki diinya tarihinin temel egilimlerinin canli bir gostergesi ve Onemli bir
asamasi olarak degerlendirilebilir.

(i1) Osmanli Devleti’nin Avrupa’da Genislemesi: Simdiye kadarki agiklamalardan anlasilacag
gibi, burada Osmanlilarin ayrintili tarihine girmek, ¢izilmeye ¢alisan genel ¢ercevenin disinda
kalmaktadir. Bu bakimdan, siyasi tarih agisindan 6nemli bazi1 degerlendirmelerle yetinmek gerekiyor.

Osmanlilarin ilk ti¢ kurucu sultanindan Osman Gazi, kii¢iik bir kavmin basindayken, dirayetiyle ve
hosgoriilii yonetimiyle ¢evresindeki asiretleri denetimi altina almis ve Osmanli tarihine, ¢evresine
halk toplayan bir kavim sefi olarak ge¢mistir. Orhan Gazi, babasinin ¢evresine topladigi bu halki
devlet biciminde orgiitlemis ve Avrupa’ya yerlesmek i¢in ilk adimu atmustir. Devlet kurucu olarak
Osmanlilarin ilk “devlet baskam” sayilabilir. Ik genis zaferlere girisen 1. Murat, babasindan
devraldig1 devleti, bir imparatorluk bi¢imine sokan sultandir. Doneminde devletin simrlar1 Grek
yarimadas1 hari¢ hemen hemen tiim Balkan yarimadasini i¢ine alacak bigcimde genislemis ve burada 5
yiiz y1l siirecek bir egemenligin i1k tohumlar1 atilmistir. Bu egemenlik, birbirinden ¢ok farkl1 din, dil
ve 1rk unsurlarin aym potada bir araya getiren yeni Osmanl1 uygarliginin dogusunu simgelemektedir.

Osmanlilarin Balkanlar’da ilerlemeye baslamasi, Bati’da ¢okiisle aym zamana rastladi. Esnek
olmayan ve dirim giiclinii yitiren Avrupa toplumu ¢okiisiiniin en alt noktasindaydi. Koyliiler toprak
agalarina, isciler tiiccarlara baskaldiriyorlardi. Kara oliim (veba) Bati Avrupa ve Akdeniz’i
mahvetmisti. Cografi kesifler, Avrupa’nin geriye kalan enerjisini Atlantik Okyanusu’nun otesine
gotiirmiistii. Bu durum, ancak Osmanlilarin isine geliyordu. Osmanlilarin Balkanlar’daki ilerlemesine
kars1 Papa urban bir Hiristiyan birligi saglamak istediyse de, Katolik ve Ortodoks kiliseleri
arasindaki diismanlik bunu engelledi: “Osmanlilar yalmzca diismandirlar, ama hizip¢i Yunanlilar
diismandan da beterdir” s6zii o zamana aittir. Osmanlilar bu ayriliktan yararlandilar ve Katoliklige
kars1 Ortodoks Kilisesi’ni himayeleri altina aldilar.

1. Murat, Balkanlarin himaye altindaki devletlerinin Hiristiyanlarina belirli bir hosgorii gostererek,
olas1 bir tepkiyi onledi. Ortodoks Patrigi 1385°te Papa’ya yazdig mektupta, Sultan’in kilisesini tam
bir serbesti i¢inde biraktigim sdylemektedir. I. Murat ayrica Balkanlardaki askeri simifin iiyelerini
Osmanl1 hizmetine ge¢irdi. Bdylece, hdla kendi prenslerinin komutasi altinda savasan binlerce
savaskam cok akill1 bir bi¢gimde kullanmaya basladi. Buna karsilik onlara vergiden bagisiklik ve
belirlenen devlet topraklarindan yararlanma hakki sagladi. Devletin askeri giiciinii daha da artirmak
amactyla babasi tarafindan koruma birligi olarak kurulan “yenigeri” birligini tam bir milis giicii
bi¢imine doniistiirdii. Boylesine bir 6ziimleme siireciyle uzun yillar saglikli bir bigimde isleyecek
olan ¢ok 1rkl1, ¢ok dinli ve ¢ok dilli bir imparatorlugun tohumlarim atnus oldu.

Osmanlilarin bu genislemesinin nedenlerini yalmz askeri yeteneklerine baglamak ¢ok eksik olur.
Devletin, iizerinde egemenlik kurdugu halklarin din ve toplumsal yasamlarina karismamasi, “cizye”
adi altinda az bir vergi alinmasi, keyfi muamelenin olmamasi ve Bizans’1n bozuk yonetimine karsi can



ve mal giivenliginin tam olarak saglanmasi, bu basarili genislemeyi etkilemistir. Ozellikle Ortodoks
halk, Osmanli yonetimini, Katolik baskisina karsi bir kurtulus olarak gormiistiir. Bir baska
kolaylastiric1 6geyse, Balkanlara yiizyillar 6nce gelip Hiristiyan olan ama Tiirklerle ayni irktan gelen
kavimlerin (Pecenekler, Gagavuzlar, Kumanlar, Vardar Tiirkleri gibi ve bazilar1 hala Tiirk¢e konusan
kavimler) 6ziimleme siirecine yardimei olmalaridir.

Dolayisiyla, bu kurulus ve genisleme donemlerinde Osmanli yonetimine karsi, Hagli seferlerinde
bile, bir halk ayaklanmasina tanik olmuyoruz. Osmanlilarin genislemesinin maceraci ve capul bir
istila olmadigi, tarihteki oteki Dogu istilalarimin aksine, belirli bir program i¢inde bilingli bir
yayllma oldugu anlasilmaktadir. Osmanli genisleme politikasinmin basarisinin en gilizel gostergesi, 1.
Murat’tan sonra iktidara gecen 1. Bayezit’in (Yildirim) yenilgisinden sonra devletin ayakta
kalmasidir.

Atalarimin 6ziimleme politikasim Anadolu’da uygulamayan, gazi geleneginin ¢ok Otesinde, yeterli
kaynaklara sahip olmadan devletin yeteneklerini zorlayan Bayezit, 15. yiizyilin basinda Timur
kuvvetlerine Ankara yakinlarinda yenilince, Anadolu topraklarinda yalmz ordusu degil, devleti de
parcalandi. Anadolu’da daha 6nce Sel¢uklularin Mogol istilasiyla yikilmalar1 gibi, bu 6nemli yenilgi
de Osmanlilar1 kisa Omiirlii bir devlet yapabilir, tarihin bolgedeki kaderi aynen tekrarlanabilirdi.
Ama, devlet Anadolu’da belirli bir siire dagildiysa da Balkanlar’da dimdik ayakta kaldi ve 1. Mehmet
devleti yeniden toparlamak olanagina sahip oldu. Bu yenilginin ortaya ¢ikardigi onemli gercek,
bozgunun Balkanlardaki Hiristiyan tebaa iizerinde hi¢bir tepki yaratmamasi ve diizenin siirerek
Osmanl1 yonetimine bagli kalinmasidir. Anadolu’da pargalanan “zorba” bir Miisliiman giiciine kars1,
lizerlerinde “zorla” egemenlik kurulan ve dolayisiyla “ezilen” Hiristiyan unsurlarin firsattan
yararlanarak ayaklanmalar1 isten bile degildi. Tek basina bu bile Balkanlar’daki Osmanli
yonetiminin, Oteki devletlerinkinden daha adil, yumusak, bilingli, kisaca daha iyi oldugunu
gostermektedir. Ne var ki, bu basit gercege Batil1 tarih kitaplarinda ¢ok az yer verilmekte, bunun
yerine basmakalip su¢clamalar doldurulmaktadir.

(111) Osmanli Devleti’'nin Yiikselmesi: Uygarlik kusagimn en genis bolgesindeki siyasal ve kiiltiirel
bosluk iizerinde, boylesine gii¢lii ve akilli bir bi¢imde kurulmus bulunan bir devletin diinyanin basat
gliclerinden biri haline gelmesi, tarihin belki de en az sasirtic1 olaylarindan biridir.

I. Mehmet’ten sonra gelen sultanlar, gii¢lii miras1 akilc1 bir bigimde kullanarak donemin en biiytlik
imparatorlugunu olusturmuslardir. II. Murat’in simrlarint daha da genislettigi devlet, II. Mehmet’in
(Fatih) saltanat1 sirasinda Bizans’1n iinlii baskenti Istanbul’u ele gecirmistir. 1453 tarihi, tarihin genel
akis1 i¢inde, ortagag ile Modern Cag arasinda doniim noktasi olarak gecer. Bu, simgesel agidan
dogrudur. Gergekte, istanbul’un fethi, tarihin degisiklik getiren, siirekliligi bozan unsurlar1 arasinda
bir tanesidir. 1453 Dogu Roma Imparatorlugu’nun sonunu vurgular. Bizans’1n biraktigi bosluk, tedrici
olarak ve 150 yillik bir siire i¢inde, Osmanli kabile devletinin gazi serhat savasgilarinin
olusturduklar1 yeni bir ¢agdas imparatorluk tarafindan doldurulmustur. Olayin en onemli anlam
budur.

II. Mehmet doneminin en ¢arpict ve siyasi tarih agisindan onemli 6zelligi “milletler sistemi”dir.
Istanbul’un fethiyle birlikte Ortodoks Kilisesi ve Avrupa’daki baskidan kagip Osmanlilara siginan
cok sayida Yahudi, bir Miisliiman devletin hiikiimranlig1 altina girmisti. Bu baglilik karsiliginda
Hiristiyan ve oteki dinsel topluluklar ibadet serbestligi ve geleneklerini siirdiirme ayricaligi
kazandilar. Cesitli Hiristiyan ve oOteki dinlerden topluluklar, halkinin yOnetiminden ve iyi
davramsindan merkezi otoriteye karsi sorumlu olan kendi 6nderlerinin yonetiminde, kendi yasalar1 ve



yasam bi¢gimlerini koruyan “milletler” bigiminde Orgiitlendiler. Belki, fethedilmis halk olarak birinci
simf yurttas olma haklar1 ve siyasal 6zgiirliikleri yoktu, ama bu simrlamalar icinde baris ve
benliklerini gelistirme olanaklarindan yararlandilar. Zamanla Tiirklerin pek itibar etmedikleri ticaret
alanina el atarak zenginliklerini artirdilar. Bdyle bir yonetim, o donem Avrupasimn g¢okuluslu
devletlerinde goriilmemektedir.

II. Mehmet’in yerine gegen II. Bayezit, babasimn aksine, barigsever egilimlere sahipti. Buna
ragmen, Avrupa diplomasisinin manevralar1 igine, istemeyerek de olsa, ¢ekilmistir. Bu donemde
Osmanl1 devleti yalmz karada degil, denizde de hesaba katilmasi gereken bir gii¢ olmustur. II. Bayezit
Hagli Seferlerine bir son vermek amaciyla babasimin baslatig deniz giicli kurma cabasim
hizlandirmis ve Akdeniz’de deniz ustlinliidiinii eline ge¢irmek istemistir, iste, bu faaliyetler iizerine,
ozellikle Italya’daki kent-devletler birbirlerine karsi bir koz olarak Osmanli destegini saglama
tehdidini kullanmaya baslayacaklardir. Venedik’le girisilen savaslarda Akdeniz’deki Venedik deniz
listlinliigli sona erdirilmistir. Bundan sonra Osmanlilar yalmz Dogu Akdeniz’de degil, Bati
Akdeniz’de de deniz seferlerine giriseceklerdir. Buralarda Osmanlilar, ispanya ve Kuzey Afrika’daki
Miislimanlarca “deniz gazileri” olarak karsilanmuglardir. Bu da, Osmanlilarin Akdeniz’de deniz
tistiinliigiinii ele gegirmelerinde yardimci olmustur. Bundan bagka, II. Bayezit imparatorlugun ticari ve
ekonomik genislemesini de tesvik etmis ve Italyan kent-devletleriyle karli ticari iliskilere girmistir.
Ayrica, 15. yiizyllin sonundan baslayarak, Ispanya’dan siiriilen Yahudileri Osmanli topraklarina
kabul etmistir.

I. Selim (Yavuz) doneminde devletin doguya dogru genisledigi goriiliiyor. Selim tahta ¢iktig
zaman, babasinin déneminde Anadolu’da baslayan ve devletin biitiinliigiinii tehdit eden Siinni-Sii
catismasi siiriiyordu. Bu i¢ huzursuzluga son vermek isteyen Selim, Anadolu’daki Siileri destekleyen
[ran Sahi Ismail’in iizerine yiiriidii ve onu Caldiran’da yendi (1514). Bdylece, devletin icteki birligi
saglanmis oldu. Ama, Caldiran zaferinin en 6nemli ve uzun siireli sonucu, devletin Dogu Anadolu
yiiksek bolgesinin tiimiinii icerecek bi¢imde genislemesi ve bdylece dogudan gelebilecek bir
saldirtya kars1 (Timur’un saldiris1 gibi) dogal ve kolaylikla savunabilecek simrlara kavugmasidir.
Boylece, 16. yiizy1lin basinda Asya’daki gii¢ dengesi Osmanlilar lehine bozulmus olmaktaydi.

Caldiran zaferini izleyen Misir seferi ve burada Memluk yonetimine son verilmesi (1517)
Halifeligin Osmanl1 siilalesine ge¢mesini saglamustir. Kutsal emanetlerin Istanbul’a getirilmesi,
Mekke ve Medine gibi kutsal kentlerin ve Hicaz hac yollarinin denetimi, Osmanl1 devletinin artik tiim
Islam diinyasimin koruyucusu oldugunu simgelemekteydi. Memluk sultanlari gibi, artik 1. Selim de
Islam diinyasimn tartismasiz bast oldugunu iddia edebilirdi.

[. Siileyman’in (Kanuni) tahta c¢iktign tarih (1520) Avrupa uygarlik tarihinin doniim noktasina
rastlar. Feodal kurumlariyla birlikte ge¢ ortagaglarin karanligi, yerini Ronesans’in altin i1s1gina
birakmaktaydi. 1500’ler, Habsburg Imparatorlugu’nda Sarlken’in, Fransa’da 1. Fransuva’nin,
Ingiltere’de VIII. Henri’ nin, bir Leonardo da Vinci ve Mikelanj’in ve de Makyavel’in diinyasiydi.
Simdi bu gii¢lii monarklarin karsisinda ve Ronesans’1 yaratanlarin arasinda 26 yasindaki Siileyman
vardi.

Istanbul’un fethinden sonra Avrupa devletleri artik Kiirkleri ciddiye almak durumundaydilar.
Onemli bir tehdit olan bu ilerlemeyi yalmz askeri degil, aym zamanda diplomatik manevralarla da
karsilamaya c¢alistilar. Bir Osmanli miidahalesi tehdidi, bir gizli Osmanli baglagmasi, Avrupa
devletleri arasinda yararli bir diplomatik silah olmustu.

Sultan Siileyman, diis giiciinii pratik yetenekleriyle birlestiren, eylemle kiiltiir ve zarafeti bir arada



yiiriiten, kisaca, i¢ine dogdugu Ronesans havasina tam uyan bir hiikiimdar olmustur. Icten bir miimin
olarak merhamet ve hosgorii ile doluydu. “Miiminlerin komutam™ oldugunu hi¢ unutmayarak ve
atalarimin “gazi gelenegini” siirdiirerek, Hiristiyan diinyasina kars1 askeri giiciinii kamitlanmus ve kutsal
bir savasc¢t olmustur. Ufuklar1 dogudan ¢ok batiya yoneliktir. Amaci, tipki Iskender gibi, Dogu ile
Bati’mn toprak ve insanlarim birlestirmekti. Bu amacla, Dogu Avrupa’daki mevcut Osmanli
simrlarinin 6tesine, Fatih’in bile ufkunun ¢ok 6tesindeki Orta Avrupa’min emperyal kalbine, yani
Viyana ile birlikte Avusturya ve Macaristan topraklarina yoneldi. Bunu gerceklestirmek icin,
Sarlken’le boy oOl¢lismesi, onu yenip topraklarimi ele gecirmesi gerekiyordu. Donemin askeri ve
siyasi tarihinin tim Oykiisii, bu Osmanli-Avusturya ¢atismasidir. Her ne kadar Viyana kusatmasinda
basarisiz olmussa da (1529) devletin simrlarini en genis boyutuna ¢ikardi.

Sultan Siileyman akilli ve yetenekli bir komutan olarak sunu anladi ki, Orta Avrupa’da, onun
Otesine gecilmesi yarardan ¢ok zarar getirecek bir nokta vardir. Bu bakimdan, o zamamn askeri
olanaklar1 ve stratejisi acisindan Viyana, Istanbul’daki herhangi bir sultanin erisebilecegi noktanin
otesinde bulunmaktadir. Bu nedenle Viyana’y1 bir daha kusatmadi. Ardillarindan IV. Mehmet ve onun
komutam Kara Mustafa Pasa 1683°te bu 6nemli dersi unutacaklardir.

Stileyman doneminin uzun sefer yillarindan sonra Avrupalilarin Tiirk tehlikesi karsisindaki
korkular1 arttt ve giicline saygr duyulmaya baslandi. Karsilarinda Asya steplerinden gegen “barbar
stiriiler” degil, Batinin o zamana kadar karsilagsmadigi kadar modern bir bi¢imde 6rgiitlenmis ordular
vardi. Osmanli devleti artik Avrupa sorunlarinda mutlaka hesaba katilmasi gereken bir gii¢ olmustu.
Sultan Stileyman, Osmanl1 devletini ilerde “Avrupa Uyumu” diye adlandirilacak olan sistemin kalici
bir unsuru bi¢imine doniistiirmiistii.

Sultan Siileyman’in “Kanuni” sifatiyla amlmasimin nedeni, i¢cerde hukuki diizenlemelere gitmis
olmasidir. Sultanin ger¢ekte Tanr1 tarafindan konan ve Peygamber tarafindan iletilen kutsal yasa olan
Seriat’in ilkelerini degistirme ya da gérmemezlikten gelme yetkisi yoktu. Boylece Seriat, sultamn
hiikiimran otoritesini simirlandirmaktaydi. Aslinda, Sultan Siileyman’in, iyi bir Miisliiman olarak,
bunu yapmaya niyeti de yoktu. Ama, halkinin hizla degisen bir diinyada 1yl bir Miisliiman toplum
olarak kalabilmesi i¢in, yasalarin uygulanmasinda degisiklikler yapilmasi gerektigini de
gormemezlikten gelememistir. Yiizyilin basinda fethedilmis bulunan topraklardaki niifusun ¢ogunlugu
Hiristiyanken, Asya’da yapilan fiituhat sonucu, eski Hilafet merkezleri olan Mekke, Medine, Sam,
Bagdat ve Kahire kentleri ele gegmisti. 20 ayr1 irktan ve 21 ayr1 hiikiimet altinda yasayan 15
milyonluk niifusun 4/5°1 simdi Asyali niifustu. Kisaca, Siilleyman’in yonetimi altinda Osmanl1 devleti
daha Miisliiman bir nitelik kazannus ve bu durum da yeni bir yasal diizenlemeyi gerektirmistir. Bu
yiizden, Sultan Siileyman, Halepli Molla Ibrahim’i bu isle gorevlendirmis ve ortaya c¢ikan yasaya
“Miilteka-ul-utber” (Denizlerin Kavsagi) adi verilmistir. Bu diizenleme, 19. yiizyilin reformlarina
kadar yiiriirliikte kalacaktir.

Sultan Siileyman’in 6liimiinde (1566) devletin simrlar1 Avrupa’da Buda’dan Arap yarimadasimin
ucundaki Aden’e, Kuzey Afrika’da Fas’tan Asya’da Hazar denizine kadar iki diyagonal ¢izginin
uclarim birlestiren alam kapsamaktaydi.

Bu boliimii soyle 6zetleyebiliriz: 13. yilizyilin basindan 15. yiizyilin sonuna kadar gecgen {i¢ yiiz yil
icinde Hiristiyanligin geriledigi goriiliir. Bu ylizyillar daha c¢cok Mogol ve Tiirk halklarimn
yiizyillaridir. Orta Asya’dan gelen gocebelik, bilinen diinyaya egemen olmustur. Bu dénemde Iran’da,
Hindistan’da, Cin’de, Misir’da, Kuzey Afrika’da, Balkanlar’da, Macaristan ve Rusya’da, Mogol ve
Tiirk yoneticiler ve gelenegi egemendir. Osmanlilar denize de ¢ikmuslar ve Akdeniz, Kizildeniz ve



Hint Okyanusu’nun bir boliimiine hakim olmuslardir. Viyana kusatilmis ve Tiirk-ler savunanlardan
¢ok havaya yenilmislerdir. 1571 de Inebaht1’ya kadar bu iistiinliik siirer.

Simdi, ileride yeniden geri donmek {lizere Osmanli devletini ve steplerin istiinliigiinii birakip,
1500’lerde baslayan ve bugiine kadar sliren “Bati Egemenligi” donemi iizerindeki agiklamalara
gecebiliriz.



. . 8
C. MODERN VE GLOBAL DUNYAYA GECIS BATI
EGEMENLIGI DONEMI (1500’ DEN GUNUMUZE)

1. Bat’nin Yiikselmesinin Temel Nedenleri

Bati’nin diinya ustiinliigiinii ele almas1 ¢ok uzun bir siire¢ i¢inde gerceklesmistir. Bu ustlinliigiin
bliylik bir boliimiiniin oykiisii, zaten siyasi tarihin de ana temasim olusturur. Ancak, bugiin Bati’nin
ekonomi, siyasal ve toplumsal oOrgiitlenme ve askerlik alanlarindaki basarilarimin sagladigi bu
yiikselisin, bu kendine o0zgii uygarligin temellerinin bilinmesi, en az silirecin bilinmesi kadar
onemlidir. Bati’nin yiikselmesinin temel nedenleri 10. ve 11. yiizyillarda, yani ge¢ ortagagda
bulunabilir ve cok c¢esitli ve karmasiktir. Ama bunlar1 alti ana kategoriye bolerek incelemek
miimkiindiir.

a. Agir Sabanin Bulunmast ve Sonuglart

Roma Imparatorlugu déneminde ve hatta onun yikilmasindan sonra Avrupa ve ozellikle Kuzey
Avrupa diizliiklerinde ekonomik yasam hala son derece ilkel bir nitelik gosteriyordu. Ayrica, tarim
triinlerinin bolgeler arasinda degisiklik arz etmemesi, ticareti de son derece diisiik bir diizeyde
tutuyordu. Ne var ki, tam bu donemde, yani 10. yilizyi1lda, bugiin adina “Bati” dedigimiz uygarligin
temelleri atilmaya baslandi. Bunlar i¢inde en temel ve 6nemli olam, “agir saban”in bulunmasidir.

Kuzey Avrupa diizliiklerinin iklimi ¢ok yagislidir. Topraga diisen su miktarimn fazlalig ve drenaj
sisteminin de bilinmemesi, ekilebilecek alanlar1 ¢amur yi1gini i¢inde birakmaktaydi. Bu durum, uzun
sire, Akdeniz’in goreli olarak kuru ikliminde kullanilan tarim yontemlerinin Kuzey Avrupa’da
uygulanmasina olanak vermemis ve bu bolgede yeterli niifus birikememistir. Bir iki yiizy1l dncesinde
bulunan, ama 10. ve 11. ylizyillara kadar yaygin bir bi¢cimde kullamlamayan agir saban drenaj
sorununu ¢Ozdi. Topragin derinine inebilen bu saban, iki yana ayrilip biriktirdigi biiyiik toprak
yiginlariyla, en diiz arazide bile suyun belirli yerlerde toplanmasini ve dolayisiyla kuru kalan yerde
tarim yapilabilmesini sagladi.

Bunda, agir saban kadar, sabamn c¢ekilmesi i¢in dort tane Okiiziin sabana kosulmasi tekniginin
bulunmasimin da katkis1 olmustur. Zamanla, saban cekici olarak okiizle birlikte at da kullanilmaya
baslandi. Romalilar ati, boynuna bir yular atarak kullanirlardi. Ancak, agir yiiklerin ¢ekiminde
hayvan bogulabilecegi icin, bu yontem atin ¢ekim hayvanmi olarak kullanilmasim engellemisti.
Avrupalilar atin omuzuna gecirilen kosum takimim ve sonra da birden ¢ok hayvam sabanin Oniine
kosmay1 bulunca durum degisti. Boylece, hayvan giicii hem ¢esitlendi, hem de artti.

Insan giiciinden baska enerji kaynaginin bilinmedigi o zamanin diinyasinda bu yolla saglanan giiciin
onemi agiktir. Ayrica, bugiin Hollanda ve Belg¢ika’nmin bulundugu Flander diizliiklerinde ve hemen
hemen aym zamanlarda yel degirmeninin bulunmas1 da mevcut enerji kaynaklarim artirmustir. iste,
Avrupa ya da genis anlamda Bati Ustiinl{igliniin ¢iktiZ1 nokta budur: Kosullarin zorladig yaratma
yetenegi ve adale giiclinden baska ve daha tiretken enerji kaynaklarinin bulunmasi...



Hayvan giiciiyle calisan agir sabanin ve lriniin 6gitiilmesi i¢in riizgar giiciiniin kullamlmasi,
Kuzey Avrupa diizliiklerinde gida maddelerinin hizla artmasina ve bu da dogal olarak niifusun
birikmesine yol agmustir. 11. ve 14. ylizyillar arasinda tiim Avrupa’da ekilebilir alan son derece
genisledi. Tarim alanlarimn genislemesiyle ortaya c¢ikan irin fazlasi, eski Akdeniz uygarlik
merkezlerini ¢ok asacak olan Bati zenginliginin, giiciiniin ve kiiltiiriiniin temeli olacaktir.

b. Feodalizm

Avrupa’nin askeri bakimdan gelismesi de, bir bakima, agir saban ve hayvan giiciiniin sagladig
tarim tirtinleri fazlasina dayanir. Ciinkii, simdi goreli olarak zenginlesen koyliilerden alinan vergi ve
kirayla giiclii bir profesyonel ordu kurulabilmistir. Bunun en tipik Orne8i zirhli siivari, yani
“sovalye”dir. Daha once Roma ve Bizans, step akincilarina karsi benzer askeri giicler
olusturmuslardi ama sovalyeligin ortaya c¢ikisi, Latin Hiristiyanligi’nin durumunu komsularina karsi
temelinden degistirdi. Giiclii bir koyli simfina sirtim dayayan sovalyelere karsi step insam eski
tstiinliigiini yitirdi. Boylece, bundan dnceki donemin ana temasi olan, Avrupa’y: birbirine katan step
istilalar1, bu yeni askeri gii¢ sayesinde ¢ok azaldi. Avrupa, temel ekonomik ve siyasal kurumlarini
kuracak enerji ve zamam kazanmis oldu.

Sovalyeligin ortaya ¢cikmasinin bir baska nedeni, lizenginin bulunmus olmasidir. Bu kiigiik ve ilk
bakista onemsiz gibi goriinen aygit, tim savas tarihini degistirmistir. Ciinkii, atin lizerinde simdi ¢ok
daha rahat ve dengeli bir bicimde oturan siivari, ellerini savasmak i¢in daha etkili kullanmaya
baslamistir. Bu noktadan sonra siivari, savas alanlarinin en miithis giicii olacaktir. Boylece, sovalye,
donemin Avrupasina damgasim vuran saygin ve etkili bir kisi haline gelmis ve sovalyelik de donemin
en belirgin toplumsal ve siyasal kurumu olan feodalizmin temelini olusturmustur.

Tarimuin gelismesi icin gerekli olan baris ve giivenlik, etkili merkezi otoritelerin heniiz
kurulamanmus bulundugu Avrupa’da, kisaca “feodalizm” denen kurumlarin gelisip giiclenmesiyle
saglandi. Akdeniz uygarliklarinda bunun despotik ve giicli merkezi devletler tarafindan
gerceklestirildigi daha once belirtilmisti. Feodalizmin 6zii, orgiitlenmis devletin bulunmadig yerel
diizeyde, bir cesit hiikiimet gorevini yiiriitmesiydi. 500-1000 km?’lik bir toprak parcasi iizerinde en
onemli ve gii¢lii kisi, daha az topraga sahip olanlarin koruyuculugunu iistlenmis ve onlar da bu kisiye
baglilik sozii vermislerdir. Boylece, feodal “lord”, “vassal” ve topraga bagli (serf) koyliileriyle,
feodalizm ortaya ¢ikmustir.

Feodalizm, “lord” ile “vassal” arasinda karsilikli hak ve gorevler iliskisine dayamr. Her ikisinin
birbirlerine karsi onceden belirlenmis hak ve gorevleri vardir. Lord, vassali koruyacak, adaleti,
topragim isleme ve lriiniinii toplamasimi saglayacak, vassallar arasinda ¢ikabilecek toprak
anlagsmazliklarim ¢ozecekti. Bir vassal geng yasta 6lecek olursa, cocuklar1 ve esine lord bakacak ve
ilerde mirasin hak sahibini bulmasim saglayacakti. Vassal ise, yilda daha 6nce belirlenmis siire
icinde savaskan olarak lorda hizmet edecekti. Vassal vergi de verecekti, ama bu vergi ancak ii¢
durumda alinabilirdi:

(1) Lordun ¢ocuklarimn evlenmesi,

(11) savasta tutsak diistligli zaman fidyesinin 6denmesi ve

(111) vassalin toprak mirasi1 elde etmesi.

Anahatlar1 bu olan feodal sistem, Avrupa’da hizla yayildi ve gelecek yiizyillarin giiclii merkezi
devletlerinin de ¢ikis noktast oldu. 987 yilinda Fransa’daki lordlar aralarinda bir kral segerek, onun
vassallar1 oldular. Bunu izleyen 200 yil i¢cinde Fransa krallar1 fazla yetkiye sahip olamadilar, ama



kurulan bu kralligin ardillar1 Biiylik Fransiz Devrimi’ne kadar tam sekiz yiizyil, hem de yetkileri
artarak, iktidarda kaldilar. Almanya’da vassallar 911 yilinda bir kral sectiler ve bu kral 962 yilinda
imparator olarak ta¢ giydi. Bdylece, ortaya Avrupa’mn giiclii devleti Kutsal Roma Imparatorlugu
cikti. Ingiltere’de ise kral segimle gelmedi. Ada, 1066 yilinda Normandiya Diikii William tarafindan
fethedildi. Normanlar Ingiltere’de merkezi ve etkili bir feodalizm kurdular. Sonug olarak, Ingiltere’de
baslangictan beri kral onemli yetkilere sahip oldu ve Ada’da Kita’dakinden daha ¢ok giivenlik ve
toplumsal baris saglandi. Boylece, gii¢lii bir monarsi sayesinde, 6zerk Ingiliz kurumlar1 ¢ok seyrek
bozulan bir diizen iginde gelisme olanagina kavustular. Ingiliz anayasal kurumlarimn, Avrupa’da, pek
goriilmeyen evrimsel gelisme ¢izgisi, Ada’mn bu 6zelliginden kaynaklanir.

Feodalizmin bizim agimizdan en 6nemli 6zelligi, lord ile vassal arasindaki “karsiliklilik esasi”dir.
Feodalizmde hi¢ kimse tam anlammyla hiikiimran degildi. Kral ile halk ve lord ile vassal bir cins
“mukavele” ile birbirlerine bagliydilar. Bu mukaveleye aykir1 hareket edilirse, karsilikli hak ve
gorevler sona ermekteydi. Bu durum, sik sik karigikliklara, siyasal istikrarsizliklara ve hatta
savaglara yol agmussa da, gelecek caglarin “anayasal hiikiimet” anlayisi, iste feodalizmin bu
mukaveleye dayanan niteliginden dogacaktir.

“Feodalizm” sOzciigii, Bati ve Kuzey Avrupa disindaki yerlerde ortaya ¢ikan benzer kurumlar igin
kullamlirsa, bu pek dogru olmaz. Eski Cin’deki toprak rejiminin, kdyliiniin korunma karsiliginda,
“lord”’un topraklar1 lizerinde ¢alismasina dayandigi dogrudur. Ama, zamanla soylu “lord”larin yerini
bir tip hiikiimet memurlar1 almus ve Avrupa feodalizmindeki “mukavele” iliskisi Asya rejimlerinde
gerceklesememistir. Asya’nmin Oteki uygarliklarinda da durum hemen hemen aymdir, iste, Bati ve
Dogu “feodalizmleri arasindaki asil fark burada ortaya ¢ikiyor. Konuyu biraz daha agmak gerekirse;
Avrupa’daki toprak sahibi olan lord, Dogu’daki toprak sahibinin aksine, hemen 6nemli bir kisi haline
gelip, kralla karsilikli hak ve gorevlere sahip olurken, Dogu’daki karsiti her an yerinden atilabilecek
bir cins “devlet memuru”’nun 6tesinde toplumsal ve siyasal bir statiiye erisememistir.

Feodal Avrupa, belki “feodal” Dogu’dan ve Ozellikle donemin Cin ve Hindistan’indan daha
yoksuldu, daha az yaraticiydi ve biiylik ordulara sahip degildi. Ne var ki, artik sistemin tiimii
gocebelikten kurtulmustu. Simdi Avrupa, gesitli haklar1 bulunan, sorumluluk ve dolayisiyla yetki
sahibi olan, yani kendi kendinin efendisi soylularin, din adamlarimn, tiiccarlarin ve koyliilerin
olusturduklar1 yerlesik topluluklar Avrupasi’ydi.

Kisaca, Avrupa’min biiyiik toprak sahipleri, merkezi otoriteye karsi birer direnme odag haline
gelirken, Rusya da dahil Dogu’da merkezi otorite, bunlara kendine bagli birer hiikiimet uzantisi
goziiyle bakmay1 siirdiirmiis ve boyle de davranmistir. Bu kismi 6zgiirliik ve kendi kendine yonetim,
Avrupa’ya diinya tstiinliigiinii saglayacak olan Ronesans’1n dogmasinda da etkili olmustur.

c. Ticaretin Dogusu ve Kent Yasami

Avrupa’da, goreli de olsa, yerel giivenligin saglanmasinin ¢ok onemli sonuglar1 oldu. O zamana
kadar Avrupa’daki yerlesik topluluklarin karabasam haline gelen, karada haydut saldirilar: ile deniz
ve kiyilarda korsanlik, ¢ekici meslekler olmaktan ¢ikmaya bagladi. Yerel glivenligin saglanmasiyla,
deger verilen maddelerin ele gecirilmesinde zora basvurma gecerli yol olmaktan ¢ikinca, bunlarin
ticaretle saglanmasi se¢enegine basvuruldu. Boylece, etkili yerel savunmanin gelismesiyle, korsan
gemileri yerini ticaret gemilerine, haydutlar da tiiccarlara birakti. Hatta ¢ogu haydut ve korsan,
meslek degistirerek, tiiccar oldular.

Burada onemli olan nokta, haydut ve korsan ile simdi ortaya ¢ikan tiiccarin aym bagimsizlik ve



Ozgiir davrams aliskanliklarina sahip olmalaridir. Tipki haydut ve korsanlar gibi, tiiccarlar da
bagimsizca kendi islerini kendileri gormeyi ve hatta savunmalarint kendileri saglamayi
yeglemislerdir. Koylii ve lordlar1 yabanci ve ise yaramaz ‘“aylaklar” olarak goriip, ayr1 bir tiiccar
kisiligi yaratmuslar, caliskanligi en 6nemli ve soylu deger olarak benimsemislerdir. Zamanla bu
tiiccarlar toplulugu, ticarete uygun ve savunmasi kolay yerlerde uzun siireler gecirmeye, sonra
buralara siirekli olarak yerlesmeye basladilar. Iste, bu ¢ekirdekten Bat1 ve Kuzey Avrupa’mn kentleri
dogdu.

Bizans, Ortadogu, Hindistan ve Cin’deki kent insani, Avrupa’mn bu modern “korsan’larindan
temelde ¢ok farkliydi. Avrasya uygarliklarinin tiiccar ve zanaatkarlari, oncelikle, devlet gorevlileri,
toprak sahipleri ve yoneticiler gibi toplumun iist tabakalarina hizmet eden kisiler durumundaydilar.
Yukardan diizenleme ve vergilenmeye alisnuslardi ve bunun karsiliginda savunma gereksinimleri
karsilamyordu. Avrupa’min saldirgan, caliskan, acimasiz ve kendi kendine yeterli tiiccarlari? ile
Dogu’dakiler arasinda tam bir zitlik vardi. Iste, daha sonraki Avrupa tarihinin kendine 6zgii niteligi
buradan kaynaklanmaktadir. Bdylesine tiiccarlar tarafindan kurulan Avrupa kentleri, bir kere
yasamsal ekonomik ve askeri sorunlarint ¢dziince, iistiin bir uygarligin ¢ikis noktalar: oldular.

Kentlerin sayilarinin artmasi ve genislemeleri, dogal olarak, gida ihtiyactm da artirdi. Bunun
tizerine lordlar ekim alanlarim genisletmeye basladilar. Eskiden koyler birbirlerinden ¢ok uzakken ve
aralarinda hemen hemen hi¢ etkilesim yokken, ekim alanlarimin genislemesi ve yeni koylerin
kurulmast bunlar1 birbirlerine yakinlastirarak, haberlesme ve etkilesimi hizlandirdi. Bu faaliyetlere
nezaret eden lordlar, koyliilerin yeni agilan ekim alanlarina gitmeleri i¢in 6zendirici tedbirler almaya
basladilar.l? Bunlarin basinda da koyliiye dzgiirliigiinii vermek geliyordu. Bir iki saatlik mesafede
halkinin 6zgiir oldugu bir koy varken, belli bir koyiin lordunun kendi koyliisiinii serflik i¢inde tutmasi,
giderek zorlasti. Ustelik, simdi koyliiler iirettiklerinin bir kismum kentlerde satarak biraz para da
kazamyorlardi. Ayrica, kentler paranin satin alabilecegi mallar liretmeye basladigindan, lordlarin da
paraya ihtiyact dogmustu. Boylece, lorda yillik olarak verdigi para karsiliginda kisisel 6zgiirliiklerini
kazanan ve kendi topraklarina sahip olan koyliiler hizla artmaya basladi. 12. yiizyllda Kuzey Fransa
ile Giiney Ingiltere’de, 15. yiizyila gelindigindeyse hemen hemen tiim Avrupa’da serflik kurumu,
fillen olmasa bile, hukuken ortadan kalkt:.

Ticaret ve degisik bir kent yasamimin ortaya cikisimin, Avrupa uygarlik ve istiinliigiiniin
dogusundaki pay1 gercekten cok buylktiir. O kadar ki, eSer Avrupa’da bdyle canli bir ticaret
dogmamis ve bagimsiz Ozelliklere sahip kentler kurulmamus olsaydi, 15. ylizyilin Ronesans’1 ya
gerceklesemez ya da en azindan ¢agimuzin temellerini olusturacak yenilikleri etkisiz ve kisa siireli
kalirdi.

Ticaret ve kentlesme, belki de, diinya tarihinin en 6nemli iki doniim noktas1 olan tarim ve endiistri
devrimleri arasindaki uzun zaman dilimi i¢indeki “basamak tasi”m olusturmus ve insanlarin birinden
otekine ge¢melerini saglamistir. Belki de, diinya tarihinin en az onlar kadar 6nemli bir olayidir.
Ingiltere’nin 19. yiizyilda bir endiistri devi olmasindan ¢ok dnce biiyiik bir ticaret devleti haline
geldigi unutulmamalidir. Bu, bir dereceye kadar, 6teki Batili devletler i¢in de dogrudur.

¢. Sivasal Yetki Miicadelesi

10. ve 11. ylizyillarda, yerel diizeyde gilivenlik goreli olarak kurulmus ve barbar istilalarina bir son
verilmis olmakla birlikte, Avrupa genelinde baris ve diizen saglanamadi. D1s baskinin azalmasi, yerel
lordlarin bu kez birbirlerine diismelerine yol acti. Isin aslina bakilirsa, 11. yiizyil1 izleyen dénemin



karisikliklart ve siirekli savaslart (1337 ile 1453 yillar1 arasindaki Yiizyill Savaglart gibi), siyasal
biitiinlesme dilizeyleri, yani bir bakima yetki alanlar1 catisan dort temel birimin birbirleriyle
giristikler1 siyasal yetki miicadelelerinin trtinudir: (i) Giicti giderek azalmakta olan Kutsal Roma
Imparatoru ve/ya da Papa tarafindan ydnetilen Hiristiyanlik; (ii) bu genis yetki alanina kars1 ¢ikan
ulusal monarsiler; (ii1) ister dini, ister laik nitelikte olsun, feodal lord ya da prensler ve (iv) uyanan
ticaretin dogurdugu kent-devletler.
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gl Ulusal Monargiler

I Eeodal Prenslikler | i o5 [ Kent-Devletler
Bu dort nokta arasindaki dort koseli miicadele, en azindan
19. yiizyila kadar Avrupa tarihinin oziidiir.

Biiyiik dinsel sayginligl ve “afaroz” gibi manevi bir silahi olmasina ragmen, Papaligin kendine ait
onemli bir askeri giicii yoktu. Papaligin buyruklar1 monarsilerin uygulamalariyla c¢atisinca, uzun
vadede kazanan iistiin askeri gii¢leriyle monarsiler oldu. 13. yiizyillda Fransa ile Ingiltere’de goreli
olarak homojen ve giiclii ulusal kralliklar kurulurken, Almanya ve Italya’da Kutsal Roma
[mparatorlugunun miras1 {iizerinde kiiciik kent-devletler kuruldu; daha once kurulmus olanlarsa
bagimsizliklarim siirdiirdiiler. Fransiz ve Ingiliz monarklarinin bu yeni gii¢lerinin gizi, monarsi
simrlart igindeki kentlerle monark arasindaki resmi olmayan ittifakta yatar. Kentliler, monarsinin
kasasina sagladiklar1 vergi karsilifinda, yerel feodal lordlara karsi korunma ve bazi temel
Ozgiirlikler kazandilar. Belirli 06l¢lide bir monarsi denetimi pahasina da olsa, monarsinin
koruyuculugu, Ingiliz ve Fransiz kent insamna, Almanya ve Italya’da hiikiim siiren yerel anarsiden
daha cekici gelmistir. Almanya ve Italya’daki merkezi otoritenin yikilmasiysa, belirli bir anarsi
pahasina da olsa, bu bolgelerde kent-devletlerin hiikiimran birimler haline gelmelerine yol agnmustir.

Bu konuda son olarak su sdylenebilir: 15. yiizyila gelindiginde, Avrupa’nin batisinda ortaya ¢ikan
ulusal devletler, gelecek ylizyillarda parlak ve uzun bir gelisme ve giiclenme potansiyeline
kavusmuslardir. Italya ve Almanya bdlgesinin kent-devletleri ise, 14. ve 15. yiizyillarda kiiltiirel ve
ekonomik Onderligi ellerine gegirmislerdir. Yani, 1300-1500 yillar1 arasinda Avrupa’mn siyasal
dengesi, ¢cevrede ekonomik bakimdan geri olan ulusal devletlerle, Bati Hiristiyanligi’nin ortasinda
kiiciik, ama canl1 ve gelismis kent-devletleri arasinda olugsmustur.

Iste, bu siyasal cesitlilik ve siyasal yetki ¢catismasindan dogan dort koseli miicadelenin yol agtif
siirekli savaslar dizisi, belki donemin Avrupa insamna acilar ve giicliiklerle dolu giinlere mal
olmustur. Ancak bu canl1 ortam, Bati’mn dirikliginin de ¢ikis noktasidir.

d. Ronesans

11. yiizy1ldan, Osmanlilarin denizlere tam anlammyla agildig 15. yiizyilin sonlarina kadar, Akdeniz
sularina Italyan yarim-adasi egemendi. Hatta, 3. Hagli seferlerinden sonra (1189-1192) Italyan savas
ve ticaret gemileri Karadeniz’e kadar sizmay1 basarmislardi. Basta Venedik ve Ceneviz olmak iizere,
[talyan kent-devletlerinin refahi, deniz iistiinliigiiniin giivencesinde, biiyiik dl¢iide Dogu Akdeniz’le
ticarete bagliydi. Eger bu ticaretin yaratiyi ekonomik diirtii ve entelektiiel uyarici olmasaydi,
Italya’da adina “Rénesans” denen ve Italyan kent-devlet Kkiiltiiriiniin ¢icek agmasi olarak



tammlanabilecek uyanis ¢ag pek miimkiin olamazdi.

Ister Miisliiman olsun ister Ortodoks, Dogu Akdeniz’in eski uygar halklar1 italya’mn, yani Latin
diinyasinin, bu iistiinliigiine karsiydilar. Bu karsitlik, Osmanlilarin Latin Avrupa’ya kars1 Ortadogu ve
Balkanlar1 birlestirmedeki basarisinin dnemli nedenlerinden biridir. 1453 te Istanbul’un fethi, italyan
kent-devletlerinin Dogu Akdeniz’deki ve ¢evre limanlarindaki ustiinliigiine son verdi. 15. ylizyilin
sonuna gelindigindeyse, Venedik Ege’deki hemen hemen tiim topraklarim yitirdi. Boylece, Bati
Avrupa’nin bu ilk “denizasirt imparatorlugu” Tirkler tarafindan yikilmus oldu. Ancak, bu
imparatorlugun yikilmasinmin son derece 6nemli ve uzun stireli bir baska sonucu oldu. Avrupa kasif,
tiiccar, misyoner ve askerlerinin dikkati Akdeniz’in disina cevrildi. Boylece, yeryliziiniin tim
okyanuslar1 zamanla, Avrupa’nin ikinci denizasirt genislemesinin yollar1 haline geldi. Avrupa’ya
zenginlik ve deney kazandiran biiyiik cografi kesiflerin 15. yiizyilin sonu ile 16. ylizyilin basinda
gerceklesmesinin tarihi bir rastlantt olmadigr agikga goriiliiyor.

Italyan kent-devletleri, Alpler’in kuzeyindekilere gore, Hiristiyan olmayan diinyayla ¢ok yakin
ekonomik ve kiiltiirel iliskiler i¢cindeydi. Bu bakimdan, Hiristiyan doktrin ve uygulamasimn giderek
daha gecersiz hale geldigi laik yasam anlayisi, Avrupa’nin kuzeyinden énce Italyan yarimadasinda
basladi. 15. ylizyilin sonlarina gelindigindeyse bu Ronesans kiiltiirii Kuzey Avrupa kentlerine kadar
genisledi.

“Yeniden Dogus” anlamuna gelen “Romesans” (renaissance) sozciigii, eski Roma ve Grek
basarilarinin yeniden canlandirilmak istenmesi siirecini anlatir. Ronesans doneminin yaraticilig,
yenilik¢iligi ve canliliginin asil yiiriitiicii giiciiyse kent insanlari, yani bir bakima tiiccarlardir.
Bunlar, ne kadar zengin olurlarsa olsunlar, genis kitlelerin efendisi olmadiklarindan, enerji ve
zamanlarim bu kitlelerin yonetimine degil, en karli ticaretin nereyle ve nasil yapilacagina harcadilar
ve bu yolla sagladiklar1 zenginlikleri sanat ve endiistri yeniliklerine yatirdilar. Ayrica, Ronesans,
Fransa, Alman imparatorlugu, Rus Carligit ve Osmanl1 Devleti gibi biiyiik ve despotik devletlerde
degil, Floransa, Venedik, Portekiz, Hollanda ve Ingiltere gibi despotik olmayan kiiciik kent-
devletlerinde ya da metropollerde dogmustur.

Aslinda, Avrupa’nin temel kurumlari, daha once de deginildigi gibi, ge¢ ortacagda, yani 10. ve 11.
yiizyillarda olugsmustu. Ronesans ise, Avrupa’nin bu kuramlarimn uzun siireli bir doniisiim siirecine
girdigi bir diisiince ve duygu donemidir. Ayrintilarina girmeksizin, Ronesans’1t bir biitiin olarak
degerlendirirsek, su temel anlayislara dayandig ve onlarla anlam kazandig goriiliiyor: (1) Yerylizii
ilgi cekici ve arastirilmaya deger bir yerdir; (i1) insan guglidiir ve bu giicliyle biiyiik basarilar elde
edebilir; (111) insamn siirekli faal olmasi onurlu bir seydir ve (iv) ger¢ek giizeldir.

Ronesans, bir bakima, insanin kendisini ve ¢evresini yeni bir algilama ve kavrama bi¢cimidir.
Ronesans anlayisina gore yasadigimiz diinya o kadar ilgi cekici bir yerdi ki, baska diinyalari
diistinmenin ve ona hazirlik yapmamn pek bir anlamu olamazdi. Sakin, toplumdan uzak, diinyevi
zevklerden yoksun “miinzevi” bir yasam, hareketli, seriivenlerle dolu ve basarili bir “dinyevi”
yasamdan daha saygideger de degildi. Insan, Tanri’mn koruyuculugu altinda bile olsa, zayif bir
yaratik olamazdi; ger¢ekte biiylik bir giice sahipti. Eskiden ideal olan, bu diinyanin islerinden belirli
olciide uzak kalmakti. Yoksulluk, hi¢ olmazsa Hiristiyan doktrininde, saygi uyandirmaktaydi.
Ronesans’la  birlikte, zenginligin olanaklarindan dogrulukla yararlanmamn erdem olduguna
inamlmaya baslandi. Ge¢miste, diisiinceyle gecen yalniz ve edilgin bir yasam giptayla bakilacak bir
davrams bicimiyken, 1433°te hiimanist Leonardo Bruni, “insamn tiim san ve serefi faal olmasinda
yatar” diyebilmekteydi.



Insanin faal olmasina kars1 duyulan bu yeni saygi, toplumsal ve bireysel alanlarda 6nemli sonuglar
dogurdu. Bir yanda, cumhuriyet rejimini koruyan Floransa gibi kent-devletlerde yeni bir toplumsal
biling, yeni bir “kamuya daha ¢ok hizmet” anlayis1 yerlesti. Ote yanda, ortak sorumluluk anlayisindan
vazgecilerek, bireyin yetenekleri ve potansiyel giicii vurgulandi. Bu yeni Ronesans bireyciligiyle
insanin olaganiistii basarilart lizerinde duruldu. Servet tarafindan yonetilen diinyada, birey kendi
kaderini kendisi belirleyecekti. Erdemli bir kisi, ister savasta, ister sanatta, ister devlet yonetiminde
olsun, ne yaptigini bilen, potansiyelinden yararlanarak oniine ¢ikan firsatlari en iy1 bigcimde kullanan,
bir bakima kendi bildigini okuyan ve yaptigi her iste en iyisini, en olaganiistiisiinii ortaya ¢ikaran
kisiydi.

Toplumsal ve bireysel alanlarla bu siki fikilik yeni bir gercekeilik ve nesnellik anlayisimt da
beraberinde getirdi. “Gergek”, evrende goriilebilen ve dokunulabilen kisi ya da nesneler olarak ele
alindi. “Nesnellik” ise, nesnelerin, onlar1 algilayan her normal insana ayni goriinmesi ve hissedilmesi
demekti. Sanattan ve bilimden beklenen, bu gercegi ve nesnelligi iletmesiydi. Bu biiyiikk uyanis,
resimden miizige, heykeltragliktan mimariye, edebiyattan doga bilimlerine kadar tiim insan
faaliyetlerinde kendini coskuyla gosterdi.l

e. Dini Reform (Reformasyon)

15. ve 16. ylizyillarda Avrupa insanimin din alanindaki diisiincelerinde ortaya ¢ikan degisiklikler,
bir yanda Bati’mn {stiinliigiiniin temel nedenlerinden biri olmus, 6te yanda daha sonraki ylizyillarin
siyasi tarihi izerinde ¢ok 6nemli etkide bulunmustur.

Dini reform, Katolik Kilisesi’ne muhalefet olarak ele alimrsa, bu iki kaynaktan gelmistir. Kilise,
15. yiizy1la gelindiginde monarklarin ve zenginlerin vicdanlarinda sahip oldugu 6nemli yeri yitirmeye
baglamisti. Ama, aym zamanda sade vatandasin da giiven ve inanci sarsilmusti. Monarklar ve
zenginler lizerinde ruhani giicliniin azalmasimin etkisi, kendi igislerine karismasina, manevi
simrlandirmalarina, iddia ettigi genel hiikiimranliga ve koydugu vergilere karsi ¢ikilmasiydi.
Kilise’nin giic ve miilkiine itibar etmemeye baslamuslardi. Prenslerin Kilise’ye baskaldirmalari,
ortacagin da 6nemli temalarindan biriydi. Ancak, 16. yiizyi1lda Kilise, daha 6nce dort koseli siyasal
miicadele semasinda gosterilen Kutsal Roma Imparatoru ile agikga isbirligi yapmaya basladig
zaman, Kilise’den ayrilmayr ciddi ciddi diisiinmeye basladilar. Monarklarin bu isyam, gercekte,
Kilise’nin diinya ydnetimine ve Kutsal Roma Imparatoru’nun iizerlerindeki siyasal hiikiimranlik
iddialarina kars1 dini olmayan bir hareketti.

Sade vatandasin Kilise’ye karsi isyamysa, temelde dini nitelikteydi. Kilise’nin giicline degil,
zayifligina kars1 cikiyorlardi. Giigliilerin kotiiliiklerine karsi olanlar1 orgiitleyecek ve onlara yardim
edecek diirlist ve korkusuz bir Kilise istiyorlardi. Goniillerinde yatan daha az degil, daha siki bir
Kilise denetimiydi, ama bu denetim dini 6g8retiye uygun ve diiriist bir denetim olmaliydi. Papa’ya,
Hiristiyan diinyasimin dini onderi oldugu i¢in degil, olmadigi icin itiraz ediyorlardi. O,
Hiristiyanlarin ruhani 6nderi olacagl yerde, varlikli ve diinyevi bir prens haline gelmisti.

Bu monarklara ve sade halka bir de Kilise i¢inde reform isteyenleri katarsak, Avrupa’da 14.
yiizy1ldan sonra ortaya ¢ikan miicadelenin ti¢ yonlii bir nitelik gosterdigi anlasilir. Bu miicadelenin
ortaya ¢ikardig degisikliklere topluca “Reformasyon” adi veriliyor. Bir kere, monarklara gore bir
Reformasyon vardi. Bunlar, Roma’ya akan paray: siirdiirmek ve kendi topraklari tizerindeki ruhani
otoriteye, egitim sistemine ve Kilise’nin mal ve miilkiine el koymak istiyorlardi. Ikinci olarak, halka
gore bir Reformasyon vardi. Bunlar, Hiristiyanligit zengin ve giiclii olanlarin haksizlik ve



kotiiliiklerine kars1 giiclii bir otorite haline getirmek istiyorlardi. Uciincii olarak, Kilise i¢inde bir
Reformasyon vardi. Bazi azizlerin basim cektigi bu hareket, Kilise’yl dogru yola ¢ekerek, onun
gliciinii artirmak pesindeydi.

Monarklarin Reformasyonu, dinin basi olarak Papa’min yerine monarkm, yani devletin ge¢gmesi
bicimini aldi. Amagclari, tahta bagli ulusal kiliselerin kurulmasiydi. Ingiltere, Iskogya, Isvec, Norveg,
Danimarka, Kuzey Almanya ve Bohemya monarklar1 Roma Kilisesi’nden ayrilarak, dini denetimleri
altina aldilar. Roma ile baglarin kesilmesine yetecek 6l¢iide bir Reformasyona izin verdiler, ama
bunun Stesinde Isa’mn ilk dgretisine geri doniis ya da Incil’in dogrudan yorumlanmasi gibi kendileri
icin de tehlikeli sonuglar dogurabilecek degisikliklere karsi direndiler. Ingiltere’de Anglikan
Kilisesi, bu ikisi arasinda basaril1 bir uzlagsmanin iyi bir 6rnegidir.

Ortalama vatandasin Reformasyonu bundan ¢ok degisikti. Onun baskaldirisi daha diiriist, daha
karmasik, daha siirekli, ama kisa siirede daha az basarili oldu. Bunlar Roma ile baglarim tam
anlamiyla kesemediler; belki kesecek giicleri yoktu, belki de kesmek istemiyorlardi. Yapmak
istedikleri, Kilise’nin otoritesine karsi, kendi Incil’lerine sahip olmak, kendi kiliselerini buna uygun
olarak yonetmekti. Bu hareketin tipik Ornegi, sonunda baska yonlere de gitmis olsa, Alman
Protestanligimin biiyiik 6nderi Martin Luther’dir (1483-1546).

Luther, Kilise’yi diizeltmek degil, onu alasagi etmek ve yerine, Incil’den ¢ikarilacak ilkeler
lizerinde yeni bir kilise kurmak istiyordu. Ona gore, her Hiristiyan Incil’1 okumal1 ve kendi vicdanina
gore istedigi yorumu serbestge yapabilmeliydi. Din adamlar1 da oteki insanlar gibi evlenebilmek,
manastir yasamu sona ermeli ve din adamlarmmin Hiristiyan cemaatinin Oteki {iyelerinden farki
kalmamaliydi. Roma’ya ve Kutsal Roma Imparatoru’na karsi Almanya’da zaten birikmis olan tepki
dolayisiyla, Luther atesli taraftarlar toplamaya basladi. Ancak, bu reformlar1 yapabilmek igin giice
ihtiyact oldugunu da biliyordu. Bu yiizden Alman prenslerine seslenerek, din iizerinde haklar1 olan
denetimi kurmalarint istedi. Birgok prens bu ¢agriyr heves ve sevingle kabul etti. Boylece, Luther’in
ogretisi, devletin otoritesine boyun egme bicimine doniistii. Iyi bir Hiristiyan kurulu otoriteye tam
anlamuyla sadik kalmaliydi. Luther, inanmus Alman Protestan koyliilerinin prenslere karsi
ayaklanmalarina ve kisinin dini bagimsizligimt savunmalarinda prenslerin yaninda yer alarak
isyancilarin bastirilmalarint isteyecek kadar devletin {istiinliigiiniin propagandasim yapti. Bu
gelismeler karsisinda Kutsal Roma Imparatoru olan ve Habsburglardan gelen V. Charles (Sarlken)
dogal olarak Katolik kaldi. Ciinkii, Kutsal Imparatorlugun ancak Katolik diinyasinda bir anlanu
kalmusti.

Artik tiim Almanya ve Bati Avrupa’da insanlar, Luther tarafindan ¢evrilen ve ¢ok sayida basilan
Incil’1 biliylik bir hevesle okuyorlardi. Bu faaliyet, ¢ok anlasilir bir bi¢imde, degisik goriis ve
yorumlar ortaya c¢ikardi. Protestanligi kabul eden monarsilerde, deginildigi gibi, dinin Papa’nin
oldugu kadar, devletin de elinde olmasina karsi ¢ikan Protestanlar tiiredi. Bunlar, Almanya’da
prensler tarafindan biiyiik 6lciide ezildilerse de, Ingiltere’de giiclii bir mezhep olusturdular. Bundan
sonra Alman ve Ingiliz insanlarinin davramslarindaki ve belki de gelecek tarihlerindeki farklilik, bir
bakima Almanya’da 6zgiir diisiince ve inancin bastirilmasiyla agiklanabilir.

Bu hareketlerin 6nemli siyasal sonug¢lar1 oldu. Almanya’da bir grup Protestan prens ve kent-
devletler arasinda bir birlik kurarak, Katolik Kutsal Roma Imparatoru’na kars1 savasmaya basladilar.
Fransa Kral1 1. Frangois, 1yi bir Katolik olmasina ragmen, bu Protestan birligini destekledi. Siyasal
cikarlar, dinsel ¢ikarlarin Ustiine ¢ikmusti. 1. Francois, Habsburglarin “evrensel monarsisi”ne karsi
Avrupa gii¢ dengesini saglamak icin, Protestan Alman prenslikleriyle ve hatta Miisliiman Osmanli



devletiyle ittifaklar kuracaktir. Bunu izleyen ve en azindan 2. Diinya Savasit sonuna kadar olan
donemde Katolik Fransa’mn dis politikasi, ister dinsel olsun, ister siyasal, Almanya’mn
boliinmiigliigiiniin - siirdiiriilmesi iizerine kurulacaktir. Fransa’min destegiyle Protestan Alman
prensleri, imparator V. Charles ve Katolik kalan prensliklere kars1 1546 yilinda baslattiklar1 savasi,
1555 wyilinda zaferle bitirdiler. Aynmi tarihli Augsburg Barisi Protestanlik davasimin basarisim
simgeler. Ayni zamanda, Almanya’min kiiciik ve bagimsiz devletler mozayig bi¢ciminde
par¢alanmasina da yol agmustir. Bu boliinmiigliik 19. yiizyila kadar siirecektir.

Kilise i¢indeki Reformasyon’un 16. yiizyilldaki en énemli temsilcisiyse, Ispanyol Loyola’l1 Aziz
Ingatius’tur. Ingatius, 1538°de “Isa’nin Toplumu” (Society of Jesus) adiyla bir tarikat kurdu ve
bunlara “Cizvitler” (Jesuits) denmeye baslandi. Bu adamlar kendilerini tiimiiyle Kilise’nin emrine
verdiler. Misyonerlik faaliyetiyle Hiristiyanlift Cin’e, Hindistan’a ve Kuzey Amerika’ya kadar
yaydilar. Ancak, Cizvitlerin asil basarilar1 egitim alanmindadir. Kurduklar1 okullar, uzun siire,
Hiristiyalik diinyasindaki en iyi egitim kurumlar1 olarak kaldilar. O kadar ki, Ingiliz filozofu Sir
Francis Bacon “egitim agisindan Cizvit okullarina damsmak gerekir, ¢linkii uygulamada onlardan
daha 1iyisi yoktur* demekteydi. Cizvitler, genel bilgi diizeyini yiikseltmigler, tiim Katolik Avrupa’da
Kilise’nin itibarim yeniden kazanmasim saglamaya ¢alismuslar ve onlarla rekabete giren Protestan
Avrupa’mn da uyaricisi olmuslardir.

Reformasyon hareketinin onemli bir sonucu, 16. yiizyillda Kilise’nin hemen hemen bugiinkii
bigimini almasidir. Papalik bu tarihten sonra devlet yonetiminden ayr1 dinsel bir orgiit olarak faaliyet
gosterecektir. Bir baska Onemli sonucuysa, Avrupalilarin, ister devletler arasinda, ister devlet
simrlar1 i¢inde olsun, Hiristiyan dinininin gercegi iizerinde anlasamamalarimin, laiklik ve modern
bilime giden kap1y1 agmasidir. Din ve devlet gorevlilerinin isbirligi yapip miikemmel bir dinsel uyum
sagladiklar1 devletlerdeyse, entelektiiel bir durgunluk hiikiim siirecektir. Ronesans ile Reformasyon
arasindaki karsilikli etkilesim, Avrupa Kkiiltiirliniin 6ziinde bulunan pagan Helen ile Hiristiyan
gelenegi arasindaki temel geliskiyi ¢ok belirgin bir hale getirerek, g¢esitliligi ve Avrupa insaninin
yaraticilik potansiyelini artirnus, kisaca Avrupa’nin entelektiiel ve manevi enerjisini ylikseltmistir.



2. Bat’nin Denizlerde Ustiinliigii Saglamasi (1500-1700)

16. ylizyilin basina gelindiginde, modern diinyamn temel 6zellikleri Avrupa’da belirginlesmisti.
16. yiizyilla baslayan globallesme siireci i¢indeyse tiim diinyayr kapsayacak bicimde yayginlasti. Bu
ozelliklerden birincisi, global eylemde bulunabilme yetenegidir. Avrupa’min yoneticileri ve
zenginleri, uzun mesafeli seyahat yapabilecek ticaret ve savas gemilerine sahip olmuslardi. Avrupa,
Avrasya kita kiitlesinin en bat1 kosesiydi, ama 1500’lerde etkin, canl1 ve kendine giivenen bir bolge
haline gelmisti. Avrupalilar1 denizasir1 kesifler diisiincesine daha 11. yiizyllda Hagli Seferleri
alistirmust. Portekiz ve Ispanyollar, yiizyillardan beri Miisliiman diinyayla miicadeleye girmislerdi
ve simdi daha da ileriye gitmeye hazirdilar. Avrupa artik militan, 1yi Orgiitlenmis, silahlannus ve
saldirgandi. Ayrica 1yl egitilmislerdi. Matbaamn kurulmasindan sonra yeryiizii hakkinda bilgiye ve
global bir bakis acisina sahip olmuslard.

Ikincisi bagimsizliktir. Avrupa biiyiik bir imparatorluk degildi ve hareketleri belirli bir merkezden
yonetilmiyordu. Denizasir1 genislemeyi simrlandirabilecek olan Kutsal Roma Imparatorlugu, 13.
yiizyila gelindiginde siyasal otoritesini biiylik ol¢iide yitirmisti. Ruhani onderligini korumakta olan
Papaliksa, askeri harekat ve diinya isleriyle Hacli Seferlerinde oldugu kadar ilgilenmiyordu. Avrupa,
Ozerk siyasal birimlerin, prenslerin, soylularin, tiiccarlarin, loncalarin, hatta iiniversitelerin toplulugu
bigimine donlismiistii. Duruma gore, bunlarin tek baslarina ya da birlikte hareketleri sonucu
globallesme seriivenine atildi.

Uciinciisii, milliyet diisiincesidir. Avrupa’da birkac siyasal otorite, dzellikle Portekiz, ispanya,
Fransa ve Ingiltere monarsileri, yonettikleri halkin giiclii siyasal bagliligim elde etmislerdi. Yavas
yavas uyanmakta olan milliyet¢ilik bu monarsileri giiglendirdi ve globallesme siireciyle bunun
sagladigr dis diinyayla temas, siyasal baglilig artirdi. Kisaca, “ulus-devlet”in baslangici bu donemde
gozlenebilir.

1500-1700 aras1 donemi ¢ok degisik bicimlerde adlandirilabilir. Din Savaglari Dénemi denebilir.
Ancak, donemin savaslar1 dini oldugu kadar siyasal, ekonomik, toplumsal ve anayasal konular1 da
icermektedir. Okyanuslara ac¢ilma ya da Bati Avrupa devletlerinin denizlere egemen olmalari
denebilir. Ama, bunlarin hepsi Bati’min stiinliigline su ya da bu bi¢gimde katkida bulundugu icin,
“Bati’nin denizlerden baslayarak ve giderek karada da tistlin duruma gectigi donem™ adim vermek, en
geneli ve bir bakima en agiklayicisi olacaktir.

a. Okyanuslara Acilma: Portekiz ve Ispanya’mn Ustiinliigii (1500-1600)

Avrupa ve Asya’da 15. yiizyila nasil Osmanlilarin donemi diyorsak, 16. ylizyila da tiim diinyada
once Portekiz, sonra Ispanya’mn dénemi demek yanlis olmaz.

Atlantik Okyanusu, 1500’lere kadar Avrupa i¢in biiyiik bir engel, bir sondu. 500’lerde ise bir
koprii, bir baslangi¢ noktasi olmustur. Portekiz Krallign Atlantik’te kesfi tesvik edip mali destek
saglayinca, Vasco de Gama Afrika’y1 giineyinden dolasip, kendisini daha 6nce bilmedikleri Arap
ticaretinin tam ortasinda buldu. Portekiz’in ticaret rekabetini istemeyen Arap, Tiirk ve Misirlilara
kars1 savasti. O zamana kadar goriilmemis bir barbarlik, vahset ve kitlesel katliamla, Goa, Aden,
Hiirmiiz Bogaz1 ve Dogu Afrika’da siirekli ticaret istasyonlar1 kurdu. Portekizliler buradan Malaka
Yarimadasi, Cin’in limanlar1 ve Yeni Gine’ye kadar uzandilar. Boylece, Avrupa’mn atesli silahlar ve
deniz giiciiyle desteklenen ilk somiirge imparatorlugu kurulmus oldu. Bu “Imparatorlugun” kisa



vadedeki en 6nemli sonucu, baharat gibi Dogu kokenli mallarin, ¢ok el degistirmemelerinden dolayi,
Avrupa’da fiyatlarinin esasl bicimde diismiis olmasidir. Ornegin, 1504 yilinda baharatin fiyati, hala
eski ticaret yollarina dayanan Venedik’te, Lizbon’dakinden bes kat daha pahaliydi. Bugiinkii
terminoloji i¢inde belirtmek gerekirse, Avrupa’nin Asya ile ticaret dengesi, Avrupa lehine degismeye
baglamustir.

Kraligce Isabella’mn destegi ile Kristof Kolomb’un 1492°de Amerika kitasim bulmasi,
Portekiz’den sonra Ispanya’yt da denizasir1 imparatorluk kurmaya itti. Dogu’da Portekiz’in
{istiinliigiinii dengelemek icin Ispanyollar biiyiik bir hevesle Amerika’nin iclerini de kesfe basladilar.
Kilise yeni bir “Hag¢li Ruhu” ile Hiristiyanlig yeni kitaya da yaymak i¢in hem misyonerler génderdi,
hem de somiirgeciligi destekledi. Hiikiimet, hazinesini doldurmak i¢in, kitayr bir altin ve giimiis
deposu olarak gordii. “Conquistador” denen Ispanyol fatihlerinden Cortez Meksika’daki Aztek,
Pizarro ise Peru’daki Inka uygarliklarim tiimiiyle yok ettiler. Bu uygarliklarin essiz altin heykel ve
siis esyalarim eriterek paraya doniistiirdiiler. Yerlilerin zorla ve Olesiye c¢alistirilmalar1 bir yana,
Afrika’dan 1560’ta sayilar1 100.000’e ulasan karaderili tutsak, Amerika kitasina getirildi.

Denizlerdeki bu istiinliik, 10. ylizyi1ldan beri olusan ve insanlik tarihinde misli goriilmemis olan
Avrupa savaskanligina genis bir uygulama alam sagladi. Zaten Avrupa’nin deniz iistiinliigii, italyan
kent-devletlerinde baslayan ve daha sonra yiizii Atlantik’e doniik Portekiz’e geg¢en bilim, teknoloji ve
irade giiciiniin bilingli bir bigimde bir araya getirilmesinin sonucudur. Avrupa savaskanligi ile
denizcilik tekniginin bilesimiyse, cok kisa bir siire i¢inde, tliim yeryiiziiniin kiiltiirel dengesini
temelinden degistirecektir.

Dogu ile Bati’nin denizlerine tam yiiz yil Portekiz ile Ispanya egemen olacaklardir. Bu iki devlet
1494’te yaptiklar1 bir anlagsmayla yeryiiziinii ikiye bolerek paylastilar. Magellan’in kesfettigi
Filipinler Ispanya’ya, Portekiz tarafindan bulunan Brezilya Portekiz’e verildi. Bu ikisi disinda,
Ispanya tiim Amerika’y1, Portekiz ise Asya ve Dogu Hint adalarinda ticaret hakkim elde etti. Boylece,
yeryliziinde, kara yerine deniz ulasinu donemi baslamistir. Bu yeni donemde Avrupa kitasi, Amerika,
Afrika ve Asya’nmin erisebildigi bir “diinya merkezi” haline geldi. Ayrica, ulasim ve tagimacilik
karalardan denizlere ge¢gmeye baslayinca, simdi ¢evrede kalan eski diinya i¢indeki Miisliiman
halklar, yeryiiziindeki merkezi durumlarim yitirdiler.

Portekiz ve Ispanya’nin deniz egemenligi 1600’ lere kadar siirdii. Fransa, Ingiltere ve Hollanda gibi
denizcilik potansiyeli olan devletler heniiz Iberik yarimadasimn bu iki devleti gibi denizlere
actlamanuslardi. Ciinkii, devletlerin kaderini yalnmiz cografya belirlemez. Bu devletler, i¢ sorunlarim
cozdiikten ve Din Savaslar1 badiresini atlattiktan sonra, Okyanuslarin actigi bu biiylik olanaktan
yararlanmaya baslayacaklardir.

35 yildir Almanya’nin dini biitiinliigiinii korumaya ¢alisan V. Charles, Augsburg Barisi1’ndan bir yil
sonra, 1556’da tahtindan feragat etti. Avusturya ve Bohemya ile Macaristan’in Tiirklerin elinde
bulunmayan boliimiinii kardesi Ferdinand’a (kisa bir siire sonra Kutsal Roma Imparatoru
secilecektir), Ispanya’y1 da oglu Philip’e birakti. Bdylece, Habsburglar biri Avusturya, dteki Ispanya
olmak tizere ikiye ayrildi. II. Philip (1556-1598) Portekiz’i miras yoluyla eline gecirince (1640°ta
yeniden bagimsiz olacaktir) tiim Iberik yarimadasi siyasal agidan birlesmis oldu. Ayrica,
Hollanda’nin ¢ogu eyaletlerinin hiikiimdariydi. Amerika’nin yani sira 1580°den sonra tiim Portekiz
somiirgelerini devraldi. Ispanya simdi Bat1 Akdeniz’de yalmz Osmanlilar tarafindan tehdit edilen bir
listiinliige sahipti. 1571°de Osmanlilara kars1 Inebahti’da (Lepanto) bir zaferi elde ettiyse de, bu uzun
stireli olmadi. Tiirkler iki y1l i¢inde kayiplarinm karsilayarak, Tunus’u ellerine gegirdiler.



16. yiizy1lin ikinci yansinda Iberik yarimadasinin deniz iistiinliigii tehdit edilmeye baslandi. Once
Hollanda’nin (1568), sonra Ingiltere’nin (1588) Ispanyol deniz kuvvetlerine kars1 zaferleri Ispanya’y1
tahtindan indirdi. Hollanda bunun hemen arkasindan Portekiz’in Hint Okyanusu kiyilarindaki ticaret
merkezlerine yerlesti.

b. Fiyat Artis1 ve Merkantilizm

10. ve 15. yuzyillar arasinda gelisen ticaret, 16. yiizyila varildiginda devletlerin en 6nemli ugrasi
oldu ve bugilin bildigimiz niteligini kazandi: Kapitalist ekonominin ortaya ¢ikist ve kentmerkezli
ekonomik sistemden ulus-merkezli ekonomik sisteme gecis. Bu ekonomik doniisiimiin 6nemli 6zelligi,
12. ytizy1lda baslayan, ama 16. ylizy1lin ikinci yarisinda hizlanan fiyat artisidir. Tiim mallarin fiyatlar
1550-1600 arasinda ortalama olarak iki kat artmusti. 1650°de bugdayin fiyati Paris pazarinda
1500°dekine gore 15 kat daha pahaliydi. Bu stirekli enflasyon, her yerde ve her zaman oldugu gibi, en
cok sabit gelirlileri etkiledi, ilerde incelenecek olan ve aym donemde ortaya ¢ikan din savaslarinda,
enflasyonun bu kesim tizerinde yarattigi kotiimserligin, hitkiimetlerin vergileri artirmalarimn ve sonug
olarak etrafi kasip kavuran ekonomik “anarsinin” pay1 buyiiktiir. 16. yiizy1l enflasyonunun 6nemli bir
nedeni, Amerika’dan Avrupa’ya akan yeni bulunmus degerli madenlerdir. Maden miktari, iiretilen
mal ve hizmetlerin hacminden daha hizli arttig i¢in, madenin degeri azaldi. Bu da fiyatlarin
yiikselmesi demektir.

Fiyat artis1, para miktarimin fazlalasmasinin tesinde, dnemli gelismeleri yansitir. Ozellikle 13.
yiizyi1ldan sonra stirekli artan niifus, ekime daha az uygun topraklarin da tarima ag¢ilmasi zorunlulugunu
dogurmustu. Boylece, lretim maliyeti ve tasima masraflar1 yiikseldi. Tarim disi, dolayisiyla
beslenmesi gereken niifus hizla artmaya devam ediyordu. Tarim teknolojisi fazla gelismis olmadig
i¢cin, fiyat artis1 da en ¢ok tarim iirlinlerinde goriildii. Bu durum karsisinda baz hiikiimetler paranin
degerim diisiirdiiler. Bu uygulama kisa siirede kralin gelirini artirdiysa da, uzun vadede enflasyonu
kortikledi. Baz1 hiikiimetlerse vergileri artirma yoluna giderek, buna izin vermeyen parlamenter
nitelikte kuruluslarla catismaya siriiklendiler. Boylece, 16. ylizyilin mali bunalimi, anayasal
bunalimlarin ortaya c¢ikmasina yardim etmistir. Bu anayasal bunalim sonunda, 17. ylizyilda
Ingiltere’de parlamento zafer kazanmus, Oteki tiim Avrupa iilkelerinde kraliyet despotizmi
kurulmustur.

Fiyat artisinin bir baska sonucu, “merkantilizm”in ortaya ¢ikisidir. Kralin ve damsmanlarinin, altin
ve glimiisiin kendi tilkelerine akmasi i¢in tedbir almalari, merkantilist diizenlemenin iticisi oldu. Bu
uygulamaysa, giderek, gii¢lii ve kendi kendine yeterli ekonomi kurma diisiincesine, yani merkantilizme
yol acti. Merkantilist diisiincenin temel noktalar1 sunlardi: Mamul maddelerin ihracatimt artirmak,
hammaddelerin ihracatini azaltmak; yasamsal olan hammaddelerin disinda ithalati yasaklamak ve
boylece ticaret dengesini lehlerine ¢cevirmek. Fransa, daha 16. yiizy1l baslarinda Osmanli devleti ile
bu amaca yonelik ticaret anlagsmalar1 (Osmanli tarihinde daha sonra kapitiilasyonlar adim alacak olan
ve devletin zayiflamasinin ana nedenlerinden birini olusturacak ayricalik anlagmalari) yapmusti.
Ingiltere, Kuzey Buz Denizi’nin kesfinden sonra, 1553’te Rusya Sirketi’ni kurmustu. Bunu, kisa bir
siire sonra Osmanli Sirketi izledi. Bunlarin en iinliileri, 1600°de Ingiltere’nin kurdugu Dogu
Hindistan, Hollanda ve Fransa’nin daha sonra kurduklar1 benzer sirketlerdir. Bu sirketler sayesinde
Kuzey Avrupa devletleri, Portekiz ve Ispanya’mn Amerika ve Doguw’daki tekelini kirmuslardir.
Boylece, yeryliziinde yeni ve ¢cok daha gii¢lii somiirge imparatorluklar: kurulacaktir.

Tium bu gelismelerle biriken zenginlik, Avrupa tarithinin gelecek yiizyillarimin en 6nemli siyasal
birimi haline gelecek olan “ulus-devlet”t doguracaktir. Ciinkii, 16. yuzyilla birlikte diinya



ekonomisinin gidisi, ulus-devlet ¢apinda ekonomik diizenlemenin en basarili diizenleme oldugunu
gosterecektir. Ayrica, biriken zenginlik, devletlerin gii¢lii ve siirekli ordu besleyebilecek olanaklara
kavugmalarim ve dolayisiyla Kuzey Avrupa devletlerinin gili¢lerinin artmasim saglayacaktir. Bu iki
gelisme, yani ekonomik ve askeri olanaklar, ulus-devletin kurulusunu kolaylastirmustir.

c. Savas Teknolojisindeki Gelismeler ve Ulus-Devlet

“Ulus” duygusu 15. yiizyilla birlikte, Portekiz ve Ispanya’da belirgin olarak goriilmiisse de, en
basaril1 drnegini Ingiliz ve Fransiz monarsileri vermistir.

Ulus duygusunun yol actigi “ulus-devlet” denen olgunun temelinde, buraya kadar Ozetlenen
gelismelerin bilesimi yatmaktaysa da, onun yaygin bir siyasal birim olarak ortaya ¢ikmasini olanakli
kilan, savas teknolojisindeki gelisme ve 6zellikle topun bulunmasidir.

Top, tarihte ilk defa Sirbistan’t Osmanlilara tabi bi¢ime sokan 1389 Kosova Savasi’nda
kullamilmugtir. 15. ylizyilin ortalarina gelindiginde, kilig, siivari, ok ve yay hala savaslarin sonunu
belirlemekte, kalelerse yikilmaz ve korkusuz tas ytlikseklikler olarak siirmekteydi. Ancak, Macar asilli
Urban’in Fatih Sultan Mehmet i¢in yaptigi o zamanin en biiylik ve etkili topu, bu durumu degistiren
onemli bir teknik basari oldu. Bu ve daha sonra yapilan toplarla, yiizyillarca her tiirli saldiriya
basariyla karsi koymus olan Hiristiyan kent surlari1 Tiirkler tarafindan yikilmus ve Avrupa’nmin
ortalarina kadar egemenliklerini yayginlastirmislardir. Topun yalmz kalelere karsi degil, aym
zamanda savas alanlarinda diisman askerlerine karsi kullanilmasi da 1521°de Belgrad ve 1526°da
Mohag’ta Tirkler tarafindan gerceklestirilmistir. 15. ve 16. yiizyillarin en basarili ordulari, ¢ok farkli
bir orgiitlenme anlayisina sahip Osmanli ordusu ve tiim halkin kurulmasinda katkist bulundugu ve
dolayl1 olarak vergilerle finanse ettigi ulus-devletinki olmustur. Ornegin, donemin en modern askeri
birligi olan “yenigeri”lerin ¢ekirdegini olusturdugu Osmanli ve siivari yerine piyadeden kurulan,
soylularin bile ellerinde silah saflarda savastigi Ispanya ordusu, 16. yiizyilin baslarindan 17. yiizyilin
ortalarina kadar, tartismasiz ustiinliige sahipti. 15. yilizyilin ortalarinda bulunan tiifek, askeri
amaglarla ilk kez Otuz Y1l Savaslari’nda kullamlacaktir. Ordunun arkasinda bulunan ulus destegi, top
ve tiifek, 16. ve 17. ylizyillarda “siirekli ordu” anlayisim doguracak ve Otuz Yil Savaslari ilk kez
boyle ordularin miicadelesine sahne olacaktir.

Tiim bu teknolojik basarilar, ortacagin basarili kurumlar1 olan ¢evresindeki surlariyla feodalizmi,
sovalyeligi ve hatta Ronesans kent-devletlerinin de sonunu vurguladi. Kentlerin ve feodal topraklarin
yerelciligi ile Papaligin ve imparatorluklarin evrenselligi, donemin yeni ekonomik, siyasal ve askeri
kosullarina uyum gosteremedi. Yerellikle evrensellik arasinda bir bakima ortalama yol olan ulus-
devlet, bu yeni kosullara tam anlamiyla uyum gostermis, agik¢a belirlenen simirlari, i¢ diizeni ve
gliicli kumrulariyla, bundan sonraki Avrupa tarithinin ve giderek tim yeryiiziiniin temel siyasal
orgiitlenme bicimi olmustur. Ulus-devletin s6z konusu giicii ve sayginligi bugiin de degismis degildir.

¢. Ustiinliigiin Iberik ten Kuzeybati Avrupa’ya Ge¢mesi

(i) “Basat Gii¢” Kavrami: George Modelskil? tarafindan gelistirilen bir kurama gore, 15. yiizyilla
birlikte diinya tarihi, belirli devletlerin belirli bir siireyle yeryiiziinde “basat gii¢” (dominant power)
durumuna yiiklemeleri ve sonra bu statiilerinden diismeleri zinciri i¢inde bugiine dogru akmaktadir.
Bu basat gii¢ durumuna yiikselis ve diisiis kabaca yiiz yillik siirelerle olmaktadir. Belirli bir devlet
yiikselerek diinya denizlerinde egemen duruma gegmekte (basat giiciin tantminda okyanuslara egemen



olmak 6nemli ve belirleyici bir 6zellik olarak gosteriliyor) ve bu egemenligini hemen hemen yiiz yil
siirdiirmektedir. Bu siire i¢inde, basat giice meydan okuyan baska bir gii¢ (challenger) ¢ikmakta ve
ikisi arasinda, belki sistemin o6teki iiyelerinden bir kisminin da katildigi, biiyiik bir savas yeni bagat
gliciin belirmesini saglamaktadir. Bu biiylik savastansa, genellikle basat glic ve meydan okuyan gii¢
degil, iiclincii bir devlet kazangh ¢ikarak, diinya egemenligini kurmaktadir.

Modelski’nin kuramindan hareket ederek soyle bir kaba gozlemde bulunabilir: 15. ve 16. yiizyillar,
once Portekiz, sonra Ispanya’min basat giic olduklar1 yiizyillardir.l2 1568°de Hollanda-ispanya
Savaslar1 Portekiz ve Ispanya’yr basat gii¢ statiisiinden diisiirecektir. 17. yiizy1l Hollanda’mn, 18.
yiizy1l ise Fransa’nin basatliim vurgulamaktadir. 19. yiizyilda Ingiltere denizlere egemen olarak
basat gii¢ statiisiine yiikselecek ve bu egemenlige kars1 Almanya’mn meydan okumasi, 20. yiizyilda
iki diinya savasma yol acacaktir. Bu ikisi arasindaki miicadeleden ABD yararlanarak, 20. yiizyilin
ikinci yarisinda basat gii¢ olacaktir. ABD’nin bu istiinliigli, deniz, hava ve uzaydaki egemenligi
dikkate alimirsa, hala siirmektedir. Bu iistiinliige meydan okuyan ise Sovyetler Birligi dir.

(11) Hollanda 'min Parlak Donemi: Daha 6nce goriildiigii gibi, Iberik yarimadasimn global tekeline
kars1 Hollanda ve Ingiltere tarafindan meydan okundu. Bu miicadele bir yiizy1l siirmiis ve kesin bir
bicimde, belirli bir tarihte bitmemisse de, 1588’de Ispanyol Armadasi’mn yenilgisi 6nemli bir
doniim noktas1 olmustur. Iberik deniz giicli zay1flamaya baslayinca, Hollanda Dogu Hindistan Sirketi,
Doguw’nun baharat ticaretini Portekiz’in elinden aldi. Hollanda Bati Hindistan Sirketi ise,
Amerika’daki Ispanyol varligina énemli bir tehdit olusturdu.

Boylece, 17. ylizy1l Hollanda etkisinin altin ¢agi olarak nitelendirilebilir. Amsterdam, simdi global
bir nitelik gosteren ticaret sebekesinin merkezi oldu. Hollanda’yr besleyen noktalar diinyanin bes
kitasina yayilmus sOmiirge istasyonlariydi. Ne var ki, Hollanda’nin kurdugu bu global sebeke
oncelikle ticarete dayamyordu ve tiimilyle kara yonelikti Biiyiikk askeri giice sahip olmayan
Hollanda’nin bu deniz ticareti Ustiinliigii uzun stireli olmadi.

(111) Fransa’da Biitiinlesme, Almanya’da Par¢alanma: Otuz Yil Savaslari ve Westphalia Barist
(1648): Fransa’da IV. Henri (1589-1610) uzun ve yikici dini i¢ savaslardan sonra monarsinin
otoritesini sagladi. Devlet resmen Katolik kalmakla birlikte, Fransa’nin ulusal ¢ikarlar1 Papaligin
cikarlarindan hep ayr1 diistiniilmiistiir. XIII. Louis’in saltanati sirasinda (1610-1643) kralin bagbakam
ve Kilise’nin kardinali olan Richelieu, orduyu merkezi otoriteyr kabul etmeyen kale ve kentleri
ortadan kaldirmada basarili bir bicimde kullanda.

Boylece, monarsi otoritesi Fransa’mn hemen hemen her yerinde ilk kez tam olarak saglandi ve
Fransiz tipt mutlakiyet¢i monarsi, Avrupa’nmin modern hiikiimet bigimi olarak, basar1 kazandi; 6teki
devletlerce oykiilenecek bir model oldu.

Kardinal Richelieu, ¢ikarlar1 gerektirdigi zaman, simdi gorecegimiz Otuz Y1l Savaslarinda oldugu
gibi, Alman Protestanlarimin yaninda yer almaktan da geri kalmadi. Boylece, Fransa 1562-1598
yillar1 arasinda dini nitelikte i¢ savaslarindan biitlinliigiinii saglamis, Almanya ise 1618-1648 yillar1
arasindaki aym nitelikte Otuz Y1l Savaslari’ndan parcalanmus olarak ¢ikacaktir. 18. ve 19. ylizyillarin
Avrupa tarihi de zaten, Fransa’mn bu biitiinligli ve Almanya’nin parcalannmisligi konusu ¢evresinde
donecektir.

1600’lere gelindiginde Kutsal Roma Imparatorlugu resmen Katolik olmakla birlikte, Imparatorluk
cercevesi iginde Protestanlar cogunluktaydi. Ciinkii, 300 kadar devletin dini oldugu gibi,
Habsburglarin resmen Katolik olan devletlerinin de icinde ¢ok sayida bulunuyorlardi. Ayrica,
1500’lerde Almanya Avrupa’min gelismis bir bolgesiyken, 1600’lere gelindiginde gerileme ve



yerellik belirtileri gdstermeye baslamusti.

1555 tarihli Augsburg Barisi, her devletin vatandaslarinin dinini belirleme yetkisini tammisti.
Ancak, bu hak uygulamada yiirimedi ve 1608’de Protestan devletler haklarim savunmak ig¢in
aralarinda bir birlik kurdular. Disardan destek saglamak icin Hollanda, Ingiltere ve Fransa ile
goriismelere giristiler. 1609°da ise, Katolik Alman devletleri Kutsal Roma Imparatorlugunun destegi
ve Bavyera’nin onderliginde birlestiler. Bunlar da Ispanya’nin destegine giiveniyorlardi. Boylece,
Almanya pargalaniyor, daha dogrusu dini bir savasa hazirlanan ve birbirlerine karsi dis destek
saglamaya calisan iki kampta toplamyordu. Tiim bu gerilim ve baskilardan kaynaklanan Otuz Yil
Savaslar1’min, karmasik bir hal alacag1 ve bir “savaslar dizisi” olacagi, daha baslangicindan belliydi;
oyle de oldu.

Bir kere, Katolik ve Protestan davasi iizerinde Alman i¢ savasiydi. Ikinci olarak, siyasal birligi
korumak isteyen Kutsal Roma imparatoru ile bagimsizliklarini saglamak icin ¢abalayan iiye devletler
arasinda bir i¢ savasti. Bu iki i¢ savas arasinda tam bir aymlik yoktu; ¢iinkii Protestan devletler kadar
Katolik devletler de Imparator’un denetimini istemiyorlardi. Ugiincii olarak, Otuz Yil Savaslari
Alman topraklarinda siirdiiriilen Fransa ile Habsburglar, Ispanya ile Hollanda arasinda ve isin i¢ine
Danimarka, Isve¢ ve Transilvanya’mn da karisti1 uluslararasi bir savasti.

Otuz Yil Savaslari, Fransiz Devrim Savaslar1 Oncesinin en biiyilk Avrupa savasidir ve
Protestanlarin zaferi sonucu 1648 tarihli Westphalia (Vestefalya) Barisi ile bitmistir. Barisi
hazirlayacak olan konferans, Avrupa’mn en biiyiikk ilk konferansi sayilabilir. En Onemli
ozelliklerinden biri, daha onceki uluslararasi toplantilar dini nitelikteyken, Westphalia’mn devlet,
savas ve iktidar sorunlarimin tartisildig laik bir konferans olmasidir. O kadar ki, Papalik temsilcisi
dinlenmedigi gibi, Papa’ya da imzalattirilmanmustir. ikinci olarak, Kilise’nin giicii tam anlanu ile
simirlandirilms, Augsburg Barisi’min hiikiimleri yenilenmis ve Almanya’da Katoliklik, Protestanlik
ve Calvinizm!® gecerli dinler haline gelmistir. Uciincii olarak, uluslararasi hukuk bakimindan da
Kutsal Roma Imparatorlugu’nun parcalanmus oldugu dogrulanmustir. Hollanda ve Isvigre iizerinde de
herhangi bir hak iddias1 kalmanus, isvigre bagimsizligim kazannustir.

Westphalia Barisi ile 300 kadar Alman devleti hemen hemen hiikiimran siyasal birimler oldular.
Uye devletlerin rizasi1 olmadik¢ca Imparatorlugun vergi ve asker toplayamayacad, kanun
koyamayacagi, savas ilan edemeyecegi ve baris antlagsmasi imzalayamayacag hiikme baglandi.
Boylece, Avrupa’mn oteki devletlert mutlakiyet¢i monarsi altinda birlesir ve giiglenirken, Almanya,
omrii ¢coktan tilkkenmis olan feodal bir karisiklik icine itilmis oldu. Bundan sonra Avrupa; kendi
yasalarina gore hareket eden, kendi siyasal ve ekonomik c¢ikarlarini izleyen, serbestlik i¢inde
ittifaklar kuran ve bozan, savas ile baris arasinda, giic dengesi kurallarina gére durum degistiren, el¢i
gonderip kabul eden bagimsiz ve 6zgiir devletlerden olusacaktir.

Belirli kurallara gore hareket eden ve aralarinda diizenli iliskiler bulunan parcalarin (devletlerin)
olusturdugu biitiin, uluslararas: sistem, bugiin anladigimiz anlamda Westphalia ile dogmus sayilabilir.

Sonu¢ olarak, Westphalia Barisi’min, Katolik Habsburglarin Avrupa’ya egemen olma tehdidini
ortadan kaldirdigi sOylenebilir. Bundan sonra ¢esitli ve ¢ok sayida devletin uluslararasi sisteme
katilmas1 ve degisik din ve mezheplerin yan yana yasamasi, Avrupa’da normal karsilanacaktir.
Ayrica, Almanya’y1 kiiciik devletlere bolerek, Fransa’nin diinya iistiinliigiinii eline gegirmesine de
yardimei1 olmustur.

(iv) Fransa’min Ustiinliigii ve Gii¢ Dengesi Politikasi: Fransa’da 14. Louis ddéneminin (1643-
1715) ikisi i¢ ve biri dis politika alamnda olmak iizere, li¢ 6nemli Ozelligi vardir. 14. Louis,



ortagagdan kalma soylularin (aristokrasi) feodal 6zgiirliiklerini sona erdirerek, Avrupa sahnesinde
dogmakta olan giclii ve mutlakiyetci ulus-devletin {stiinliiglinii saglamis ve son zamanlarda
gelismekte olan gii¢lii ve disiplinli ordu anlayisim Fransa’da tam anlamuyla yerlestirmistir. Bunlar
yeni dogmakta olan modern devletin iki vazgec¢ilmez unsuru olacaktir. Disardaysa, genislemeci ve
saldirgan dis politikasina kars1 Oteki devletler bilingli bir “glic dengesi” (balance of power)
politikasi izlemeye baslayacaklardir. Gii¢ dengesi, bu noktadan sonra 6nce Avrupa’nin, sonra giderek
tlim yeryiiziiniin uluslararasi iliskilerini diizenleyen bir mekanizma haline gelecektir.

aa) I¢ Politika: 14. Louis 1643’te bes yasindayken Fransiz tahtina ¢ikt1. Onceleri yonetim, Kral
Naibi Kardinal Mazarin’deydi. 1661°de 23 yasindayken memleketin yonetimini eline ald1 ve 1715°te
Olene kadar tam 72 yil iktidarda kaldi. Modern tarihin en uzun siireyle iktidarda kalan monarkidir ve
Richlieu’nun basarilarim devralarak, Fransa’yr Avrupa’min en giiclii devleti yapmustir. Bu, icerde
mutlakiyet yonetimi ile miimkiin oldu 14. Louis, ortacaga ait eski feodal Ozgiirliiklerin tilkeye
karigikliktan bagka bir sey getirmeyecegini anladi. Daha Westphalia Baris1 sirasinda topraga bagli
soylular, Kral Naibi Mazarin’e karsi ayaklanmuslar, bir ara Paris’te denetimi ele gegirmisler,
Meclis’in (Etats-Genereaux) toplanmasini isteyerek, Fransa ile savasmakta olan Ispanya ordusunu
davet etmislerdi. Feodal ozgiirliiklerini savunmak i¢in “evrensel soylular dayamsmasim™ harekete
geciriyorlardi. 1648 ayaklanmasi, eger 14. Louis’nin sonu olmamissa, nedeni budur. Gelisen ulusal
ticaretin iirlini olan kent-soylular (burjuvazi) ve koyliiler, soylular1 bu davramslarinda
desteklemediler. “Evrensel soylular dayanismas1” Omriinii tamamlamakta ve yerini “milliyet¢ilik”
duygusu almaktaydi. 1648 ayaklanmalarinin belki de en 6nemli tarih dersi budur.

16. ylizyilin din savaslar1 ve 1648 ayaklanmalari, Fransiz halkina, toprak aristokrasisinin iistiinliik
iddialarina kars1 kralin giiclii yonetimini tercih etmeleri gerektigini gosterdi. Bu kosullar altinda,
“devlet benim” diyecek kadar ileri gidecek olan 14. Louis, simflar ve dinlerle boliinmiis bulunan
Fransa’da biitlinlestirici gliciin ulusal monarsinin mutlakiyetciligi oldugunu anlamistir.

14. Louis, merkeziyetci otoriteyl sagladiktan sonra orduya cekidiizen verdi. Daha once ordu, bir
cins “Ozel tesebbiis” gibiydi. Para ya da ¢esitli siyasal amaglarla istedikleri hiikiimete hizmet eder
durumdaydilar. Nitekim, 1648 ayaklanmalarinda soylularin yaninda yer almislardi. Dolayisiyla, bu
askerlerin yaptiklar1 savaslar devletin bir eylemi degildi ve sik sik amagsiz ¢apulcular miicadelesine
doniistiyordu. 14. Louis’nin bu alandaki en Onemli basarisi, savasi devletin bir eylemi bigimine
sokmasidir. Bunun i¢in Fransa’da her askerin yalmz kendisi i¢in savagmasinm sagladi. Kendisi en
tepede olmak {izere, tam bir askeri hiyerarsi, emir-komuta zinciri kurarak, askerlere tek tip {iniforma
giydirdi, stirekli oturacaklar1 barakalar kurdurdu. Kisaca, orduyu tam bir disiplin ve denetim altina
aldi. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, ordunun hala belirli bir hanedana (Bourbon) bagli
kilinmasidir. 19. ve 20. yiizyillarin “yurttas-ordu” ya da “ulus-ordu” anlayisi, ancak 1789 Biiyiik
Fransiz Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikacaktir.

bb) Dus Politika ve Gii¢ Dengesi: 14. Louis, disarda genislemeci bir dis politika izledi.
Genisleyebilecegi iki alan vardi. Doguya ve Ren bolgesine dogru genislemek ve Ispanya
Hollandas1’m (Belgika) ilhak etmek ki, bdyle bir politika Kutsal Roma Imparatorlugu’nun daha da
parcalanmasi demekti. Bir de, tiim Ispanya topraklarina veraset yoluyla sahip olmak istiyordu. (Belki
de bu amagla, Ispanya Kral1 II. Charles’in gerek viicut, gerekse kafaca oziirlii bulunan kizkardesiyle
evlenmisti) Boylece, 14. Louis’nin dis politika amac1 agikca ortaya ¢ikiyor: Ispanya ile Fransa’nin
kaynaklarim birlestirerek, Fransa’yt Avrupa’da, Amerika’da ve denizlerde iistiin kilmak. Bu
amacinda basar1 kazanmirsa, kuracagt “evrensel monarsi”, Avrupa’min Oteki devletlerinin



bagimsizliklarimn sonu olurdu.

Avrupa’nin 6teki devletlerinin bu “evrensel monarsi”’ye karsi taktigi, “giic dengesi” politikasidir.
Daha on on-bes yil once, Habsburg iistiinl{igline karsi, basim Fransa’nin g¢ektigi bir giic dengesi
politikasiyla miicadele edilmisti ve Otuz Yil Savaslari sonunda imzalanan Westphalia Baris1 bu
politikanin bagsarisim simgeliyordu. Simdi, aym tehlike Fransa’dan geldigine gore, gilic dengesi
politikas1 da ona kars1 yoneltilecekti.

“Gili¢ dengesi” kavramm bir¢cok anlamda kullamlmaktadir. Bir kere, giiciin bir¢ok fakli devletler
arasinda dagildign denklik, denge anlamunda kullamlmaktadir. Ikinci olarak, bu dengenin
bozulmasiyla ortaya ¢ikan bir anlamu vardir. Bir devlet, uluslararasi sistemde iistiin duruma gegerse
ve sistemin Oteki iiyeleri bagimsizliklarimi kaybetmemek i¢in koalisyon kurarlarsa, o zaman bu
koalisyona ‘“denge” adi verilmektedir. Daha dogrusu, bu durumda, bozulan dengenin yeniden
saglandig bir karsit-agirlik olusturulmaktadir. Ugiincii bir anlamu da, giic dengesinin denetim altinda
tutulmast anlayisindan kaynaklamyor. Burada, dengenin saglanmasi icin bir devletin elinde
bulundurdugu giigten s6z edilebilir. Eger bir devlet, koalisyonun gerekli bir iiyesi ve koalisyonun ona
olan ihtiyac1 onun koalisyona olan ihtiyacindan ¢oksa, bu devlete, giic dengesini denetleyen devlet
denebilir. Bu devlet, her zaman koalisyonun iiyesi bile olmayabilir. Ama, ¢ikarlar1 belirli bir bolgede
ya da diinyada giiciin dengede tutulmasinda yatiyorsa ve bunu saglayacak gilice de sahipse, bu devlete
yine ayni sifat verilebilir.

17. ve 18. ylizyillarda giic dengesi politikasi izleyen devletlerin amaci, kendi hareket
serbestliklerini en {ist diizeyde tutmakti. Amag, barisi korumaktan ¢ok, olasi saldirilara kars1 Avrupa
devletlerinin bagimsizlik ve hiikiimranliklarim korumakti. Bu politika basarili oldu sayilabilir.
Nedeniyse, bagimsiz dis politika izleme yetenegine sahip ¢ok sayida devletin uluslararasi sistem
icinde bulunmasidir. Devletler serbestge bir ittifaktan Otekine gegebilmekteydi. Hele din savaslari
bittikten sonra, kendilerini kati dis politika kaliplar1 i¢ine sokacak ideolojilerin de olmamasi,
yukardaki tamm i¢indeki gii¢c dengesi politikasinin izlenmesini kolaylastirmistir.

Donemin olaylarina gelince: Avusturya Habsburglar1 Westphalia Barist ile simirlandirilnusti.
Ispanya Habsburglar ile Fransa arasindaki savas on y1l daha siirerek, 1659 tarihli Pireneler Barisi
ile bitti. 14. Louis’nin Hollanda’ya saldirisi, Hollanda, Danimarka, Brandenburg, Ispanya ve
Avusturya Habsburglarimn koalisyonu ile 1678’de durdurulabildi. Ama bu savasla Fransa, ordularim
Isvigre ve Alsace sirina getiren Franche-Comte bdlgesini eline gecirdi. Bir yil sonra, 1679°da
Kutsal Roma Imparatorlugu’nun Alsace-Lorraine yoresine sizmaya basladi. 1681°de bagimsiz bir
cumhuriyet olan Strasbourg kentini isgal etti. Kutsal Roma Imparatorlugu 1686’ya kadar bu
ilerlemeye kars1 duramadi, ¢ilinkii doguda Macarlar 14. Louis’nin kiskirtmasiyla ayaklanmis, ayrica
Osmanlilar da 1683’te Viyana’y1 kusatmislardi. Dogu’daki badireler atlatildiktan sonra, 1686°da 14.
Louis’nin Katolik ve Protestan diismanlar1 Augsburg Birligi’ni kurdular: Kutsal Roma Imparatoru,
Ispanya ve Isveg krallar1, Hollanda Cumhuriyeti ve Bavyera ile Saksonya. 1688’de baslayan savas,
1697°de Ryewick barisi ile sona erdi. Savas nasil belirsiz bitmisse, baris1 da ayni belirsizlikte oldu
ve pek bir sey ¢ozemedi.

cc) Ispanya Veraset Savaslar: ve Utrecht Barisi (1713): Biiyiik bir miras birakacak olan Ispanya
Krali II. Charles’in 1700 yilinda 6lmesi Avrupa’yr bir dizi savasa daha gotiirdii: Ispanya Veraset
Savaslari. Bu savaslarin diinya tarihi acisindan 6nemli 6zellikleri vardir. Bir kere, 18. yiizyilin
gelecek savaglarimn tipik niteligini aksettirmektedir; tiim halk tarafindan degil, profesyonel ordularca
yiiriitiilen bir savaslar dizisi olmustur. Ikinci olarak, dinin ¢ok az rol oynadig ilk biiyiik ¢apli savas



olmustur. Asil onemli olan dava, ticaret ve deniz giiciidiir. Ugiincii olarak, “diinya savas1”
denebilecek ilk savastir. Avrupa’nin 6nde gelen devletlerinin yam sira, denizasir1 diinyay1 da igine
almstir.

II. Charles’in iki kizkardesiyle evli bulunan Fransa Krali ile Habsburg Imparatoru, miras iizerinde
en biiylik hak sahibiydiler. Aslinda, II. Charles 6lmeden 6nce, gii¢ dengesini bozmadan bu diinyanin
belki de en biiyilk mirasimin varisler arasinda nasil paylastirilacagi konusunda plan iistiine plan
yapiliyordu. Avrupa, 6lmek {izere olan “dede”’nin basucunda, gozleri yasli ama akillarinda mirasin ne
olacagt konusunda sorular bulunan akrabalari andiriyordu. Ancak, II. Charles’in kendisinden
beklenmeyecek kadar akillica bir vasiyet yazmis oldugu hayretle dgrenildi. Ispanya topraklari
par¢alanmadan bir biitlin olarak 14. Louis’nin torununa kalacak ama iki taht hi¢bir zaman
birlestirilmeyecek, 14. Louis kabul etmezse, Habsburg Imparatoru’nun ogluna aym kosullarla
verilecekti. En azindan Fransa’min etkisinin genisleyebilecegini diistinerek, 14. Louis bu miras1 kabul
etti ve kiyamet de koptu. iki yiizyildir Avrupa iginde siyasal denge bu kadar tehdit edilmemisti. Giic
dengesi politikasina uygun olarak, 1701°de Ingiltere’de, Kutsal Roma Imparatorlugu, Hollanda,
Portekiz ve Brandenburg ve Savua diikaliklarimn katildig bir “Biiyiik ittifak” kuruldu.

Fransa’nin yenildigi Ispanya Veraset Savaslarindan sonra imzalanan Utrecht Baris1’nin maddeleri,
siyasi tarihin ana konusu olan 19. ylizyilin biiyiik capli olaylar1 agisindan ¢ok onemlidir ve belki de
“modern diinya” Westphalia’dan ¢ok Utrecht ile kurulmustur. Antlasmamn asil konusu Ispanya
diinyasinin paylasinudir. Ingiltere Cebelitarik ile Minorka adasim, Savua Diikali§i Sardunya adasim
ald1. Ispanya’mn Akdeniz’deki 6teki topraklar1 (Milan, Napoli ve Sicilya) ile ispanya Hollandasi
(Belgika) Avusturya Habsburglarina birakildi. 14. Louis’nin torunu Ispanya tahtia II. Philippe adiyla
gecti. Bundan sonra Ispanya tahti, belirli araliklarla, 1931°deki cumhuriyet¢i devrime kadar
Bourbonlar tarafindan isgal edilecektir. Fransa, Amerika’daki iki kolonisini (Newfoundland ve Nova
Scotia) Ingiltere’ye devretti.

Utrecht Baris1 ile Fransiz etkisi simrlandirildi, ama ortadan kaldirilamadi. Her seyden once,
Alsace ve Franche-Comte’deki kazanglarim korudu; Ispanya’daki etkisi artarak siirdii. Dil ve
uygarligt Avrupa’da yayilmaya devam etti. Yenilgiden sonra yeniden giiglenme yetenegi, ekonomik
genislemesiyle agikca belli oldu.

Utrecht Baris1’nmin 6nemi suradadir: Bir kere, daha 6nce adi ¢ok az duyulan iki kii¢iik devlet, Savua
ve Brandenburg, Avrupa’nin siyasal ufkunda yiikselmeye basladi. iki iilkenin ydneticisi, galip tarafa
katilmus olduklari i¢in, “kral” kabul edildiler. Bundan sonra birincisine Sardunya ya da Piyemonte,
Ikincisine Prusya denecektir.

Ikinci olarak, Westphalia ile kurulan uluslararasi sistem yeniden dogrulandi. Ugiincii olarak,
Almanya hala feodal bir karmasa iginde, “Italya” hala parcalanmus, Ispanya ise Fransa’nin etkisi
altina girmis oldugu i¢in, Utrecht Barisi’ndan Ingiltere ile Fransa en gii¢lii iki devlet olarak
cikacaklardir. Ama, savastan asil kazanchi ¢ikan Ingiltere olmustur. Ingiltere artik biiyiik devlettir.
Savas sirasinda Iskogya ile birlesmis, Minorka ve Cebelitarik’la Akdeniz giicii olmus, Amerika’da
iki toprak parcasi elde etmistir. Ama, daha da 6nemlisi, ispanya Amerikasi’na Afrikali kdleler tasima
ayricaligim elde etmis olmasidir. Bristol ve Liverpool gibi kentlerin gelecek dénemdeki
zenginliklerinin kaynagi, bu tutsak ticaretinden elde edilen kardi.

(v) Ingiltere’de Parlamenter Hiikiimet: 17. yiizyilda Ingiliz tarihi, “modern devletin” dogusunda
biiylik rol oynayan ii¢ unsurun miicadelesinin dykiisiidiir. Monarsi, 6zel mal ve miilk sahipleri ve hala
cahil olan ortalama halk.



Aslinda, Ingiltere’de 6zel miilk sahipleriyle siyasal otorite arasindaki miicadele 12. yiizyila kadar
geri gider. 15. ve 16. yiizyillar, Tudor ve Stuart hanedanliklarimn, Ingiliz hiikiimet sistemini, Kita
Avrupasi’nda oldugu gibi, “kisisel bir monarsi” bigimine sokma yolundaki ¢abalarim anlatir. Ne var
ki, Ingiliz monarsisinin bu ydnde ugrasisinin basarisizligl, Ingiltere’nin siyasal gelisim ¢izgisini,
Avrupa’dakinden ayiran en 6nemli unsurdur.

Avrupa’mn hemen hemen her monarsisinde halkin temsili bir orgam vardi. Ancak, hicbiri
Ingiltere’deki kadar canli ve gii¢lii olamamistir. Bu sonucu doguran ve ingiliz ve Kita Avrupasi
parlamentolarini birbirinden ayiran bes nemli dzellik vardir. Bir kere, Ingiliz Parlamentosu’nun
arkasinda belirli temel ve evrensel haklar1 iceren belge ya da bildiriler vardi. ikinci olarak, Ingiliz
Parlamentosu yalmz toprak sahibi sOvalyeleri degil, aym zamanda secimle gelen kentlileri de
kapsiyordu. Ugiincii olarak, Ingiliz Parlamentosu’nun hemen hemen tiim {iyeleri mal ve miilk
sahibiydi. Tiiccarlar tarafindan da desteklenen toprak sahipleri, monarkin vergileri artirmasi halinde
zenginliklerinin tehlikeye girecegini biliyorlardi. Dolayisiyla, krala karsi direnmek ig¢in yeterli
nedenleri vardi. Dordiincli olarak, tiim iilke i¢inde tek bir parlamento vardi ve bu yilizden etkili
olabiliyordu. Avrupa iilkelerinde goriilen yerel nitelikte ve meclis gibi c¢alisan kuruluslar olmadig
icin, muhalefet bir yerde odaklasabiliyordu. Son olarak, parlamento i¢inde Lordlar ve Avam olmak
tizere 1iki “kamara” vardi. Toprak cikarlar1 bu ikisinde de temsil ediliyordu. Soylular Lordlar
Kamarasi’nda, yukar1 orta simf ise Avam Kamarasi’ndaydi. Aristokrasinin biiyiikk bir boliimiini
olusturan bu simf, Avam Kamarasi’nda tiiccarlar ve kent temsilcileri ile bir aradaydi. Dolayisiyla,
Ingiliz Parlamentosu, Kita Avrupasi’ndakilerin aksine, simf farklarim keskinlestirmiyordu. Ayrica,
yine Avrupa’dakilerin aksine, din adamlar1 ayr1 bir gii¢ olarak parlamentoda yer almiyordu.

Bu 6zellikler, ingiliz Parlamentosu’na monarsiyle miicadelelerinde gii¢ vermistir. Parlamento’nun
etkinligini saglayan 1lk belge, 1215 tarihli “Magna Charta” 1di. Daha 13. yiizyilin basinda, Kral’in
yurttasin Ozgiirliigii ve kisisel mali iizerindeki yetkisini kaldirarak, Ingiltere’yi bir hukuk devleti
yapma yolunu agmusti. Ingiltere’deki siyasal catismanin 6nemli bir 6zelligi de, Kita Avrupasi’m
birbirine katan Katolik-Protestan ¢atismalarina pek sahne olmamasidir. ingiltere’deki miicadele, dini
olmaktan ¢ok, 0zel miilk sahiplerini iceren Parlamento ile Kral arasinda siyasal nitelikte bir
hesaplagmaydi.

Ingiltere’deki siyasal miicadele I. Charles zamamnda (1625-1649) bir i¢ savas haline doniistii.
Kral, Avrupa tipi bir monark gibi hareket etmeye baslayip, Parlamento’ya damsmadan Ispanya ve
Fransa’ya savas ilan edince ve savasi finanse etmek icin vergileri artirinca, Ingiliz Parlamentosu
1628’de diinya tarthine damgasim vuracak bir belge yayinladi: “Haklar Bildirisi” (Petition of
Rights). Bu bildiri, Kral’in yetkilerine sinir getirerek, hukuk siirecinden ge¢ilmeksizin Kral’in
kimseyr suclayamayacagl, cezalandiramayacag ve halka karsi orduyu kullanamayacagim
belirtmekteydi. Kral’in tepkisi ¢ok sert oldu. Parlamento’yu dagitip 11 yil toplamadi; vergileri
artirmay siirdiirdii ve Katolik Kilisesi ile her tiirlii bag kesmis olan Isko¢ Presbiteryen Kilisesi’ni,
Katolikligin baz1 6zelliklerini hala siirdiirmekte olan Ingiliz Anglikan Kilisesi ile birlestirmek istedi.
Bu sert tedbirler karsisinda Iskoglar ve iizerlerine gdnderilen ordu isyan etti. Seriivenci dis
politikanin dogal sonucu olan mali iflas ve giivenebilecegi bir orduya sahip olmamasi, 1. Charles’1
1640’ta Parlamento’yu toplantiya cagirmaya zorladi. Parlamento, bakanlardan birini idama mahkim
etmek gibi faaliyetlerde bulunmaya baslayinca, Kral’in uyguladig baski durumu iyice karistirdi. Bu
karisiklik i¢inde, Parlamento’dan, sonra general sifatim alacak olan Oliver Cromwell ¢ikmustir.
Cromwell, 1642°de tam anlamuyla halktan olusan bir ordunun basinda Kral’a karsi miicadeleye
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giristi. Bu arada Parlamento, Kral’1 “vatana ihanet” su¢undan yargilamaya baslamisti. Halkin monarki
yargilamasi insanlik tarihinde ilk defa goriiliiyordu.

Hemen hemen her devrim, ¢ok biiylik dl¢iide yoneticilerin asiriliklarindan kaynaklamir. Ama, bu
asirtliklar hukukun c¢ergevesi disinda bir zorbalik ve kararlilik gerektirir. Bunun sonucunda patlak
veren devrimse, baslangigta istenmeyen ve Ongoriillmeyen daha da asir1 olan bir noktaya dogru
siiriiklenir. Bu, tarihteki siyasal nitelikte hemen her devrimde bdyle olmustur ve Ingiltere’deki
ayaklanma da genellemeyi dogrulamaktadir. Belki, Ingilizler’in ¢ogunlugu, Kral’in kral, halkin da
Ozgiir olmasindan bagka bir degisiklik istemiyordu. Kurtla kuzuyu yan yana yasatmanmin bir yolunu
bulma arayisi i¢indeydiler. Ama, Cromwell’in, en asag tabakalar da dahil, tiimiiyle halktan topladig
“yeni ordu” artik geriye donecek ve 1limli davranacak durumda degildi. Kral geri gelirse, kendisine
ve “centilmenleri”ne karsi baskaldirmus olan “capulcularin” olusturdugu orduya acimasizca
davranacagim biliyorlardi. Lordlar Kamarasi’nin muhalefetine ragmen, Avam Kamaras1 Kral’1
yargiladi, suglu buldu ve 1649°da idam etti. Ingiltere bir cumhuriyet oldu ve “Commonwealth” adim
aldi. Bu, esine rastlanmaz 6nemde bir olaydi. Daha Once, krallar savasta Olebilir, baska krallar
tarafindan oldiiriilebilir, hatta bir soylu tarafindan zehirlettirilebilirdi. Ama, halkin bir boliimiiniin
ayaklamp krali yargilamalar1 ve idam etmeleri goriilmiis sey degildi. Hanedanlarin bu korkulu
karabasam, tim Avrupa’da rahatsiz edici bir riizgar gibi esti.

Cromwell, disiplinli ordusu sayesinde, yalmz Ingiltere’deki duruma egemen olmakla kalmadi. Ay
zamanda Irlanda ve lskogya’daki 1650 ayaklanmalarim bastirdi. Uzun deniz savaslari sonunda
Hollanda’y1 yenerek, ingiliz denizlerinden kovdu. Cromwell’le birlikte Ingiltere, yiikselen bir deniz
glicli olarak ortaya ¢ikti.

Cromwell’in 1658’de oOliimii lizerine -asiriliklart halk tarafindan zaten desteklenmemistir-
Ingiltere’de alisilnus olana geri doniildii ve monarsi yeniden kuruldu. Hatta idam edilen kralin oglu,
11. Charles adiyla tahta gecti. Ancak, Katolik olan kardesi II. James kral oldugunda (1685) isler
yeniden karisacaktir. Kral ile Parlamento arasindaki miicadele yeniden basladi. II. James, Ingiliz
tahtinin simirlamalarim anlamayarak, mutlakiyetci bir monark gibi hareket edince Parlamento
karsisina dikildi ve ii¢ yil stiren miicadele sonunda 1688 yilinda tilkeden kagti. Parlamento ise 1689
yilinda “Haklar Yasasi”m (Bill of Rights) yaymladi. Buna gore, hicbir yasa kral tarafindan
yiirtirliikten kaldirilmayacak, Parlamento’nun izni olmadan vergi ve asker toplamayacak, hukuk
siirecinden gecilmeden hi¢ kimse tutuklanamayacakti.

Boylece, Ingiltere 1688 yilindan sonra modernlesmeye baslayan diinyada gercek bir aristokratik
yonetimin en iyl 0rnegi oldu. Toprak sahibi aristokrasi, krala kars1 yalmz bazi ayricaliklara sahip
olmakla kalmamus, hiikiimete de egemen olmustur. Dolayisiyla, parlamenter hiikiimet ve hukukun
{istiinliigii gibi, 19. ylizy1lin kilit ilkeleri, dnce ingiltere’de yerlesmis ve uygulama alam bulmustur.

Buraya kadar anlatilanlardan anlagilacag gibi, 1500-1700 yillar1 arasindaki donemde, uygarligin
merkezi, ¢cok ¢esitli nedenlere bagl1 olarak, Avrupa’nin batisina ge¢mistir. S6z konusu donemde, 6nce
Portekiz ve Ispanya denizlere egemen olmuslardir. Ancak, 1600’lerle birlikte, gerek deniz iistiinliigii
ve gerekse uygarlik, Avrupa’min kuzeyine kaymus ve buradaki “ulus-devletler” diinya egemenligi
yolunda 6nce denizlerde iistiinliigii ele gecirmislerdir. Ustelik, giiclii devletler olma yolunda temel
siyasal, ekonomik ve toplumsal kurumlarim saglam bir bigimde yerlestirmislerdir. Bir sonraki donem
olan 1700-1850 yillar1 arasinda bu uygarlik yeryiiziiniin hemen hemen tiim kitalarina yayilmaya
baslayacak ve bu siire¢ icinde Bati Avrupa daha da giiglenecektir. Bu konuyu ilerde islemek tizere
birakip, simdi inceleme konusu olan donemden Avrupa’mn dogusunda ortaya c¢ikan ve



batisindakilerden ¢ok farkli olan gelismelere gecebiliriz.

d. Dogu Avrupa’da Zayiflayan ve Giiglenen Devletler: Avusturya ve Prusya

17. yizyilda ve 6zellikle Westphalia Barisi’ndan sonraki donemde, modern diinyanin kurulusu
acisindan kalici etkileri olacak olaylar, Orta ve Dogu Avrupa’da ortaya c¢ikti. Yavas yavas
zayiflamakta olan bir zamanlarin iistiin gii¢leri, Kutsal Roma Imparatorlugu, Polonya Cumhuriyeti ve
Osmanl1 Devleti’nin topraklari tizerinde, Avusturya, Prusya ve Rusya’nin yiikselmesine tanik olundu.

16. yiizyildan 18. yiizyila kadar, Bati Avrupa’da goriilenin aksine, Dogu Avrupa’da koylu kitlesi
giderek ozgiirliiglini yitirdi. Batida gii¢lii bir tiiccar ve burjuva simifi yaratan ve emegiyle c¢alisanlari
hukuken 6zgiir ve hareketli bir isgilicli haline getiren ticaret devrimi, Dogu Avrupa’da biiyiik toprak
sahiplerini giiclendirmis ve bunlar serflik kurumuyla zorla calistirillan genis isgiiciine sahip
olmuslardi. Dogu Avrupa’da temel toplumsal ve ekonomik birim, tarim arazisi olarak kaldi. Burada
lord, zorla calistirilan koyliileri (robot) tam anlamuyla somiirmekteydi. Bu sertlerin izinsiz baska yere
gitme, evlenme ya da bagka bir 15 6grenme Ozgiirliikleri olmadig gibi, 18. ylizyilin ortalarina kadar
haksizliklara kars1 basvuracaklar: bir hukuk kurumu da yoktu. Ozet olarak, Dogu Avrupa’da toprak
sahipleri guglii ve yonetim genel olarak despotikti. Yem yiikselmekte olan Avusturya, Prusya ve
Rusya’da da durum ayni olacaktir.

Gerilemekte olan Polonya, Kutsal Roma Imparatorlugu ve Osmanli devleti birbirlerinden ¢ok
farkliydilar. Kutsal Roma Imparatorlugu, eski Hiristiyan gelenegini bazi bakimlardan siirdiirmekteydi.
Polonya’nin Bati ile eskiye dayanan baglar1 vardi. Osmanli devletiyse, Avrupa’ya yabanci sayilan
Miisliman bir giigtii. Ancak, bu li¢ devlet bircok noktada birbirine benzemekteydi. Bir kere, her
lictinde de merkezi otorite zayiflamisti. Devletin varlig, merkezdeki monark ile ¢evredeki valiler,
askeri onderler, kisaca mahalli ydneticiler arasindaki anlasmaya dayamyordu. Ikinci olarak, iicii de
etkili bir yonetim sisteminden ve hiikiimetten yoksun kalmaya baslamislardi. Fransa da en iy1 6rnegini
gordigimiiz "modern devlet anlayis1 bu li¢c devlette de yoktu. Son olarak, ii¢ devlet de cok degisik
uluslardan olusmaktaydi. Dolayisiyla, lizerinde oturduklari genis toprak parcasi siyasal agidan zayif,
yani yeni devletlerin egemenlik kurabilecekleri kadar “yumusakti.

(i) Kutsal Roma Imparatorlugu ve Giiclenen Avusturya ve Prusya: Daha dnce sozii ¢ok gegen
Kutsal Roma Imparatorlugu, Voltaire’in deyisiyle, “ne kutsal, ne Romali, ne de imparatorluktu”.
Ordusu, geliri ve isleyen bir hiikiimet mekanizmasi yoktu. Otuz Yil Savaslari’ndan sonra, nasil
sayildigina bagli olarak 300 ile 2000 arasinda degisen sayida hiikiimran haklara sahip devletten
olusuyordu (son sayida, Giiney Almanya’da bulunan “Imparatorlugun Sovalyeleri” de vardir). Tiim
bu devletler, 1srarla “Germanik ozgiirliikler” adint verdikleri haklarim korumak istiyorlardi. Bu da,
kisaca, kii¢iik devletlerin Imparator tarafindan denetlenmemesi anlamuna geliyordu. Imparator
secilirken, “elektor” adi verilen devlet temsilcilerinin olusturdugu secici “diyet”, secilecek
imparatordan liye devletlerin ayricaliklarim kabul etmesini sart kosuyor, pazarliga oturuyordu.
Dolayisiyla, 15. yiizyilin ortalarindan beri siirekli imparator seg¢ilen Habsburglar’in yetkileri,
Avrupa’min Oteki monarklarinki kadar genis olmamusti. Son diyet 1663’te Tuna’daki Osmanlhi
ilerlemesine karsi alinacak tedbirleri kararlastirmak igin toplanmusti. Imparatorluk Diyeti 1806°da
Kutsal Roma Imparatorlugu tarihe karisana kadar bir daha da toplanmayacaktir. Uye devletlerin
Imparator’a kars1 miicadeleleri sonucu, mutlakiyet¢ilik bir biitiin olarak Almanya’da simirlandirilms
oldu, ama 300 devlet i¢inde minyatiir bicimiyle siirdii. Her devlet yoneticisi kendini bir 14. Louis,
saraylarim da bir Versailles gibi gormek aligkanligindaydi.



1700’lerle birlikte bunlar arasindan iki tanesi, Avusturya ile Prusya, yoneticilerinin hiiner ve
iradesiyle giiclenmeye basladi. Uzun siire bunlarin, Avusturya Habsburglar1 ve Brandenburg ya da
Hohenzollern hanedanlig disinda siirekli kullanilan bir adlar1 bile yoktu. Zamanla birine, yiizyillarca
Yukar1 Tuna’da kuigiik bir arsidiikliik olarak varligim stirdiiren Avusturya, otekine yiizyillarca Baltik
kiyilarinda ufak bir bolgenin adi olan Prusya denmeye baslandi.

Avusturya, Westphalia Barisi’ndan iki li¢ kusak sonra biiyiik ve yeni bir imparatorluk haline geldi.
Belcika ve Italya’da ortaya ¢ikmus olmakla birlikte, aslinda baskenti Viyana’da olan bir Orta Tuna
Imparatorluguydu. Macaristan ve Bohemya’y1 da igerdiginden, Alp, Bohemya ve Karpat dag
sistemleri arasinda yayilan bir devletti. Alman etkisi giliclii olmakla birlikte, ¢okuluslu bir nitelik
tasiyordu.

Habsburglar’in tiim ¢abalarina ragmen, Avusturya monarsisi, I. Diinya Savasi’nmin sonunda yikilana
kadar, bir kisi ¢evresinde toplanan “uluslar koleksiyonu” olarak kaldi. Avusturya Imparatorlugu’nun
buniteligi, belki 1. Diinya Savasi’mn nedenlerinden birini olusturacaktir.

1417°de Hohenzollern ailesi modern Prusya’min ¢ekirdegi olan Prusya’yi yonetmeye basladi.
Modern Prusya, 17. ylizyilda bir iki kiiciik arazinin daha Hohenzollern Hanedanligimin eline
gecmesiye ortaya cikti. Otuz Yil Savaslari sirasinda 1640’ta Frederick Wilhelm Prusya tahtina
oturdu. Sonra “Biiyiik Frederick” adinmt alarak Prusya’yr gii¢lii bir devlet bicimine soktu. Frederick,
tilkesinin kiiciik oldugunu, dogal savunma hatlarina sahip olmadigint ve giiclii komsular1 bulundugunu
anladigindan, yalniz genislemek icin degil, var olabilmek i¢in de giliclii bir orduya dayanmasi
gerektigi sonucuna vardi. Kiigiik de olsa giiclii ve disiplinli bir orduyla, biiyiik devletlerin Prusya’yi
siyasal manevralarinda hesaba katacaklarina ve boylece giic dengesi politikasinda bazi avantajlar
saglayabilecegine inaniyordu. Devlet, kurulusunu ve belki de varligimi orduya bor¢luydu ve ordusu
sayesinde gliclii bir siyasal birim haline gelecekti. Ancak, bu verilere dayamlarak yaygin bicimde
inamlanin aksine, tarihinin son agamalar: harig, Prusya savaskan olmaktan ¢ok militarist bir devletti.
Saldirgan degil, ihtirasliydi. Ama, 6zii orduya dayali oldugundan, belki de Avrupa’nin en militarist
devleti sayilabilirdi. Tum devletlerde, devlet mekanizmasimn bir dereceye kadar silahli kuvvetleri
destekleme amaciyla kuruldugu dogrudur. Ama, Prusya’da devletin dikkat ve enerjisinin biiylik bir
boliimii silahli kuvvetlere yoneldi. Bu anlatilanlarin sonucu olarak, Prusya’mn toplumsal gelisme ve
simf yapisi tizerinde ordu ¢ok biiyiik etki yapmustir.

Prusya yoneticileri, adlarina “Junker” denen biiylik toprak sahiplerinin daha 1yi subay olacagina,
cinkii koyliiler1 siirekli komutla yonetmeye alisik olduklarina inanmuslardi. Dolayisiyla, Prusya
ordusunda burjuva subay hemen hemen yok denecek kadar azdi. Ayrica, Prusya’da orta simf, oteki
Avrupa devletlerindekilerin aksine, zengin degildi. Ozel miilk sahibi olarak toplumsal gii¢leri de
azdi. Tipik bir orta simif insami, hiikiimet i¢in ¢alisan devlet gorevlisi durumundaydi. Bunlar,
soylulara biiyiik saygi duymaz, devlete hizmet eder ve ordulariyla gururlamirlardi. Biiyiik Frederick
ile birlikte bunlarin olusturdugu devlet hizmeti diiriistliigii ve ¢aliskanligiyla Avrupa’da iin yapmaya
basladi. Kisaca, gii¢lii ve disiplinli ordusu, diiriist ve ¢aliskan devlet hizmetiyle Prusya, Avrupa’nin
gliclii devletleri arasina girmeye namzetti.

(11) Polonya’'min Zayifligi: Polonya’ya “cumhuriyet” denmesinin nedeni, kralin se¢imle igsbasina
gelmesi ve anayasal ozgiirliikklerin yaygin olmasiydi. Bunun belki de en 6nemli nedeni, halkinin ¢ok
karisik ve topraklarinin ¢cok genis olmasiydi. Hi¢cbir merkezi sistem bu kadar genis topraklart ve
degisik 1rklar1 etkili bicimde yonetemeyecegi i¢in (bunun tek istisnasi, 17. yiizyila kadar, ¢ok farkl
bir devlet mekanizmasina sahip olan Osmanli devletiydi) 6zellikle merkezden uzak yerlerde yerel



yoneticiler bazi ayricalik ve ozgiirliikler kazamyorlardi.

Polonya’da toprak aristokrasisi, iilkedeki oteki simiflar1 etkisiz hale getirmisti. Boylece, Polonya
ne Fransa’daki gibi mutlak bir monarsi ne de Ingiltere’deki gibi etkili bir parlamenter hiikiimete sahip
olabildi. Kisaca, Polonya ad1 verilen topraklar bir gii¢ boslugu olusturuyordu. Ozellikle Moskova ve
Berlin gibi yiiksek giic merkezleri gelismeye baslayinca, Polonya sinirlarina yapilan baski artti ve
sonunda bu gii¢ merkezleri tarafindan pargalandi.

(111) Rusya’'mn Biiyiik Devlet Olmasi: Bu arada Dogu Avrupa’da ylikselen bir baska devlet de
Rusya idi. M.S. 862 yilinda Vikingler’inl2 saldirilar1 sirasinda Kiev’de kurulmus olan Rusya, Bati ile
Dogu ozelliklerinin bir karisimu haline gelene kadar, Bati ve Bizans’la ticari ve dini baglarin
giiclendirmisti. III. Ivan (Biiyiik ivan) “Tiim Ruslarin Car1”16 iddiasinda bulundugu zaman (1462-
1505) kendisini Bizans imparatorlarimin sonuncusu olarak ilan edip, Rusya’mn Bizans’la baglarim
vurgulamaktaydi. Ustelik, Carligin alameti olarak, Bizans’1n ¢ift basli kartalin1 almusti. Kremlin’deki
sarayt da, Bizans imparatorlarinin Istanbul’daki sarayimn taklidiydi. Zaten, “Ikinci Roma
Imparatorlugu” iddiasinda bulunan Bizans, Tiirkler tarafindan yikildiktan sonra, Rusya’mn, Ortodoks
Hiristiyanliginin gercek merkezi olarak “Uciincii Roma Imparatorlugu” olacag tahmin ediliyordu.
Rus &nderliginde Ortodoks Hiristiyanlii giineye ve doguya dogru genisleyerek, Islamiyet’in giiclii
oldugu bolgeleri eline gegirebilirdi.

II. Ivan tahta ¢iktifinda, “modern Rusya’n ulusal birligi saglanmaya baslanmisti bile. Oglu III.
Vasil 1533’te 6ldiigili zaman Rusya tam anlaniyla dogmus ve ilk defa 12. ylizyilda bir simr kasabasi
olarak adi1 gecen Moskova Prensligi Rus devletinin merkezi olmustu. Zamanla, Avrasya step
topluluklarinin 6zgiirliik ve yerellik anlayisim siirdiiren ve esit hiikiimran prenslerin konfederasyonu
bi¢gimindeki Kiev gelenegi, yerimi Car’in mutlakiyetci yonetimine birakti. Rusya’mn kurulus donemi
carlar1 ordularimin biiyiik bir boliimiinii siivari birlikleri, bir boliimiinii de kentlerden topladiklari
piyadeyle olusturarak, feodal lordlara bagimli olmaktan kurtuldular. Bu durum, merkezi otoriteyi
gliclendirici ve carlarin despotizmini artirici bir etki yapti.

Rusya’nin bu tarihten sonraki gelismesinin Oykiisii, Avrasya diizliiklerinde kurulan bu kiigiik
devletin Kita’ya bir ucundan oteki ucuna kadar egemen olmak i¢in genisleme miicadelesidir.
Mogollarin ve Tirklerin batiya sizmaya basladiklar1 sirada, Ruslar da kiirk pesinde doguya dogru
genislediler. 16. yiizyilin ortasina gelindiginde, 1533-1584 willar1 arasinda Car olan IV. Ivan
(Korkung Ivan) Orta Volga bolgesinde bir Miisliiman Hanliginin merkezi olan Kazan’1 eline gegirdi.
16. ylzyilin bundan sonraki boliimiinde ve tiim 17. ylizyil boyunca, Don, Dinyeper ve Volga
akarsularinmin bereketli vadileri Ruslarin denetimi altina girdi. Bu denetimin kurulmasiyla, dogu ve
glineydogu yonlerinde Rus genislemesi kolaylasmuis oldu. 17. yiizyilin ortalarinda tim Asya kitasi
doguya dogru gecilerek, Pasifik Okyanusu kiyinda Okhotsk kenti kuruldu. Rusya bundan sonra giineye
dogru sarkti, ama bu yondeki genisleme Amur akarsuyunda Cin’deki Manchu Hanedanlig: tarafindan
tam 1ki yiizy1l durduruldu. 1707°de Japon adalarimin kuzeyinde Kamgatka yarimadasi Rus bolgesi ilan
edildi.

18. yiizyilin ortalarina gelindiginde, Ruslar Bering Bogazi’m gegerek Alaska’ya girdiler ve
Kaliforniya’ya dogru ilerlemeye basladilar. Bu genisleme, Amerika Kitasi’mn dogu ucunda
bagimsizligini kazamp, batiya dogru tiim kitay1r egemenligi altina alma ugrasi veren ABD tarafindan
durdurulacaktir. Ruslar, batiya dogru genislemelerindeyse, Isve¢ ve Polonya ile giristikleri uzun
miicadeleden sonra Baltik Denizi’ne, dolayisiyla acik sulara ¢iktilar.

18. yiizyilda 1. Petro (Peter) ve Biiyiikk Katerina’mn (1762-1796) hiikiimdarliklar1 déneminde



Rusya’nmin Oykiisii, batiya dogru genisleme ve Batililasma g¢abalarim anlatir. Her iki monark da,
Hollandali, Alman ve Ingiliz teknisyenlerinin Rusya’ya go¢ etmelerini tesvik ederek, hem orduyu hem
de devlet mekanizmasim giiclendirmek istediler. Bati’nin {istiin giicii, ancak onlarin sahip oldugu
araglar ve anlayisla dengelenebilirdi. Kisaca, Rusya’mn “Dogulu” yiiziiniin degistirilmesinde ve bir
Avrupa devleti haline getirilmesinde kararliydilar. Sarayda Avrupa giysileri giyilmeye baslandi ve
Kuzey Avrupa Protestan devletlerinde oldugu gibi, Kilise, monarsinin denetimi altina alindi.
Prusya’da Biiylik Frederick’in yaptig1 gibi, devlet ordunun ihtiyaglarina gére yonetilmeye basland.
Urallar’da bir silah endiistrisi kuruldu ve Rusya’min “Batililagtigmm” bir simgesi olarak, baskent
batiya, St. Petersburg’a alindi. Car I. Petro’nun “Biiylik Kuzey Savas1” (1700-1721) sonunda Letonya
ve Estonya gibi iki bdlge Isvec’ten alinarak, Rus giicii Baltik’a tam anlamuya yerlesti. I. Petro’nun
oldigi 1725 tarihine gelindiginde, Rusya 6nemli bir Avrupa devleti olmustu. Cari¢ce Katerina’nin
Osmanlilar’a karsi giristigi 1768-1774 ve 1787-1792 savaslar1 sonunda, Rusya Karadeniz’in
kuzeyine de yerlesti. Boylece, 18. ylizyilin sonunda, Baltik’tan Karadeniz’e ve oradan da Pasifik
Okyanusu’na kadar genis Avrasya bolgesi iizerinde, 20. yiizyllin ikinci yarisimin “siiper gicii”
Rusya’nin ¢ercgevesi kurulmus oluyordu.

Rusya’nin 18. yiizy1l boyunca bu genislemesi, 1700-1850 donemindeki globallesme siireci iginde,
Bati1 Avrupa’nmin bazi kurum ve diisiincelerinin Avrasya kita kiitlesi boyunca yayilmasim saglamstir.
Diinya kiiltiirel dengesinin bozulup, Bati’mn iistiinliigii karada da ele gecirmesi yolundaki tarihi siire¢
agisindan 6nemi budur.

e. Islam Diinyasimin Zayiflamas: ve OsmanlilarZ

1500’1lerle birlikte Bati’nin yiikselmesi ve 19. yiizyilin orta-larinda diinya iistiinliigiinii eline
gecirmesi Islam diinyasinda ve genel olarak Asya’da bir “diisiis” donemidir. Hemen hemen diinyanin
dort kosesi, Bati’nin siyasal, ekonomik ya da kiiltiirel iistiinliigii altina girdigine gore, Islam diinyas:
ve onun en giiclii ve belki de tek bagimsiz devleti olan Osmanlilar da bu diisiisten nasiplerini
alacaklardir.

(i) Islam Diinyasimin Gerileme Nedenleri: 600-1000 yillar1 arasinda en parlak dénemini Arap
unsuruyla yasayan Islamiyet’in, 16. yiizyilin sonlarina kadar Tiirklerle en genis sinirlarina ulastigi ve
en giiclii donemine girdigi, bundan onceki boliimlerden birinin konusuydu. Ancak, 16. yiizyilla
birlikte islam diinyasinin bu iistiinliigiiniin kalktigina, daha sonraki yiizyillardaysa geriledigine tanik
oluyoruz. Neden? Bu kadar genis ¢apli bir olayin nedenlerinin ne denli karmasik ve ¢ok sayida
olabilecegini de gormiis bulunuyoruz. Burada, uzun vadede Onemli goriilen nedenler genel birkag
kategori icinde verilmeye calisilacaktir. Islam diinyas: 16. yiizyilda bazi i¢ ve dis sorunlarla
karsilasti. Genel olarak Islam diinyas1 ve dzel olarak Osmanl1 devleti bunlarin etkilerinden uzun siire
kurtulamayacaktir. Baz1 tilkelerinse hala kurtulmus olduklar1 sdylenemez.

Islam diinyasina kars Iberik yarimadasinin 16. yiizy1lda Akdeniz, Atlantik ve Hint okyanuslarindan
gosterdigi tepki, uzun vadeli ve Onemli sonuglar dogurmustur. Daha once de gordiigiimiiz gibi,
Portekiz, 16. yiizyildan once Bati ve Dogu Afrika kiy1 seridine egemen oldu ve sonra giiney
denizlerine inerek bolgedeki Islam ticaretini baltalamaya basladi. ispanya ise, 1492’de Granada’y:
eline gecirdi ve 16. yiizyilin basinda Kuzey Afrika’da Miisliimanlarla ¢atisti. Ama, 16. yiizyil
boyunca Akdeniz’de yine de Osmanli donanmasi egemen kaldi. Osmanlilar aym basariyr Hint
Okyanusu’nda gosteremediler ve bolgede Portekiz’in iistiinliiglinii bozamadilar. Zamanla, Akdeniz ve
Hint Okyanusu’nda deniz egemenligi Hollanda, Fransa ve Ingiltere’ye gecti.



Bu devletler denizlerdeki basarilarim bir bakima Osmanlilara bor¢lu sayilabilirler. Osmanlilar bu
devletleri Portekiz ve Ispanya’mn yarathg ani tehdide karsi birer denge unsuru olarak
gordiiklerinden, 16. yiizyildan baslayarak, 6zellikle Fransa ve Ingiltere’ye cesitli ticaret kolayliklar:
sagladilar. Ani askeri tehdit ortadan kaldiriliyordu, ama aym zamanda uzun vadede daha da yikici
olacak ekonomik tehdidin tohumu da atiliyordu. Fransa ve Ingiltere’yi bu ticaret anlagmalarina iten
ekonomik nedenlere daha once deginilmisti. Ayr1 amaglarla hareket eden devletlerin ¢ikarlar1 bir
noktada birlesince, ortaya bir dizi anlagsma cikti. 1535°te Fransa’ya ticaret ayricaliklar1 saglandi.
Ingiltere’nin “Levant” Ticaret Sirketi 1580°de benzer ayricaliklar aldi. O dénemde belki “zararsiz ve
onemsiz”’ gibi goriinen ve bir Avrupa devletinin istiinliigline karsit koymak icin baska bir Avrupa
devletine verilen bu ticari kolayliklar (sonraki donemlerin kapitiilasyonlar1) Avrupa’min gelecek
hakimiyetinin temelini olusturdu. 17. yiizy1lin sonlarina dogru Fransa, Ingiltere ve Hollanda gemileri
Osmanl1 limanlarindan uzak mesafeli ticareti ellerine gecirmis oldular.

Bu olumsuz sonucun olusmasinda, Osmanli devletindeki tiiccarlarin toplumsal yap1 i¢indeki
olumsuz kosullardan etkilenmelerinin de payr vardir. Osmanl tiiccarlar: ticari ¢ikarlarin gerektirdigi
esnekligi anlamayan asker ve yoneticilere bagli durumdaydilar. Once de goriildiigii gibi, Dogu
toplumlarinda merkezi otorite, toprak sahiplerinin yaninda tiiccarlara da kendine bagli birer hiikiimet
uzantis1 goziiyle bakmistir. Hem Bati Avrupali tiiccarin devletten gordiigii destek, hem de Dogu’da
ticaretin tesvik edilmesi gereken bir ugras olarak devletin oncelikleri listesinde On siray: bir tiirli
alamamasi, Osmanli tiiccarlarint biiyiik ¢aplt ve uzun mesafeli ticarette Avrupa ile rekabet edemez
duruma getirdi. Ustelik, 16. yiizyilda Islam diinyasinda “arac1”min baharat ticaretinden elde ettigi kar
da kaldirildi. Bu ve uzun mesafeli ticaretin Avrupa devletlerinin eline ge¢cmesi, modern zamanlarda
Islam diinyasimin basarisizliginin temel nedeni sayilmalidir.

Ama, 1700’lerde, Avrupa ticaret gliciiniin uzun vadeli sonuclari kimse tarafindan agikga
goriilemezdi. Ciinkii, bu tarihlere gelindiginde, Osmanlilarin basarili deniz savaslar1 sonucu,
Akdeniz’de Iberik yarimadasinin tehdidi ortadan kaldirilmusti. Ayrica, Hint Okyanusu’nun hig
olmazsa kuzeybati kiyillarinda aym yarimadamn {stiin duruma gegmesi kisa siireli olarak
engellenebilmisti. Ustelik, Bati Avrupa ticareti heniiz Osmanli devletinin i¢ bdlgelerine
sokulamamisti. Dolayisiyla, Osmanlilar, kendilerine simdiye kadar gii¢ vermis olan eski yonetim
modeli ve anlayisindan ayrilmayi, belki o donemde, biraz da hakli olarak diisiinemediler. Eski
yontemler gelecekte de isleyebilirdi. Ortagagda Hagli Seferleri nasil uzun vadede basarisiz olmus,
Islam giicii galebe ¢almissa, simdiki Bat1 “saldiris1” da basarisiz olmustu. Kisaca, panige kapilmak,
reform yapmak ve Miisliimanlarin temel ustiinliiglinden kusku duymak i¢in neden yoktu. Osmanli
devleti bugiliniinden memnun, yarimndan timitli bir hareketsizlik i¢ine girdi.

Islam diinyasinin 16. yiizyilin sonlariyla birlikte gerilemesi iizerinde etkili olan ikinci faktor,
Avrasya kita kiitlesinde Rusya’nin giiclii bir devlet olarak ortaya ¢ikmasi ve bunun sonuglaridir.
Rusya, 16. yiizyilin ortalarinda, bundan onceki kisimda gorildigi gibi, Kazan ve Astragan
hanliklarini eline ge¢irmisti. Bunun sonucunda tiim Volga bolgesi Rus yerlesim ve ticaretine agildi.
Sonra, biiyiik sorun olusturan Kazaklar da Rus denetimi altina girince, Ruslar Ukrayna bolgesinde
rahatladilar ve arkalarindan emin olarak Urallar’1 gectiler. Oncii tiiccar ve seriivenciler Rus giiciinii
Urallar’in dogusunda da yerlestirmeye basladilar. Ruslar, bolgenin zengin dogal kaynaklarindan
yararlanarak, 1638’de Pasifik Okyanusu’na kadar dayandilar.

Rusya’nin Asya’daki bu basarilarimn Islam diinyas1 agisindan uzun vadeli énemli sonuglar1 oldu.
Cin siirindan baslayip, bugiinkii Pakistan, Afganistan ve Iran’dan gecerek, Osmanlilarla birlikte



Tuna’ya kadar uzanan islam diinyasimin kuzey sinirlar1 16. ve 17. yiizyillarda énemli 6l¢iide daraldi
ve iistiin Rus giicii karsisinda zayif kaldi. Iste, ilerde goriilecegi gibi, Hiristiyanlarla dogrudan
temasta bulunulan Avrupa’da ve Akdeniz’de Islamiyet zaferler kazamrken ya da en azindan elinde
bulunanm korurken, Dogu Avrupa ve Asya’daki bu kayiplar, Islam diinyasimn ilk gerileme isaretleri
oldu.

Siinni-Sii ¢atismas1 ve bunun uzun vadeli sonuglar1 da Islam diinyasimn zayiflamasia yol agan
unsurlar arasindadir. Halifeligin Hz. Muhammed’in damadi Ali’den geldigini savunan Siilik ile
Ebubekir, Omer ve Osman’in mesruiyetini kabul eden Siinnilik arasindaki boliinme, 6nceleri kitlesel
ve acik bir ¢atisma biciminde degildi. Ayrica, zamanla Sufilik gibi ¢ok ¢esitli boliintiilerin ortaya
cikmasiyla, bu temel boliintii cok karmasik bir hale geldi ve keskinligini de yitirdi. 15. yiizyilda
Osmanlilarda Stinnilik resmi devlet dini oldu. Ama, once de deginildigi gibi, kurulus doneminin
bliylik hosgorii havasi i¢inde, Osmanlilar hemen hemen higbir dinsel boliinti ile iliskilerini ve
baglarin1 bozmamuslardi. Dervis cemaatleri gibi islamiyet’in farkli yorumlarinin coskun dinsel heves
ve heyecanlar1, Osmanlilarin kurulus saglamliginda ve genislemesinde ¢ok etkili olmustu.

16. yiizy1lin hemen basinda, Islam diinyasindaki bu dinsel ve dolayisiyla siyasal denge bozulmaya
basladi. 1500°de Hazar Denizi’nin giineyinde bagnaz bir Sii toplulugu, Ismail Safavi’nin énderliginde
onemli bir giic haline geldi. Ismail Safavi, savaskan ve giiclii bir orduyla Tebriz’i ele gecirerek
kendini “Iran Sahi” ilan etti. 1506°da tiim iran Platosu, 1510°da ise Bagdat ile bugiinkii Irak’1n biiyiik
bir boliimiinii denetimi altina aldi. Bu basarilarin gizi, ismail Safavi’nin ¢evresinde toplanan
askerlerin, kusaklar boyu yeraltinda Sii propagandasi ile kosullandirilmalan sonucu elde ettikleri
dinsel bagnazliktir, iste, bu noktadan sonra Islam diinyas: icinde Siiler hesaba katilmas1 gereken bir
giic haline geldiler. O kadar ki, 1514’te Sah Ismail’in kiskirtmalar1 sonucu Anadolu’da bile
Osmanlilara kars1 ayaklanmalar baslad.

Bu tarihe kadar, siirekli bati yoniinde Avrupa ve Akdeniz ¢evresine seferler yapan ve Anadolu
yarimadast disindaki topraklara biiylik bir ilgi gostermeyen Osmanlilarin dikkatlerinin bir boliimii
doguya cevrildi. Osmanli giliciindeki bu boliinmenin ne gibi sonuglar dogurdugunu ya da eger bu
ayaklanmalarla Osmanl1 giicii, enerjisi ve dikkati batidan ¢evrilmemis olsaydi burada nereye kadar
genisleyebileceklerini kesin ¢izgileriyle gérmek olanaksizdir. Ancak, Sii ayaklanmasimin neden
oldugunu soyleyebilecegimiz dogu seferleri sonucu, Osmanlilarin niifus bilesiminin nasil degistigi
daha Once belirtilmisti. Belki, devletin biinyesindeki bu degisiklik, Abbasilerden sonra c¢iirlimeye
baslayan Arap-Islam toplumsal dokusunun Osmanlilarin yapisi igine girmesi ve Osmanlilarin simdi
hem bati1 hem de dogu yoniinde genislemeye baslamasi, ilerde karsilasilacak giigliiklerin ilk belirtileri
oldu.

Osmanl1 Sultam 1. Selim’in (Yavuz), Sii ayaklanmasini bastirmak ve dogudaki Sah Ismail tehdidini
ortadan kaldirmak i¢in biiyiik bir ordu toplamasi gerekti. Anadolu’daki ayaklanmalar1 bastirdiktan
sonra, 1514’te Caldiran’da Osmanl1 topgusunun giicii Safavi bagnazligina galebe ¢aldi. Ama,
yenigeriler arasindaki huzursuzlugun sonucu olarak Sultan, Sah Ismail’in giiciinii tam ortadan
kaldirmadan geri donmek zorunda kaldi. Boylece, 16. yiizyll boyunca Safavi devleti, Islam
diinyasinda rahatsiz edici ve zayiflatic1 bir unsur olarak kaldi. Hele, bolgenin kuzeyinde kendini
giderek hissettiren Rus giiciine kars1 islam’in ortak hareketinin énem kazandig bir dénemde bu
bollinmiisliik uzun vadede daha da zayiflatici oldu.

Tiim bu olumsuz gelismelere ragmen, 17. yiizyilda, hangi dlciite vurulursa vurulsun, Islam diinyasi
16. yiizyilda karsilastig giicliikleri yenmis gibi goriiniiyordu. Hiristiyan diinyasina kars1 tistiinl{igiinii



ya da en azindan denkligini bir kez daha ortaya koymus, distan ve igten gelen tehlikeler ortadan
kalkmisti. Bu yamltict diislincenin en onemli sonucu, Avrupa’da ortaya ¢ikan yeniliklere karsi bir
tutuculugun Islam alemine ve Osmanli devletine egemen olmasidir. italyan Rénesansina hakim olan
ruh, Fatih Sultan Mehmet’in sarayinda da vardi. Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman, bu
gliclii miras tlizerinde devleti 16. ylizyilin sonuna kadar iy1 yonettiler ve genislettiler. Ama, yenilikgi
anlayis da yavas yavas sonmeye baslamusti. Onlardan sonra gelen padisahlar zamaninda, yani 17.
yiizyi1lda, Avrupa’da modern bilim, edebiyat ve etkili devlet yonetimini doguran arastirici, yenilikei
akimlar ve anlayis, Osmanli devletinde goriilemedi.

Bu sonucun yaratilmasinda Islam diinyasimn toplumsal yapis1 da etkili oldu. M.O. 5000’lerden
beri, biiyilk Mezopotamya uygarliklar1 da dahil, kent insanmimin memur ve toprak sahiplerine stirekli
bas egmesi, tliccarlarin islerini geregine uygun bir bicimde bagimsizca yiriitememeleri, Ortadogu
toplumlarimn temel 6zelligi olmustu. Koylii de asker ve devlet memurlar: tarafindan siirekli ve siki
bir denetim altinda tutulmaktaydi. Bu toplumsal ozellikler, ister istemez, simdi tiim Ortadogu
bolgesinin tek egemeni olan Osmanl1 devletine de gegmis ve devlet en gorkemli donemlerinde bile bu
kaliba uymustur. Boyle bir ortamda ve 06zellikle 17. yiizyilin genel zayiflama siireci iginde
yeniliklerin ve yaraticiligin yeserecek toprak bulamayacag agiktir.

(ii) Osmanli Devletinin Zayiflama Nedenleri: Ozel olarak Osmanli devletinin énce duraklama ve
sonra gerilemesinin agiklanmasinda, Kanuni Sultan Siileyman’dan sonra gelen padisahlarin biiyiik bir
cogunlugunun yeteneksizligi, zevk ve sefa diiskiinliigli ve kiminin de psikolojik bakimdan
dengesizligi, onemli bir neden olarak gosterilir. Bu, tiimiiyle dogru bir agiklama olamaz. Osmanli
devletinin zayiflamasinin asil aciklayici nedenleri, bir yanda genel olarak Islam diinyasinin yukarda
anlatilan zayifliklarinda, 6te yanda Osmanli devletine 6zgili yapisal bozukluklarda aranmalidir. Bati
Avrupa’nin giiclii devletlerinde, belki de Osmanli tahtindakilerden daha yeteneksiz ve daha dengesiz
monarklarin sayis1 az degildir. Ama bu durum, o devletlerin giiclenmelerini ya hi¢ etkilememis ya da
¢ok kisa siireli olarak durdurmustur. Bu bakimdan, simdi yapilmasi gereken, Islam diinyasinin
gerileme nedenlerine ek olarak, Osmanli devletine 6zgii yapisal bozukluklar iizerinde durmaktir.
Boyle bir yaklagim, biiylik bir devletin zayiflamasinin nedenlerini daha agiklayici, dgretici, kisaca
daha bilimsel bir temel iizerine oturtabilir. Clinkii, biiyiik devletler bir iki yoneticinin kisiligi ya da
davramsiyla degil, cok temel tarihi, ekonomik, toplumsal ve siyasal gii¢ler tarafindan yikilirlar,
“Oliimler1” de hasta yataginda degil, biiyiik bir savasin sonunda olur. Osmanli devleti bir istisna
degildir. Kars1 konulamaz giicler zayiflatmislar, I. Diinya Savasi da yikmustir.

Osmanl1 devletinde baslayan uzun duraklama, gerileme ve yikilma donemlerinin en belirgin
gostergesi, Avrupa’'da fetihlerin durmus olmasidir. Bu aym zamanda zayiflama siirecine girilmesinin
en Onemli nedenleri arasindadir. Osmanlilarda Avrupa icindeki fetihler {i¢ a¢idan devletin
gliclenmesini saglamisti. Her seyden Once, Miisliiman gii¢ olarak Hiristiyan Avrupa’ya karsi savas,
Osmanlilara bir ama¢ duygusu, birlik ve beraberlik saglamaktaydi. Devletin enerjisinin tiimii bu
yonde kullanilmakta ve gelecek savaslarda basar1 kazanmak i¢in devletin yonetimi siki tutularak,
hazinenin dolu olmasina dikkat edilmekteydi. Ikinci olarak, fetihlerin durmasiyla Osmanli hazinesi
yoksullagmaya, ganimet gelirleri ve yillik vergiler de azalmaya basladi. Pek 6nem verilmeyen, ama
en az ilk ikisi kadar onemli bir baska unsur, yeni fethedilecek topraklar olmayinca, Osmanli
devletinin o zamana kadar basar1 ile siirdiirdiigii niifus yerlestirme politikasinin da durmasidir. Bunun
sonucu olarak Anadolu’da niifus gereginden ¢ok artinca, kisiler birbirlerini soymaya, gidecek yer
olmayinca kentleri doldurmaya ve kirsal bolgelerde karisikliklar ¢ikarmaya basladilar.



Kanuni Sultan Siileyman’in iy1 niyetli toprak reformunun monarkm isteklerinin aksine sonuglar
dogurmasi, zayiflamamn ikinci nedeni sayilabilir. Osmanli toprak sisteminin temel kurumlar1 olan
has, zeamet ve timar dagitimi, yerel diizeyde goriilen aksakliklarin giderilmesi amaciyla yerel
otoritelerden alimp merkezin tasarrufuna birakildi. Bu davrams, o donemde Bati Avrupa’da merkezi
otoritenin giiglenmesi yolunda ve 6zellikle Fransa’da ortaya ¢ikan merkezilesme siireciyle yakin bir
benzerlik gosteriyordu. Bu bakimdan, yenilik¢i bir hareket olarak degerlendirilebilir. Ama, Osmanli
devletinde bu toprak dagitimi, zamanla iddialarin hakliligindan ¢ok, merkezde, Saray’da ¢evrilen
dolaplara konu oldu ve riisvet alma gibi amaglarla yapilmaya baslandi. Boylece, Kanuni Sultan
Stileyman’in amacimin aksine, Osmanli devletinde biiyiik toprak sahipliginin ve bunun uizerinde de
irsiyet ve miras hakkimn dogdugu goriiliiyor. Bu da, o tarthe kadar Osmanl1 fetihlerini biiytlik dl¢iide
kolaylastirmis bulunan ve toprak sahiplerine biiyiikk yararlar saglayan Osmanli toprak sisteminin
ortadan kalkmasina ve toprak sahibi koyliiniin biiyilik toprak sahipleri tarafindan somiiriilmesine yol
acmustir. Boylece, artik Avrupa koyliisiit Osmanli’yr kurtaric1 goziiyle gormemeye baslamis ve agir
vergi yukiiniin altinda ezilmistir.

Zayiflamamn tgiincii nedeni, merkezdeki yonetici kadronun bozulmasidir. Daha 6nce padisahin
yonetict maiyeti, kokeni genellikle koylii olanlardan olugmaktaydi ve bunlar kirsal alanlarin
sorunlarint ¢ok iy1 biliyorlardi. Ama, 16. ylizyilin sonlarina dogru padisahin yonetici ¢evresi igine
tiimiiyle kentlerde yasayan kisiler girmeye basladi. Isin daha da kotiisii, bunlar aile niifuzu ya da
parayla bu yiiksek yerlere geliyorlardi ve yerlerini 6lmelerinden sonra ogullar1 aliyordu. Bunun
kacimlmaz sonucu olarak Osmanli devletinde “nepotizm” (yiiksek devlet mevkilerinin akraba ya da
cok yakin arkadaslara birakilmasim saglayan kayirma sistemi) uygulamasi basladi. Bu kosullar
altinda, padisahlarin devlet yonetimine sahip olamamalari, bosvermislik, so-rumluluklarin
dagitilmasi ve yonetim ilkelerine bagliligin ortadan kalkmasi sonucunda, merkezi otorite bozulmus ve
zayiflamistir. Daha once hiikiimdarin mutlak kisisel otoritesine bagli ve onun maiyeti tarafindan etkili
bir bigimde yonetilen devlet, padisahlarin otoritelerinin sarsilmasiyla parcalanmaya, karisikliklara
ve diizensizlige ugramustir.

Zayiflamanin salt ekonomik nedenlerinin incelenmesinde su noktalar agir basmaktadir. Birincist,
ekilen topragin biiyiikliiglinde herhangi bir degisiklik olmaksizin, niifusun hizla artmus olmasidir.
Ikincisi, Yeni Diinya’dan Ispanyol-Amerikan altim Avrupa’ya sokulunca fiyatlarda artis olmasidir.
Bu da Osmanli parasinin degerinin diismesine ve yiiksek enflasyona yol acti. Avrupa’nmin 6teki
devletlerinde de aym enflasyonun varligina daha once deginilmisti. Ama, bu devletler, simdi gelismis
olan ticaretleri ve Osmanli devletinkinden daha saglam olan ekonomik yapilariyla, enflasyonun
etkilerim kisa siirede gecistirdiler ve belki de bu enflasyonist gidisten uzun vadede yararlandilar.
Osmanl1 devleti bu ekonomik sikintiyr bir tiirlii atlatamadi. 1584 yilindaki devaliiasyonla altin para
% 50 oraninda deger kaybetti ve askerlerin maaslarinmin verildigi giimiis sikkeler eritilerek daha ince
bir kalipla basildi. I¢indeki bakir oram artirildi.

16. ylizyil boyunca Osmanli niifusu iki kat artti ve Avrupa’da genisleme olanag kalmayinca bu
niifusu yerlestirecek toprak kitligi ¢cekilmeye baslandi. Toprak kitlig koyliileri ve ozellikle gengleri
baska yerlerde yasamlarim kazanmaya itti. Osmanlilarin “lonca” sistemine dayanan ekonomisi, toprak
urtinlerinin disinda herhangi bir ekonomik kaynagin gelismesine de izin vermiyordu. Kibris’in
alinmasi, sorunu biraz ertelemisti ama 6zellikle Anadolu, issiz, topraksiz ve koksiiz kisilerle doluydu
ve bunlar yerel haydutlarin paral1 askerligi gibi bulduklar: her tiirlii ise girmeye basladilar.

Hazine biiyliyen ac¢ig kapamak icin vergileri artirarak yeni kaynaklar arama yoluna gitti. Bunun



yiikiiyse gerek merkezi, gerek yerel yonetimler kanaliyla kdyliiniin sirtina bindi. Enflasyonun yiikii
daha cok sabit gelirlilerin yani asker, sivil ya da adli olsun, memurlarin iizerindeydi. Bu ise onlar1
riisvete, kotii yola ve koyliillerden hukuk dis1 vergi istemeye itti.

Zayiflamanin askeri nedenleri arasinda, “yeniceri ocagimin bozulmasi biiylik Onem tasiyor.
Topraksal genislemenin durmasinin bir baska sonucu da Hiristiyan kokenli asker bulmanin artik
olanaksizlagsmasidir. Bu, silahli kuvvetlere ¢ok sayida Miisliiman niifusun alinmasi sonucunu
dogurmustur. Boylece, devlet i¢indeki g¢esitli askeri ocaklarin bilesimi, dayamsma duygusu ve askeri
disiplinleri bozulmus oldu.

16. yilizyilin ortalarinda yeterli sayida seferin yapilmamasindan aylak kalan ve ekonomik durumun
kotiiliiglinden dolayr maaslarini diizenli alamayan yenigerilere zanaatkarlik yapma izin verilmis ve
bdylece ticaret hayatina atilan ve Istanbul tiiccarlariyla kaynasan ocagin savasma hevesi ve disiplini
kaybolmustur. Ayrica, Kanuni Sultan Siilleyman doneminde evlenmelerine izin verildiginden, yenigeri
ocag1 bir de babadan ogula gecen bir nitelige kavusmustur. Dolayisiyla, 16. yiizyilin sonlarina dogru
yeniceriler karisiklik ¢ikaran ve yikici isteklerde bulunan bir ocak bicimine doniistii. Ornegin,
1589°da degeri diisiiriilen parayla maaslar1 verilince ayaklanarak Topkap1 Sarayi’na kadar girdiler
ve Divan toplantidayken padisahtan sorumlu yetkililerin kafalarini istediler. Bu istegin yerine
getirildigini sdylemek, devletin icine diistiigii durumu anlamaya yeter. Ustelik, 1593’te sipahiler
ayaklandigt zaman bu isyan yenigeriler tarafindan bastirilmus ve bdylece iki ocak arasindaki
rekabetten yararlanmak gelenek halini almistir. Bunun yikici sonuglarini sdylemeye bile gerek yok.

Osmanl1 devletinin zayiflama nedenleri arasina konan ve ne anlama geldigi de pek belli olmayan
bir “devletin dogal yayilma simrlarina kavusmasi” olgusu vardir. 18. yiizylldan bakildiginda
Rusya’nin “dogal simirlari”nin neresi oldugu iki asag iic yukari belliydi. Bu devlet daha sonraki
yiizyillarda Mogolistan, Afganistan’in kuzeyi, Kafkasya’mn gilineyi, Polonya’nin dogu bolgesi ve
Dogu Avrupa’min geriye kalan yerlerinde genisleyip giiclenirken, herhalde dogal simirlarinin
otesindeydi. Hele, 17. ylizyila gelinip, ilk denizasir1 somiirge imparatorluklar1 kuruldugunda, “dogal
sinirlar” kavrami, anlamim tamamen yitirdi. Ornegin, merkezi Istanbul olan bir “kara devleti” igin
Viyana kenti, belki karadan ele gecirilmesi olanaksiz olmasa bile son derece zor bir isti. Ama, Italyan
yarimadasina denizden egemen olan bir devlet i¢in, bu denli zor olmasa gerek.

Fatih Sultan Mehmet gibi ufku ¢ok genis bir hiikiimdarin yapmak istedigi de belki buydu.
Istanbul’dan sonra Roma’y1 ele gegirmek ve Italyan yarimadasina egemen olduktan sonra, giineyden
Avrupa’nin “emperyal kalbi” Viyana’yir ¢evirmek istemesi, mantiga uygun diisliyor. Aksi halde,
1479°da Italyan yarimadasinin giiney ucundaki Otranto’yu eline gecirmesi ve gelecek saldirilar igin
burada Gedik Ahmet Pasa gibi en iyi komutanimn yonetiminde 20.000 asker birakmasi nasil
acgiklanabilir? Italya’nin dagimkligimi korudugu, birgok kent-devletin birbirine diistiigii bir dénemde,
iyi planlanmis ve hevesle yiiriitiilen bir hareketle bu is gerceklesebilir, Roma ile Bizans’in
yikilmasimn dogurdugu biiylik bosluk, dirik ve gii¢lii bir devlet tarafindan doldurulabilirdi. Ama,
biiyiik Fatih’in 1481°de geng yasta 6lmesi, bu ihtirasli ama ger¢ekeilikten pek uzak olmayan planin
uygulanmasim engelledi. Ustelik, oliimii {izerine Osmanli devletinde ilk kez baslayan taht kavgasi
sirasinda II. Beyazit’in, kardesi Cem Sultan’a karsi kullanmak {izere Gedik Ahmet Pasa’y1r ve
Otranto’daki kuvvetlerden biiyiik bir boliimiinii geri ¢ekmesi, Otranto’nun hemen diismesine yol
acarak plam tam anlamuyla tarihin derinliklerine gomdii.

Ingiltere, Hollanda, Portekiz gibi devletlerin deniz egemenliginin biiyiik 6nem kazandig dénemde
dogal genisleme alamnin sinirlar1 hangi 6lgiitle, nasil ¢izilebilir? Bir Hindistan, bir Avustralya ve bir



Amerika, cizilecek sinirin temel mantigim soramamaktadir. Tiim bu diistincelerin 15181 altinda,
sOylenebilecek olan, Osmanli devletinin zayiflamasinin temel nedenleri arasina, devletin dogal
yayllma alanlarimin simrlarina dayandig varsayimindan ¢ok, acik denizlere tam anlamiyla egemen
olamamasini koymak gerektigidir.

(ii1) Sokullu Dénemi: Zayiflamaya Karsi Onlemler: Kanuni Sultan Siileyman’dan sonra gelen
padisahlarin ¢ogu devlet islerine biiyiik ilgi gostermemislerdir. Bu durum bir bakima {ilkenin yararina
da oldu denebilir. Ciinkii, devlet isleri hemen tiimiiyle yetenekli sadrazamlarin eline ge¢mis (Sokullu
ve Kopriiliiler gibi) ve “zayif padisahlar ve gii¢lii sadrazamlar” donemi baslamustir.

Kanuni’den sonra tahta gecen II. Selim doneminde (1566-1574) Rus giicii Osmanlilari
Karadeniz’in kuzeyinden tehdit etmeye baslamus, Kazan Hanlift ve tim Volga vadisi iizerinde
egemenligini kurmustu. Ustelik, Tiirkistan’in da ele ge¢mesiyle buradaki Miisliimanlarin, Osmanli
padisahinin koruyucusu oldugu kutsal yerlere dini ve ticari amaglarla gitmelerini engellemeye
baslanmuslardi. Bu olumsuz gelismeler karsisinda Sadrazam Sokullu Mehmet Pasa’nin islam alemini
zayiflatan temel nedenleri dogru olarak anlayip, ¢esitli kars1 tedbirler aldig gozleniyor.

1568’deki Azak Seferi bunlardan biridir.

Azak Seferi’ne uzun vadede onemli sonuglar dogurabilecek amaglarla girisilmistir. Her seyden
once, Karadeniz’in kuzeyinde ciddi boyutlara ulasan Rus genislemesi, bu devlet yorede daha da
giiclenmeden durdurulmak istenmekteydi. Ikinci olarak, Halife sifatiyla tiim diinya Miisliimanlarimn
koruyucusu olan Osmanl1 padisahinin prestijinin yeniden saglanmasi amaglaniyordu. Ayrica, Sokullu
Mehmet Pasa Don ile VWolga akarsular1 arasinda Osmanli donanmasimin gecebilecegi bir kanal
yaptirmak diisiincesindeydi. Boylece, Osmanl1 denetimindeki Azak denizine dokiilen Don ile Hazar
denizine dokiilen Wolga birbirine baglamrsa, Osmanli donanmas1 Hazar’a da hakim olacakti. Bunun
Osmanl1 devleti agisindan iki avantaji vardi. Bir kere, hem batisindan, hem de donanma ile Hazar
denizinden baski altinda tutulacak olan Iran, Osmanlilara karsi seriivenlere girismekten
alikonabilecekti. Ikincisi, Osmanli kuvvetleri Rusya ile Iran arasina girerek, giineye dogru Rusya’nin
olas1 genislemesini durdurabilirdi. Tiim bunlardan, Sokullu Mehmet Pasa’mn, Islam diinyasini tehdit
eden ve daha 6nce deginilmis bulunan ii¢ unsurdan en az ikisini kavradig1 ve tedbir almaya c¢alistig
anlasiliyor: Siinni-Sii ¢atismasinin, Islam diinyasina zarar vermeyecek boyutlarda tutulmasi ve Rus
tehlikesinin ortadan kaldirilmasi. Ne var ki, iklim kosullarimin uygunsuzlugu ve zamanin
teknolojisinin yetersizligi, bu ilging ve akilli projenin ger¢eklesmesini engellemistir. Yapilan
Osmanli-Rus antlasmas1 mevcut statiikkoyu da pek degistirmemistir. Ilging olan bir nokta, Sokullu’nun
Stiveys’te de bir kanal agma ve boylece Osmanli donanmasin1 Hint Okyanusu’na kisa yoldan ¢ikarma
diisiincesidir. Ancak, tiim bu islerle ugrasilacakken, Yemen’de patlak veren ayaklanmanin
bastirilmasina ¢alisilmustir.

Sokullu’nun denizlerde beliren Iberik tehdidi konusunda da duyarsiz olmadig anlasiliyor. Sokullu,
Akdeniz’de bir numarali diisman saydig Ispanya’ya karsi bir hareket diizenlemeyi tasarliyordu.
Ancak, II. Selim’in, Istanbul ile Misir arasindaki ticareti engelleyen ve Dogu Akdeniz’de ¢ok stratejik
bir yere sahip olan Kibris adasimn fethi konusundaki kararliligi bu harekati engelledi. Kibris adasi
1571 yilinda Venedik Cumhuriyeti’nden alindi. Ada’da Katoliklere kars1 Yunan Ortodokslarinmin eski
ayricaliklart canlandirildi ve Latin tutsak sistemi kaldirildi. Venedik soylularina ait olan toprak
devletlestirildi. Yerel halka ekonomik yardimda bulunuldu ve Kibris’a Anadolu’dan niifus
yerlestirildi.

Kibris’in Osmanlilarca fethi, Hiristiyan diinyasinda biiyiik bir tepkiye yol acti. Papa V. Pius’un



cabalar1 sonucunda, tim Hiristiyanlar1 bir Ha¢li ruhu i¢inde birlestirmeyi amaglayan “Siirekli Kutsal
Birlik” kuruldu. Papalik, Ispanya, Venedik, Malta Sovalyeleri ve Italyan kent-devletlerinden
olusturulan filoya, V. Charles’1n oglu Don Juan komuta etti. Inebaht: Deniz Savas1 (Lepanto) hilal ile
ha¢ arasindaki son biiyilk deniz savasidir ve Osmanli donanmasinin yenilgisiyle sonuglannustir.
Cervantes, (Don Kisot) adl1 kitabinda bu savastan “Hiristiyanlar i¢in Tirklerin yenilmez olmadigim
gdsteren en talihli giin” diye s6z eder. Inebahti’dan alt1 ay sonra, 1572 yilinda, Kaptan-1 Derya Kilig
Ali Pasa’mn komutasindaki Osmanli donanmasi, Akdeniz’in egemeni oldugunu gdstermek icin
Akdeniz’e agildi. Osmanli1 bayragimin yeniden Akdeniz’de goriilmesi, Venedik’in Osmanlilarla ticaret
cikarlar1 ve zaferden sonra Hiristiyan devletleri arasindaki ittifakin ¢6ziilmesi sonucunda, Venedik’le
Osmanlilar arasinda Kibris’1t resmen Osmanli devletine birakan bir baris antlasmasi imzalandi.
1573te, Inebahti’dan sonra Ispanya’mn eline ge¢mis bulunan Tunus geri alindi. 1578 de Osmanli
etkisi Fas’a kadar genisletildi. Burada, Fas Serifi kendileri i¢in c¢alisacak bir baskasim tahta
cikarmak icin miidahale eden Portekiz’e karsi Osmanlilardan yardim istemisti. Yapilan savasta
Osmanl1 donanmas1 galip ¢ikt1 ve hatta Portekiz Kral1 Sebastian 61dii. Bu deniz yenilgisi Portekiz’in
basat glic durumundan diismesinde baslica rolii oynamustir.

1578°de II. Selim eceliyle, 1579°da Sokullu Mehmet Pasa ise muhalifleri tarafindan 6ldiirtildi. Bu
iistiin yeteneklere sahip sadrazamin 6ldiriilmesi, Osmanli devletinde uzun siirecek olan gerileme ve
yikilma doneminin baglangicini olusturan en 6nemli olaydir.

(1v) IV. Murat ve Devletin Yeniden Canlanmasi: 1I. Selim’den sonra “silik padisahlar donemi’’ne
girilir. IV. Murat’in tahta ¢iktigi 1623 yilina kadar olan bu donemde, saltanat miicadelesinde kardes
katilligi artarak siiriiyor. I. Mustafa gibi gercekten akli dengesi bozulmus olanlar tahta cikiyor,
haremin devlet islerindeki etkisi artiyor, askeri disiplini bozulmus olan yenigeri ocag buldugu her
firsatta ayaklamp karisiklik ¢ikardigr yetmiyormus gibi, devleti islerinde Harem’le birlikte en etkili
glic haline geliyordu. Yenigerileri ortadan kaldirmak isteyen ilk padisah II. Osman’dir. Bunun i¢in
biiyiikk bir Asya ordusu kurmayr planlanus ve bunlarla Istanbul’a vyiirilyiip Yenigeri ve Sipahi
ocaklarim ortadan kaldirmayi, yeni ve giiclii bir orduyla devleti gliclendirmeyi denemistir. Ancak,
1622°de yenigeri ve sipahilerin ayaklanmasi sonucu annesi Safiye Sultan’in da dolaplariyla 1.
Mustafa yeniden tahta ¢ikarilmis ve II. Osman 6ldiiriilmiistiir. II. Osman tebaasi tarafindan oldiirtilen
ilk Osmanl1 padisahidir ve devletin ne duruma diistiigiiniin de en 1yi belirtisidir.

Osmanl1 devletinin boyle bir ortamda ihtiya¢c duydugu, yenigerilerin acimasizligim, sivil yonetimin
clrimiisliigiinii ortadan kaldiracak, en az onlar kadar zalim ve onlarin saygt duymadig kanun
diizenini tekrar kuracak bir “tiran”d1. Tahta gectiginde 14 yasinda olan Murat, zamanla tam bdyle bir
hiikiimdar oldu. Evliya Celebi, Murat’in Osmanl1 padisahlar1 arasinda en acimasizt oldugunu yazar.
Murat tahta gectigi zaman devletin her yerinde karisiklik vardi. Anadolu i¢ savas ve ayaklanmalarla
inliyor, iran, Bagdat ve Erivan’1 ele gegiriyor, Liibnan’da kabileler isyan ediyor, Misir valileri
sadakatsizlik Ornekleri veriyor, Berberi kabileler bagimsizlik i¢in calisiyor, Kirim Tatarlari
ayaklamyor, c¢apulcu Kazaklar Bogaz’a kadar tiim Karadeniz kiyilarim yagmaliyorlardi. Bu felaket
durum geng Murat’1n kesin gézlemlerine konu oldu ve énemli dersler ¢ikardi. Kisa bir siire sonra da
devletin yonetimini tiimiiyle eline aldi.

IV. Murat, 6nce yonetimi Haremden ve dolap g¢eviren vezirlerden kurtardi. Yenigeri ve sipahilere
baglilik yemini ettirdi ve estirdigi terér anarsinin sonunu getirdi. Bu iki ocagin devlet islerindeki
etkisini ortadan kaldirdiktan sonra Anadolu’daki ayaklanmalari bastirdi ve 1635°te ilk Asya seferine
cikarak Erivan’1i yeniden ele gecirdi. 1638’de Bagdat seferine ¢ikti. Bagdat geri alindiktan sonra



[ran’la, yiiz y1l 6nce Kanuni Sultan Siileyman’in yaptig barisa benzer bir baris yapildi. Bu, Gazi
gelenegini siirdiirerek ordusunun basinda savasan Osmanli padisahimin yaptigi son baris olacaktir. IV.
Murat isleri tam yoluna koyamadan 1640°ta 6ldi. Devlet, 6liimiinden sonra yeniden biiyiik bir
cokiintii i¢ine girecektir. IV. Murat’in yerine, tiimiiyle Topkapi’da yetisen, korku i¢inde biiyiiyen,
agabeyinin zulmiinii devralan, ama onun degerlerini almanus bulunan I. {brahim gecti.

(v) Kopriiliiler Donemi: Avrupa Baskisimin Azalmasi: 1. Ibrahim donemi (1640-1648) icerde
curtimiglilk, ama disarda simrli basarilar donemidir. Yetenekli komutanlar sayesinde Kirim
Kazaklar’1n elinden geri alinmus ve Girit’in dnemli limanlar1 ele gegmistir. 1648 de 1. Ibrahim tahttan
indirilerek, yerine yedi yasindaki IV. Mehmet gecirilmistir. Yeni padisahin ¢ocukluk ve olgunluk
donemlerinde, biiylik devlet adamlar1 olan Kopriiliiler’in sadrazam olduklarim goriiyoruz.
Kopriiliiler etkili ve aydin bir yonetimle padisahin mutlak despotizmini simrlandirmislar ve devlete
belirli bir i¢ istikrar saglamislardir. Bu sirada devlet Avrupa’dan baski altinda kalmadigi i¢in bunun
saglanmasi kolaylagmustir.

Simdi, Sultan Siileyman’in 6liimii {izerinden tam yiiz y1l gegmis bulunmaktadir. Bu yiiz y1l icerde
karigikliklar ve dertler donemidir. Avrupa’da artik fetihler donemi kapanmustir, ancak Avrupa
devletlerine toprak da yitirilmis degildir. Bunun 6nemli bir nedeni, hem dini hem de siyasal olarak
Avrupa’da reform karsiti hareketlerin baslamasi ve Otuz Y1l Savaslar1 sonucu Avrupa devletleri
arasindaki anlasmazliklardir. Tam aksine, Avrupa’da Osmanli’min ittifakim saglama ¢abalar1 vardir,
ama Osmanl1 devleti boyle bir yardimu verecek durumda degildir.

Osmanl1 devletinin 17. ylizyilda Habsburg imparatorlugu’na ilk yenilgisi, 1664 yilinda St.
Gothard’da olmustur. Bu savasin onemi, 17. yiizyilda Osmanli ordusunun ve askeri bilgisinin
donemin gelismelerinin arkasinda kaldigim agik bir bigimde gostermesidir. Otuz Yil Savaslari
sonunda Avrupa ordularinin orgiitlenme, egitim, onderlik, taktik ve malzeme agisindan ¢ok biiyiik
deneyler ve gelismeler kazandig anlasilmus. Kopriilii’niin ilk basarilar1 ve iyimserligine ragmen,
Osmanl1 ordusunun, geleneksel yontemleriyle, ¢agin gerisinde kaldigi ortaya ¢ikmustir. Bu arada,
daha once iki liman ele gegen Girit adasimn baskenti Candia 1666 yilinda zapt edilmistir.

Kopriilii ailesinden Sadrazam Ahmet Pasa’min 1672 yilinda 6liimi ve IV. Mehmet’in damadi olan
Kara Mustafa Pasa’yr sadrazamliga getirmesi, Kopriliiler’in canlandirmaya calistiklar1 devletin
gerilemesinin artik dnlenemeyeceginin ilk habercisi oldu.

(vi) Viyana Kusatmast (1683): Sadrazam Kara Mustafa Pasa, bir “fatih” olarak diinyaya iin salmak
hiilyasinda olan ¢ok ihtirasli bir adamdi. Bagnaz bir Hiristiyan diismani olarak, 1. Bayezit’in tehdidini
yeniledigi, yani bir giin Roma’nmin St. Peter meydaninda atla dolasacagim sdyledigi rivayet edilir.
Viyana’y1 ele gecirdikten sonra Ren’e dogru yiiriiyiip Fransa Krali 14. Louis ile savasacagim da
sOylemekteydi. Ama ne var ki, bir askeri komutan olarak yetenekleri ¢ok sinirliydi.

1680’lerle birlikte, Katolik yonetiminden memnun olmayan Protestan Macarlar ayaklanmaya
basladilar ve Imparatora kars: bir iki basaridan sonra Padisah’tan yardim istediler. Ayrica, Fransa’ya
da yardim i¢in bagvurmuslardi. 14. Louis yardim vaat ederken, Istanbul’daki elgisi araciligiyla, bir
Osmanli-Habsburg savasinda yansiz kalacagim da belirterek, Osmanlilarin son Viyana kusatmasim
tahrik etmis oluyordu. Edirne’de 1683 ilkbaharinda biiylik bir ordu toplandi. Bu, eski Osmanli
geleneklerine uygun olarak, din ugruna Hiristiyan Avrupa’ya karsi girisilen son biiylik Miisliiman
seferidir.

Kara Mustafa Pasa’nin en 6nemli eksigi, tipki Sultan Siileyman’in 1529°da yaptifi gibi, agir
toplarimt  getirmemis olmasiydi. Sadrazam daha ¢ok Tiirklerin gercekten ¢ok {istiin olduklari



mayinciliga, tiinel kazarak patlaticiyla surlar1 devirmeye giiveniyordu. Once, kenti ablukaya alarak
yardim gelmesini Onlemeye calisti ve sonra siper kazma isine girisildi. Kale altinda patlatilan
mayinlarin surlarda acgtigi deliklerden bir iki kez kente girmek miimkiin olduysa da, bu girisimler
pliskiirtiildii. Tam bu sirada Polonya birliklerinin kentin yakinlarina geldigi goriildii. Polonya Krali
Jan Sobieski kente hakim olan bir tepede (Kahlenberg tepesi) karargdhim kurdu. Bu tepenin
Osmanlilar tarafindan korunmamus olmasi, Kara Mustafa Pasa’min bir baska hatasidir. Kentin
kusatilmasiyla mesgul bulunuldugundan, Polonya birliklerine karst énlem alinmamusti. Ustelik,
Sobieski’nin geldigi goriilmiis olmasina ragmen kuvvetin bir kismu bu yeni diismanla ugrasmak i¢in
ayrilmadi. Kahlenberg tepesini eline gegirmek igin bir harekette de bulunmadi. Kaleden top atisi
baslayip, Polonya siivarileri tepeden asagiya inerek Osmanli ordusunu iki ates arasinda biraktiklari
zaman, artik yapacak bir sey kalmamusti. Iki ates arasinda birakilan Osmanli ordusu ¢ekildi.

Sultan Siileyman 150 yi1l kadar once, Viyana’yir ulasim sorunlari, havamn muhalefeti ve agir
toplarimin olmamasi yliziinden alamamis, ama ordusuna hi¢bir zarar verdirtmeden geri dénmesini
bilmisti. Ancak bu kez, Kara Mustafa Pasa, bir meydan savasi vermis ve ordusu biiyiik olciide
darmadagin olmustu. Bu Viyana basarisizligimn 6nemli sonuglar1 oldu. Bir kere, Osmanlilarin bir
fatih devlet olarak prestijinde biiyiik yaralar acildi. Ikincisi, kusatmadan bir yil sonra Venedik,
Osmanl1 devletine savas acarak Preveze ve Mora’yl, Habsburglar da Hirvatistan’in biiylik bir
boliimiinii isgal etti. Boylece, Osmanl1 devletinde toprak yitirme siireci tam anlammyla bagladi.
Ucglincii olarak, bu tarihten sonra, yeni ulus-devletleriyle Bati’mn giicii, Dogu’ya galebe calacak ve
bundan boyle aradaki ugurum, yalniz askeri degil, ekonomi ve toplumsal gelisme alanlarinda da
belirgin bir hal alacaktir. Son olarak, Avrupa i¢in artik bir tehdit olusturmayacak olan Osmanli
devleti, baska bir devletin genisleme konusu haline gelecektir: Rusya.

(vii) Karlof¢ca ve Gerileme Donemi: 1699°da Osmanlilarin Habsburglara yenilgisi ve Karlofca
Baris Antlasmasiyla Macaristan’in biiyiik bir boliimiinii yitirmesi, genel olarak Islam diinyas1 ile
Avrupa arasindaki askeri dengede bir doniim noktasidir. Bu noktadan sonra Osmanli devleti
Avrupa’ya karsi savunmaya gececek ve merkezi otoritenin emirlerine karsi ¢ikacak olan yerel
yoneticiler, valilerle ugrasilacaktir. Bu ugras i¢inde hem devlet disariya kars1 zayiflayacak, hem de
Avrupa devletlerinin Osmanlilarin i¢ islerine miidahalesi baslayacaktir. Tiim bu gelismelerin
sonucuysa savas alanlarinda yenilgiler dizisidir.

Gergekte, Islam diinyas1 bu yenilgilere hazir degildi.

17. yiizy1lin sonuna kadar Islam ve Hiristiyan diinyalar1 arasindaki uzun ¢atismada, basar1 ibresi
hala Miisliimanlarin lehine agir basiyordu. Tarihin akisimn aldig bu yeni egilim, Islam diinyasini
¢Oziimii ¢ok zor bir bilmece ile kars: karsiya birakti. islam diinyas1 igin felaketlerin yeni olmadig
dogruydu. Ama, bundan oncekilerin hemen hemen hepsi gegici nitelikte olmustu. Abbasi Halifeligi
yikilmis, ama Osmanli Devleti Islamiyet’in gdrkemini geri getirmis ve simrlarimi genisletmisti.
Dolayisiyla, firtinanin gegmesini mi beklemek gerekiyordu? Ama, bu yeni firtinamn duracag yoktu ve
Islam diinyasimn yalmz catist ugmakla kalmanus, artik tekerinden de rahatsiz edici sesler gelmeye
baslanusti. Zamanla, islam diinyasinda iki farkli tepki dogdu.

Birisi, Hz. Muhammed’in dogru yolundan sapikliginm, Sufizm gibi inamslarla Tanri’mn birliginin
ve goriinmezliginin zedelendigini 6ne siiriiyordu. Yapilacak sey, islamiyet’in 7. yiizyildaki temel
kurallarina geri doniilmesiydi. Bu yolla kurulacak Islam Birligi, dayamsmasi ve ilk giinlerin hevesi,
Bati karsisinda istiinliigiin yeniden kazamlmasim saglayacakti. Buraya kadar anlatilanlardan, bu
tepkinin 6nemli bir noktaya varamayacagim sOylemenin bile geregi yok. Bu goriisiin en onemli



mimar1, Arabistan’da c¢evresine taraftarlar toplayan Abdiil-Wahhab’dir (1703-1792). Wahhab’in
etkisi Arap c¢ollerinin otesine pek gecemediyse de, bugiine kadar Islam diinyasinin karsilastig
ikileme ¢0ziim yolu olarak ayakta kalmustir.

Islam diinyasindan, Bati’ya kars: iistiinliigiin elden kagmasina karsi dogan tepkilerden Ikincisi,
Avrupa’mn basarisim saglayan dnemli gelismeleri ve yenilikleri Islam toplumuna uygulamak ydniinde
cikti. En belirgin yenilik askerlik alanindakiydi ve toplumu pek sarsmadan bu yeniliklerin alinmasi
miimkiin olabilirdi. 18. yiizyilin baglarinda Osmanl1 devletinde orduyu Avrupa modeline uygun olarak
yeniden diizenleme faaliyetleri bagladiysa da, yenigerilerin ve ulemamn tutuculugu, bu yenilik
hareketlerini baltaladi. Bu yondeki ciddi faaliyetler, ancak 19. ylizyildaki Osmanli reform
hareketlerinde goriilecek ama o zaman da ¢ok ge¢ kalinmus olacaktir.

Sonug olarak, kor bir tutuculuk, nesnel gelismeler karsisinda ortadan kalkmakta olan toplumsal bir
diizenin ¢okmekte olan kurulus ve diisiincelerine baglilik, 19. yiizyilin ortalarina kadar Miisliiman
diinyaya egemen oldu. 1700’lere gelindiginde, Bati’min denizlerden sonra karada da {istiinliigline
karsi, Islam diinyasimin hicbir rekabet sansi kalmadi. Tam tersine, bu diinyamn biiyiik bir boliimii
Bati’nin sémiirgesi bi¢cimine dontistiiler.



3. Diinya Dengesinin Sarsilmasi:
Globallesmeye Gegis (1700-1850)

Diinyanin, Ortadogu, Hindistan, Cin ve Avrupa arasindaki binlerce yillik dengesi, 1850’lerde
yeryliziiniin belki de en 6nemli ve ger¢ek devrimi sayilabilecek endiistri ve demokrasi devrimlerine
kadar tam anlammyla ortadan kalkmus degildir. Avrupa’da ortacagin diizeni Rénesans ve Reform
hareketleriyle yikilmis bulunuyordu. Bundan sonra Biiylik Fransiz Devrimi’ne kadar olan doneme
Avrupa’da “Eski Rejim” (Ancient Regime) ad1 verilmektedir. 19. yiizyildaki endiistri ve demokrasi
devrimleriyse Modern ya da Cagdas Diinya’y1 dogurmustur.

| Ortagag Avrupas: [

Ronesans ve Reformasyon

—

Eski Rejim F— i
|

Endastri ve Demokrasi ——

| Modern ve Cagdas Diinya |

a. Globallesme Siirecinin Onemli Ozellikleri ve “Ulus-Devlet ’in Giiclenmesi

Inceleme konusu olan 1700-1850 ddnemi, diinyamin globallesmesinin hizlandigi dénemdir. Bu
siirecin daha 1yi anlagilmasi i¢in ¢ok ¢arpici baz1 6zellikleri lizerinde durmak gerekiyor.

Globallesmenin 6nemli 6zelliklerinden biri, bu siirecin hizlanmasinda enerji kaynag durumunda
olan Avrupa siddeti ve kibiridir. Avrupalimn atilganligl ve acimasizligr gelismis askeri teknolojiyle
birlestiginde, Atlantik kiyr devletlerinin 6nce denizlere ve sonra karalara egemen olmasi isten bile
degildi. Avrupa’nin bu savaskanlig, Islam diinyas1 harig, diinyamin 6teki uygarliklarinin davranis
kaliplar1 ve edilginlikleriyle karsilastitildiginda ¢ok daha belirgin bir hal aliyor. Bunlarin higbiri
(Aztek, Maya uygarliklarim, Kuzey Amerika Kizilderililerini, Hint ve Cin insammni diisiiniin)
boylesine acimasizca kullamlan bir giic karsisinda tutunamazdi ve tutunamadi. Ozellikle biiyiik
cografi kesiflerin hemen sonrasinda Avrupalilarin yeni diinyalarda kazandiklar1 kolay zaferler bir
efsane gibi biiylidii ve 20. ylizyila kadar ciddi bir bigimde meydan okunmayan bir “Avrupa
yenilmezligi” duygusu yaratti. Boylece, uygarligin globallesmesi siirecinde, Avrupa savaskanlig tiim
uluslararasi sistemin basat 6zelligi haline geldi.

Globallesme siirecinin ikinci carpict 6zelligi, denizlerin ve denizciligin kazandig onemdir, ilk
Ispanyol ve Portekiz kasiflerin kurduklar1 global sebeke denizcilige dayamyordu ve 20. yiizyila kadar
da Oyle kaldi. Bu deniz istiinliigii ve kurutan denizcilik sebekesi, karayollarim ve bunun {izerinde
kurulu kara wuygarliklarint golgeye diisiirdii. Bati Avrupalilar, deniz istiinliikleriyle kara
uygarliklarim ¢ember icine aldilar, simirladilar, ulastirma hatlarim kestiler ve bdylece onlar1 ciliz
biraktilar.

Globallesme siirecinin tigiincii 6zelligi, diinya toplumunun 6lgegini genisletmek suretiyle, bu biiyiik
Olgekte faaliyet gosterecek yetenekte orgiitlenmeyi de gerektirmesidir. Modern toplumun, modern
devlet, modern girisimcilik ve modern bilim gibi temel orgiitlenme tipleri globallesme siireci
tarafindan bigimlendirilmis ve ondan biiyiik 6lc¢lide yararlanmistir. Kisaca, devlet faaliyetinin ve
etkinliginin genislemesi, globallesme siirecinin en 6énemli sonucu sayilabilir. Hiikiimetlerin askeri



faaliyetleri de, globallesme siirecinde, giderek deniz giiciiniin gelismesine dayanmaya basladi. Uzak
ve denizasirt bolgelerde deniz harekati yalmz teknoloji gerektirmiyordu. Deniz harekati, pahali
oldugundan stirekli bir vergi geliri, gemi yapim ve yedek parca endiistrisi, sadik ve 1y1 yetistirilmis
bir isgiicii ve uzun vadeli amaglar dogrultusunda bu unsurlarin isbirligi i¢cinde ¢alismasim saglayacak
bir hiikiimet sistemi de gerektirmekteydi. Kisaca, diinyayr dolasacak askeri ve ticari deniz filolarim
kurup stirdiirecek hiikiimetler, artik gii¢lii hiikiimetler olmak durumundaydi.

16. ve 17. yiizyillarin sorunlarina yamt veren biiyiik monarsiler, 18. ylizyilin ikinci yarisiyla 19.
yiizyilin ihtiya¢ duydugu ve globallesmenin iiriinii olan boyle gii¢lii hiikiimetleri ya kuramadilar ya da
sirdiremediler. Bu giiclii hiikiimetleri, kursa kursa, yeni “ulus-devlet” kurabilirdi. Artik Avrupa
insant ic¢in uluslararasi politika, monarklar ve prensler degil, oliimsiiz “devletler” arasindaki bir
aligveris olmaliydi. Dolayisiyla, monark ve prensler, temsil ettikleri devletlerden, giderek daha az
onem tasimaya basladi. 18. yiizyilin ikinci yarisiyla birlikte, su ya da bu kralin ¢evirdigi dolaplar ya
da ihtiraslarindan ¢ok, “Fransa” dis politikasimn dolaplari, ya da “Prusya’mn ihtiraslarindan s6z
edilmeye baslandi. Dinin de birlestirici roliiniin kalmadigi 18. ve 19. yiizyillarda, kisiler “devletin
tstiinliigi ve dokunulmazligina” biiylik bir inangla sarildilar; devlet tiim uluslararas: sistemde tek
gecerli ve basat birim haline geldi. Bu ylizyillarda, birlik, baris, refah ve milyonlarca insanin yasam
degil, “Italya”mn birligi, “Prusya”min egemenligi, “Fransa’mn san ve sohreti, “Rusya’min bilyiikliigii
gibi konular iizerinde durulacaktir. 15. ylizyila kadar Avrupa insam “dindar” olarak diisiiniilebilirdi.
19. yiizyila gelindiginde artik timi “yurtsever” olmustur. Avrupali’nin “Tanris1”, 19. yiizyilda
Almanya, Fransa ve Ingiltere idi.

b. 18. Yiizyilin Biiyiik Savaslar: ve Paris Barisi (1763)

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, Otuz Y1l Savaslarindan Fransa Avrupa’nin en giiclii devleti olarak
cikti. Ama, 14. Louis’nin 6liimiinden sonra (1715) Fransa’nin askeri iistlinliigii yavas yavas ortadan
kalkmaya ve bir ucta Ingiltere, 6teki ugta Avusturya giiclenmeye basladh.

“Eski Rejim”, timi titizlikle bagimsizligini korumaya calisan cok sayida devlet iizerine
oturuyordu. Fransa, 14. Louis ile bu giic dengesini bozmaya calismus ama Ingiltere’nin 1689°da
Biiyiik ittifaka girmesiyle giic dengesi yeniden kurulmustu. Bunu izleyen yillarda, Avrupa’da Ispanya
Imparatorlugu’nun pargalanmasi (1700-1714), Baltik’ta Isve¢ Imparatorlugunun yikilmasi (1700-
1721) ve Polonya’mn parcalanmasi gibi biiyiik capli diizenlemeler ile, Avrupa’mn belli bash
devletleri arasinda giic dengesine dikkat edilerek yapilmisti. Bunu izleyen Yedi Yil Savaslarinda
(1756-1763) Ingiltere kesin bir zafer kazand1 ve Hindistan ile Amerika’daki Fransiz topraklarim
eline gegirdi. 18. yiizyilin ikinci yarisindaysa, Dogu Avrupa’daki genislemeden Rusya ve Prusya’nin,
Avusturya’ya gore daha avantajli ¢iktiklar1 gozlenmektedir.

1500’lerden sonraki 300 yillik siire i¢inde “Bati’min yiikselisi”, Yedi Yil Savaglar1 sonunda
imzalanan Paris Baris Antlasmasinda agikca goriilmektedir. Bu antlasmada dort biiyiik Avrupa
devleti —Ingiltere, Fransa, Ispanya ve Portekiz— diinyaya kendi istedikleri gibi bir diizen vermeye
calistilar. Ingiltere ilk kez bir diinya giicii olarak tanind1 ve Fransa ile yiiz yillik miicadelesi Ingiltere
lehine sonuglandi. Artik bundan sonra, 6rnegin Asya ve denizlerinde gii¢ dengesini saglayacak olan
Osmanli devleti bir yana, Portekiz ve Ispanya bile degil, Ingiltere idi.

Paris Antlasmasi, yalmz Avrupa’mn Oteki uygarliklara gore tistiinliigiinii gostermekle kalmanus,
Avrupalilar arasinda 18. yiizyll savaslarimn sl niteligini de ortaya ¢ikarmustir. Onceki din
savaslarina damgasim vuran “haklilik inanc1” ve savaslar1 yikici sonuglara gotiiren bagnazlik, 19. ve



20. ylizyillarda daha da coskulu bir bigimde yeniden belirecekse de, 18. yilizyilin bu biiyiik
savaslarinda goriilmemektedir. Otuz Y1l Savaslarindan sonra Avrupa devletleri arasindaki rekabet
dini miicadeleye degil, kurulu ulus-devletler arasinda giic dengesini saglama temeline oturdu. Gii¢
dengesi, 1713 Utrecht Barisi’ndan beri, Avrupa devletleri arasinda barisin geregi olarak diistiniildii.
Dolayisiyla, 18. yiizy1l savaslar1 hi¢cbir zaman var ya da yok olma miicadelesi bi¢imine doniismedi;
bazi savas kurallarinin ortaklasa gézlenmesiyle, yikiciligt azaltildi. Ordular goreli olarak kiiciiktii ve
amaclar1 da kars1 tarafin toptan yok edilmesi olmadi. Ustelik, din savaslarinda sivil halka verilen
biiyiik zarar goz Oniine alinarak savas alanlar1 sinirlandirildi.

18. Yiizyll Savaslarinin boyle 1limli bir nitelik almasinin 6nemli bir nedeni, Avrupa’nin
globallesen ticaretiyle kazandigt yeni zenginlik ve refahta aranmalidir. Gelisen ekonomiye zarar
vermemek diisiincesiyle, ordular ekonomik bakimdan iiretici olmayan kesimden olusturuluyordu. Her
hiikiimet, kOylii, mithendis ve burjuvalar gibi iiretken kesimi, hem iiretimi, hem de toplumun bu
kesiminin 6dedigi vergileri siirdiirmek i¢in isinin basinda birakmustir.

18. yiizy1l ortalarimin bu biiyiik savaslari, halklar arasinda degil de hiikiimetlerin temsil ettigi
oligarsi ve aristokratlar arasinda ve “ulus bilinci” ile yiiriitiilmeyen son savaglardir.

Bu savaslarin 1740-1748 yillar1 arasinda verilenine Avusturya Veraset, 1756-1763 arasindakine
ise Yedi Yil Savaslar1 denir. Gergekte, ikisi aym savas olup su iki temel sorun g¢evresinde
donmiistiir: Ingiltere ile Fransa arasinda somiirge, ticaret ve deniz giicii igin, Prusya ile Avusturya
arasinda Orta Avrupa’da toprak ve askeri giic yoniinde miicadele. Savas sonunda imzalanan ve
Avusturya’nin yenilgisini vurgulayan 1748 tarihli Aixla-Chapelle Barisi ile, taraflar son derece
onemli bir Alman topragi olan Silezya bolgesinin Prusya’ya ge¢mesine karar verdiklerinden, Prusya
Avrupa’da hesaba katilmasi gereken onemli bir giic haline geldi. Boylece, bir yanda genisleyen
Prusya ile 6te yanda hala biiytlik bir devlet olan Avusturya, sinirlar1 tam belli olmayan ve “Almanya”
denen bolgede iki 6nemli gii¢ olarak ortaya ciktilar. Tarihte bu duruma “Alman Ikiligi” (Ger-man
Dualism) denecektir. Bu antlasmayla, Ingiltere ile Fransa arasinda kisa bir siire silah birakismasi
oldu.

Bundan sonra Avusturya, Silezya bolgesini yeniden ele gegirmek icin Avrupa’min biiyiik askeri
giicii Fransa ile ittifak yollarim aramaya baslad1 ve bu Ingiltere ile Prusya’y1 birbirine yaklastirdi.
Ingiliz-Prusya ittifaki 1756 yilinda yapildi. Avusturya ise Fransa’mn ittifakim saglamak igin
hanedanlar arasi evlilik gibi binlerce yillik bir yontemi kulland1. Ilerde Fransiz tahtina gegecek olan
16. Louis ile Avusturya Imparatorigesi Maria Theresa’nin kizi Marie Antoinette evlendirildiler.
Fransa ile Avusturya arasindaki ittifaka sonra, bati simrinda giiglenen Prusya’yr simirlamak isteyen
Rusya da katildi. Bu tg¢ti, Prusya Kralligi’m yeniden Brandenburg Diikaligi simirlari i¢ine sokmak
icin miicadele ederken, Prusya yeni gii¢lii statiisiinii ve Silezya’yr elinde tutmak i¢in savasiyordu.
Kesin bir sonuca ulasmayan savas sonunda imzalanan barisla, savas oncesi durum aynen kabul edildi.
Prusya, Avrupa’mn ortasinda, simdi halk tarafindan “kahraman” ilan edilen II. Frederick’le (Biiyiik)
dimdik ayakta kaldi.

Yedi Yil Savaslari’mn geriye kalan boliimii, Ingiltere ile Fransa arasinda somiirge ve deniz
Ustiinligi  miicadelesidir. Adi1 gibi yedi yil siiren savas sonucunda, Hindistan, Afrika ve
Amerika’daki Fransiz topraklari, ingiltere’nin denetimi altina girdi. Fransa’mn ekonomisinin de
dayandigr denizasir1 topraklarinin hemen hemen tiimii elinden ¢ikmak durumundaydi.

1763°te Paris’te imzalanan baris antlagsmasi, beklenenin aksine, Fransa acisindan ¢ok agir
hiikiimler tasimaz. Fransa, Mississipi akarsuyunun dogusundaki Amerika topraklarimi ve Kanada’yi



Ingiltere’ye devretti. Bu akarsuyun bati ve giineyindeki topraklari ise, son yillarda savasa giren
Ispanya’ya birakti. Boylece, Fransa Kuzey Amerika’daki topraklarimin tiimiinii yitirdi. Ama, o sirada
ekonomik bakimdan Fransa i¢in daha 6nemli olan Bat1 Hint Adalarindaki Guadeluppe ve Martinique
adalarim, Afrika’daki tutsak ticaret kolonilerini ve gliclendirmemesi kosuluyla Hindistan’daki liman
tesislerini depo ve ticaret ofislerini elinde tuttu.

Yedi Y1l Savaglar1 diinya tarihinde 6nemli bir doniim noktasi oldu. Prusya, Avusturya’ya karsi
varligim “Almanya” da ikiligini siirdiirdii. Fransa biiylik bir yenilgi almasina ragmen, ekonomik bir
felakete siiriiklenmedi. Savas, Ingiltere’ye yeni ticaret kanallar1 agti. 1755-1785 arasindaki otuz y1llik
donemde Ingiltere’nin Amerika ve Dogu ile ticareti {i¢ kat artti. Ama, Ingiltere’nin asil kazanci
stratejik nitelikteydi. Avrupa’da giic dengesi korunmus, Kuzey Amerika’daki Ingiliz yurttaslari
Fransiz baskisindan kurtulmus ve Ingiltere denizlere egemen olmustu. Amerika ve Hindistan i¢in 1763
Baris1 ¢ok dnemli sonuglar dogurdu. Meksika’ nin kuzeyindeki Amerika, Ingilizce konusan diinyamn
bir uzantis1 haline geldi. Hindistan’da, Ingiltere topraklarim genisletme politikasina baslandi.
Sonunda, Hindistan, Ingiliz Imparatorlugunun ekonomik sisteminin en dnemli par¢as1 ve Hindistan’a
giden denizyolu ve bu yolun kiy1 bolgeleri de “can damar1” haline geldi. Bundan sonra Ingiliz dis
politikas1, temelde, bu yasamsal yolun emin ellerde bulunmasi ve tehditlerden uzak tutulmasi amacina
yonelecektir.



IV
Devrimler Donemi(1776-1848)

1500’1lerde baslayan globallesme siireci, 18. yiizyilin ikinci yarisinda Amerika kitasim da igine
alacak bigimde genisledi. Ayrica burada, Ingiltere’nin 19. yiizyildaki tartismasiz {istiinliigiine 20.
yiizyilin ikinci yarisinda rakip c¢ikacak bir devletin “tohumu” da atildi. Kuzey ve Gliney kitalariyla
birlikte tiim Amerikalilarin 15. ylizyi1ldan baslayarak yerlesime acildigi ve Avrupa insamnin buraya
Avrupa kiiltiirtinii getirip yerlestirdigi biliniyor. Ama, diinya politikasini once etkileyecek ve sonra
belki de bicimlendirecek ABD’nin ve giineyde irili ufakli bir dizi devletin kurulmas1 i¢in 18. ylizyilin
ikinci yarist ile 19. yiizyilin ilk yarisim beklemek gerekecektir.

Daha once belirtildigi gibi, 13. yiizyilda Ingiltere’de baslayan anayasal siire¢, Avrupa kitasinin
geriye kalan boliimlerinde degisik formlar aldiktan sonra, koca bir okyanus asarak, Kuzey Amerika
kitasina ulasti. Burada, ozellikle Kuzey Avrupa iilkelerinden gé¢ eden ve Avrupa diisiince ve
teknolojisine sahip insanlar arasinda hem giiclendi hem de degisik bigimler aldi. Bagimsizlik,
ozgirliik ve esitlik gibi lic kavram, Amerikan Devrimi ile Yeni Kita’nin kuzeydogu kdsesindeki 13
Koloni’de 1yice yerlesti. 18. ylizyilin sonlarina dogru gerisin geriye Bati Avrupa’ya dondii ve orada
Biiyiik Fransiz Devrimi ile biiyiik bir patlamaya yol acti. O zamana kadar gelisen tiim kavramlar ve
yeni Orgiitlenme bicimleriyle “Eski Rejim”in ¢atismasi, ortaya hi¢bir cografi sinir tantmadan gelisen,
yayllmact ve patlayict giigler ¢ikardi. Bunlardan milliyetgilik ve demokrasi, donemin Endiistri
Devrimi ve emperyalizmi ile koriklenerek, Bati Avrupa’dan Orta Avrupa’ya, oradan Dogu
Avrupa’ya ve Osmanli Devletinden gecerek diinyanin tiim bolgelerine yayilmaya basladi. Iste, bu
yeni, dirik ve patlayici degisiklik gii¢lerinin, 18. yiizy1l oncelerinden kalma siireklilik giicleriyle
catismasi tiim 19. ve 20. yiizyil tarihinin bir bakima o6ziidiir.

Ingiltere, Bati Avrupa, Kuzey ve Giiney Amerika, Osmanl1 devleti yoluyla Ortadogu, 20. yiizyilda
ise Asya ve Afrika kitalarini icine alan ve degisik yerlerde degisik bicimler de gosterse, ¢iktig1 yer
ve 0zii hemen hemen aym olan bu Biiylik Doniisiim, globallesme “cesitli insan topluluklarinin
kapsamli global bir sistem i¢ine alinma siireci” olarak tammlamyorsa, diinyanin globallesmesini
gerceklestiren temel olgudur. “Modern diinya”, “cagdas diinya”, “cagdas uygarlik”, “diinya
politikas1”, “Modern uluslararas: sistem ve iligkiler” gibi siirekli kullamlan kavramlarin da ¢ikis
noktasidir.18

A. AMERIKAN DEVRIMI

1. Kuzey Amerika’daki Ingiliz Ustiinliigii



Portekiz ile Ispanya, 15. yiizyilla kadar geri giden kesif haklariyla Yenidiinya iizerinde tekelci
somiirge iddiasinda bulunmuslardi. Ancak, 1580°de Ispanya tarafindan isgale ugrayinca,
Yenidiinya’da Iberik yarimadasimn denetimi gorevini Ispanya yiiklenmistir. 1588’e kadar rakipsiz
kalan biiyiik Ispanyol Armadasi, bu tarihte Ingiliz donanmasina yenilince, ispanya’mn giicii de,
Portekiz gibi zayiflamisti. Avrupa’nin yeni giliclenen somiirgeci devletleri, Hollanda, Fransa ve
Ingiltere, bir yanda aralarinda catisirlarken 6te yanda Yenidiinya’daki Ispanyol ve Portekiz
somiirgelerini teker teker ellerine gecirmeye basladilar. 17. yiizyilda bu ii¢ devlet, kendi Amerikan
kolonilerini Ispanya’ya kabul ettirdikten sonra, Ingiltere Hollanda’yr denizlerde iki kez yendi ve
1667°de Hollandalilar1 Kuzey Amerika’dan atti. ingiltere, 1688-1763 tarihleri arasinda Kuzey
Amerika kolonileri tuizerindeki denetim yiiziinden tam dort kez Fransa ile savasti. Bunlarin timii
onceki boliimlerin konulariydi.

Amerika yliziinden savasa tutusan Avrupa’nin somiirgeci devletleri, merkantilizmin ekonomik ve
siyasal ilkelerinden hareket ettiler. Daha Once goriilen merkantilist kurama gore, giiclii bir devlet
olmanin yolu, Amerika’daki gibi koloniler elde etmekten ge¢gmekteydi. Kolonilerle ticaret lizerinde
kurulacak tekelle metropol, satin alacagindan daha cok satabilir ve bdylece uygun bir ticaret
dengesiyle zenginlesebilirdi. Ustelik, kolonilerle ticaret deniz giiciinii de besler ve bdyle bir devlet
gerek artan zenginlik gerekse deniz giiciiyle buytiklilk yolunda iki 6nemli anahtar1 eline gec¢irmis
olurdu. Ama, Avrupa devletleri, boyle bir somiirge imparatorlugunun Avrupa giic dengesini bozacak
kadar genislemesini engelleme iizerinde anlasmislardi. Bu yiizden, uygulamada, merkantilist kuram
ile Avrupa giic dengesi ilkesi, Avrupa devletleri arasinda catismaya yol acacak bir nitelik
tagimaktaydi.

Ingiltere nin, Amerika’daki koloniler iizerinde kimin denetim kuracag sorunundan kokenini alan
Yedi Y1l Savaslarinda Fransa’yr yenerek, 1763 Paris Antlagsmasi ile Kuzey Amerika kitasimin hemen
hemen timiinii eline gecirdigini gormiistiik. Bu Yedi Yil Savaslari, diinyanin en oOnemli
catismalarindan biri sayilir. Fransa’mn yenilgisi, Ingiliz kolonilerini giiclii bir devletin istilas:
korkusundan kurtarmustir. Ispanya’nin da giicii azaldifina gore, artik Kuzey Amerika’da Ingiliz
kolonilerinin genislemesini engelleyecek gilic kalmamusti. Yedi Y1l Savaslari’nin yarattigi bu yeni
giivenlik duygusu, Amerikan Devrimi’ne yol acan bagimsizlik ruhunun gelismesini biiyiik olciide
etkilemistir.



2. Kuzey Amerika Halkinin Ayiric1 Ozellikleri

Kuzey Amerika’daki Ingiliz kolonileri, Avrupa tipi toplumun yepyeni topraklar iizerinde ve
benzersiz kosullarda orgiitlenmesidir.

Amerikan bagimsizlik miicadelesi, gercekte, Ingilizlerin Yenidiinya’ya getirdikleri ilkelere
dayanilarak yuriitiilmiistiir. Kuzey Amerika kolonileri feodal ve mutlakiyet¢i bir bigimde degil,
liberal bir temele dayanilarak somiirge haline getirilmislerdi. Kuzey Amerika’ya gé¢ edenler, bu
kitanin glineyine go¢ edenler gibi, altin ve elmas bularak zengin olup, iilkelerine donmek hirsiyla
degil, dinsel baskidan, issizlik ve yoksulluktan kurtulmak, kendilerine 6zgiirce yasayacaklar1 yepyeni
bir ortam yaratmak umuduyla go¢ etmislerdi. Daha goc ettikleri sirada, kafalarinda 6zgiir ve bagimsiz
bir bigimde yasama diislinceleri gelismeye baslamusti. Ayrica, temelli yerlesmek diislincesiyle gog
ettiklerinden, ailelerini de yanlarina alarak yeni topraklara gelmisler, Kuzey Amerika kokenli insanla
karismak geregini duymamuslardir. Bu durum, biitiinliiklerini korumada son derece onemli bir etken
olmustur.2

Ikinci olarak, Ingiltere ve dteki Avrupa iilkelerindekinin aksine, kolonilerde aristokrasi yoktu ve
monarsinin giicii hem uzakta hem de etkisizdi. Ilk yerlesim bolgelerinde niifus artinca, hemen bdlgenin
Otesinde bos ve yeni topraklarin bulunmasi, toprak kitligimin yarattig baskilar1 ortadan kaldirarak,
son derece esitlik¢i ¢ift¢i topluluklarimn olugsmasini saglamusti. Ama, ilk yerlesim bolgelerinde ve
Ozellikle liman kentlerinde, 18. yiizyilda mal sahipleri ve basarili tiiccarlarin olusturduklari,
Ingiltere’dekine benzer bir oligarsi de bulunuyordu. Béylece, ciftci topluluklarinin yam sira, girisimei
ruha sahip Ingiltere’deki is sahipleri de Amerikan toplumunun temel dokusunu olusturdu. Ozellikle
Amerikan gemiciligi, ucuz ve bol tahta, girisimei 1s sahipleri ve Protestan inanisina sahip caliskan
gemicilerin sayesinde, en uzak denizlerde bile rakip tanmimamaya basladi. Endiistriyel gelisme ise,
Amerikan Devrimi’nin sonrasina kadar ciliz kalacaktir. Boylece, tliccarlar, gemi sahipleri ve
isadamlari, tilkenin i¢lerindeki kirsal kesimin destegini sagladiklar: siirece, siyasal onderligi de eline
gecirebilecek durumdaydi. Kendilerine rakip olabilecek monarsi, kent ve toprak aristokrasileri ile
bunlar1 destekleyecek edilgen koylii tabakasi, Avrupa’da kald1 ve Kuzey Amerika kitasina gecemedi.

Uciincii olarak, cesitli kolonilerde birbirinden ¢ok degisik dinlerin varligi daha baslangicindan
kabul edilmisti ve hi¢bir siyasal birim ya da kisi, tiim Ingiltere Kuzey Amerikasi’na tek bir dini zorla
kabul ettirmeyi aklindan bile gegirmedi. Ayrica, 18. ylizyil ilerledikce, dinmi topluluklarin tiyeleri
atalarimin dinsel heves ve coskularindan uzaklasmislar ve o donemde Avrupa toplumunu
doniistiirmekte olan laiklesme anlayisim paylasmislardi. Baz1 din adamlar1 belirli dinsel boliintiilerin
en asir1 bicimde propagandasini yapabiliyordu, ama bu Ingiltere koloni toplulugu, tek bir kilise ya da
doktrinin baskis1t altinda olmamakla 6viinmeye baslamisti. Anayurtlarim terk etmelerinin temel
nedenlerinden biri, bu dinsel baski degil miydi?

Dordiincii olarak, 13 Koloni’nin ¢ok degisik ¢evrelerden gelen insanlarim birlestiren, kader birligi
yaptiran ii¢ unsur, daha dogrusu “o0tke” vardi. Birincisi, Fransa’mn yarattigi askeri ve ekonomik
baskiya kars1 6fkeydi, ama 1763 yilinda Ingiltere’ye yenilip Kuzey Amerika kitasindan ¢ekilmeleriyle
Fransa’ya kars1t duyulan tepki ortadan kalkti, ikinci unsur, Kizilderililere kars1 duyulan 6fkedir. Bu
gercek Amerika kokenli gbcebe kabilelerin, beyazlarin yerlesim bolgelerine siirekli bir tehdit
olusturmakla birlikte, arkalarinda Avrupa saldirganligi, hizla iireme yetenek ve istegi, acimasizlig ve
gelismis silah teknolojisi olan beyaz Amerikalilara karsi pek bir sanslar1 yoktu. Ayrica, ne



Fransizlarin Ingilizlere kars1 oynayacak kurnazliklari, ne de tiim kabilelerin bir araya gelip dnemli bir
giic olusturabilecekleri politik becerileri vardi. Yenidiinya’min gogebelerinin arasindan bir
Kizilderili Cengiz Han ¢ikamadi. 13 Koloni’nin Ingiliz somiirgeciligine karsi ofkeleri ise
Amerika’mn bagimsizlik savagma yol acacaktir.



3. ABD’nin Bagimsizhig: ve Sonuc¢lari

Kuzey Amerika’da yeteri kadar insan birikince, 6zerk devletler haline gelmeleri, kendilerine bir
anayasa hazirlamalar1 ve esit haklarla bir birlik kurmalar1 kararlastirildi. Kuzey Amerika
kolonilerinde bagimsizlik yoniinde dyle bir gelisme olurken, Yedi Yil Savaslarindan diinyanin en
biiyiik somiirge ve deniz devleti olarak cikan Ingiltere, simdi ¢ok genislemis olan somiirge
imparatorluguna bir c¢ekidiizen vermek, baglarim giliclendirmek istedi. Ayrica, kendi vergi
yiikiimliisiiniin yiikiinii hafifletmek i¢in, Yedi Y1l Savaslarinin giderlerimi kolonileriyle paylagmak
niyetindeydi. Yeni vergiler bi¢iminde ortaya ¢ikan bu baski, 13 Koloni’yi huzursuzluk ve direnise itti.
Yedi Yil Savaslarindan yenik ¢ikan Fransa da yenilgisinin acistm bu yeni bagimsizlik hareketini
desteklemekle ¢ikarmak kararim verdi. 1774°te baslayan Amerikan bagimsizlik hareketi, Fransa’mn
da comert yardimiyla 1776 yilinda resmen bagimsizlik ilanina vardi. Ingiltere, George Washington
komutasinda savasan kolonilerle basa c¢ikamayacagim anlayinca, 1782 wyilinda ABD’nin
bagimsizligim tamdi. Bagimsizliktan sonra ABD simirsiz dogal kaynaklariyla hizla gelismis ve daha
1867 yilinda hemen hemen buglinkii sinirlarina ulagnmustir.

Burada, Amerikan bagimsizlik hareketinin ayrintilarina girilmeyecektir. Ciinkii, diinya tarihi
acisindan, 13 Koloni’nin nasil bagimsiz olduklari, bagimsiz olduklar1 ger¢eginden daha az 6nemlidir.
Bagimsizlikla birlikte diinyada yeni bir toplum ortaya ¢ikti. ABD sanki yumurtadan ¢ikmis gibiydi.
Imparatorluk ve Hiristiyanlik kabugunu kiran bir Bati Avrupa uygarligiydi. Devlet dini ve monarsisi
yoktu. Diinyamin o zamana kadar gérmedigi, boylesine bir “temiz” ¢ikisti. At yarislarinda, {izerinde
yonlendirici jokeyi olmasina ragmen, her nasilsa hi¢ agirliksiz kosan atin avantajlarina sahip
oluvermisti. Avrupa’mn modern devletleri, tarihsel uzun bir siire¢ iginde, yavas yavas kurumdan
kuruma, eski ile yeninin catismasimn sikintilariyla ve plansiz bir bicimde olusmustu. ABD ise
onceden planlanmus, sonra olusturulmustur.

Amerikan Devrimi, ger¢ekten 6nemli sonuglar dogurmus bir olaydir. Fransa, Amerikan bagimsizlik
miicadelesine yardim ederken biiyiik ekonomik yiik altina girmisti. Bunun dogurdugu ekonomik sikinti
1789 Fransiz Devrimi’nin en 6nemli nedenidir. Boylece, Avrupa’da belki de bugiine kadar siirecek
olan bir liberal ve demokratik devrimler ¢agim agacaktir.

Amerikan Devrimi, Avrupalilarin genisletmek i¢in birbirleriyle yaristiklar1 sOmiirge sistemine,
bunun eninde sonunda elden ¢ikacak, tehlikeli ve glivenilemeyecek bir “mal” oldugunu vurgulayarak,
ilk darbeyi indirmistir. Amerikan bagimsizligl, somiirge baglarim koparmak isteyen oteki halklara,
yani dnce Latin Amerikalilara, sonra Ingiliz sémiirge imparatorlugundakilere ve 20. yiizy1lda da Asya
ve Afrika’min bagimli insanlarina aydinlatici 6rnek olmustur.

ABD’nin kurulusu, Avrupalilara Aydinlanma Cagimin bir¢ok diisiincesinin gergekte uygulanabilir
oldugunu gostermistir. Ozellikle Fransizlar, bir grup Amerikalinin, eyalet anayasalarim yazmak icin,
Ozgiirliik i¢inde, kiiclik salonlarda bir araya gelmelerini, tartismalarini hi¢ unutmayacaklardir. Bu
anayasalar ve Bagimsizlik Bildirgesi, ¢evrilerek 1778 yilinda basilacak ve Avrupa’nin hemen hemen
tim entelektliel cevrelerinde hararetli tartismalara konu olacaktir. Anayasal haklar, federalizm ve
simrli hiikiimet, Avrupa ic¢in yeni diisiinceler degildi. Ama, Avrupa da var olduklar1 bigimleriyle
feodalizm ve aristokrasi ile i¢ i¢e bulunuyorlardi. Amerikan Devrimi bu gibi diislince akimlarina
ilerici bir nitelik kazandirmustir. Avrupa’daki gelismelere eklenen Amerikan etkisi, 19. ylizyilin
diisiince iklimini daha demokratik hale getirecektir. Diisiiniirler artik model iilke olarak Ingiltere’den
cok ABD’yi alacaklardir.



Amerikan anayasalari, Jean Jacques Rousseau’nun ToplumSozlesmesi’nin uygulanmasi gibi
gorliniiyordu. Baslarindan yabanci saydiklari bir hiikiimeti atmuslar, oturup devlet mekanizmasim
yasama, yiiriitme ve yargl giiclerini en 1yi ve birbirlerini denetleyecek bigimde kurarak, yeni bir
hitkiimet kurmuglardi. Bagimsizlik Bildirgesi ile, hiikiimetin halk tarafindan yaratildigini, yalmzca
kendisine verilen bir yetkiyi kullandigini, insanlarin kendilerinden esirgenemeyecek haklara sahip
olduklarim ilan etmislerdi. Bunlar, din, basin, toplanti ozgiirliigii, keyfi tutuklamamn olmamasi ve
yasa Oniinde esitlik gibi cogu Avrupalinin elde etmeye calistigi haklardi. ABD’nin boyle bir 6rnek
sunmasi, 1789°da Fransizlarin, devrimlerine insan haklariyla ilgili bir bildiri ve yazili anayasa ile
baslamalarimin nedenlerinden biridir.

Tiim bu anlatilanlarin, ABD’nin yalmzca bir yoniinii ele aldigi aciktir. ABD’de, daha sonraki
tarithinin ve simdiki durumunun da gosterdigi gibi, devralman bazi sikintilarin ve ¢oziilmemis
sorunlarin yiikiinii ¢ekmekteydi. Irk¢ilik bunlardan yalmzca bir tanesidir.



4. I¢c Savas ve Sonrasi

ABD, 1861-1865 yillarinda kuzey ve giiney eyaletleri arasinda biiylik bir i¢ savas ve parcalanma
tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Bu savasin nedenlerinden biri, insancil duygulardir. Temel insan
hak ve ozgiirliiklerinin savunucusu, esitlik anlayisimn yerlestigi ve bu yonleriyle oteki lilkelere ornek
ABD’de zencilerin hala tutsak olarak calistirilmasi, 6zellikle Abraham Lincoln gibi bir baskamn
yonetimi altindaki iilkenin liberal ¢evrelerinde biiyiik bir “anakronizm” olarak degerlendiriliyordu.
Ama, en az bunun kadar 6nemli bir baska nedeni zenci koleliginin ekonomik yoniinde yatar.
Ekonomisi tarima ve Ozellikle pamuk ekimine dayanan giiney eyaletlerinde calistirilmak iizere,
Afrika’dan zenci koleler getirilmisti. Ailelerinden ve yasadiklari topraklardan zorla koparilip
Amerika’ya getirilen bu Afrika insanlari, son derece agir kosullar altinda, giineyin genis pamuk
tarlalarinda ¢alistiriliyorlardi. Ekonomisi biiyiik Ol¢lide endiistriye dayanan kuzey eyaletleri ile
koleligin yasaklanmasiyla serbest kalacak ve kuzeye goc edebilecek zencilerle bol ve dolayisiyla
ucuz el emegi saglamayr amagliyorlardi.

Ustelik, zenci koleligiyle, kuzeyin ekonomik ¢ikarlaria hi¢ uymayan ilging bir “ticaret iiggeni”
¢tkmistt ve bunun kirilmasi gerekiyordu. Ingiltere, siyasal baskiyla Afrika’dan ABD’nin giiney
eyaletlerine ucuz zenci tutsak getiriyor ve bunun karsiliginda tekstil endiistrisi i¢in gerekli olan
pamugu aliyordu. Simdi, zenci el emeginin yaminda, kuzey eyaletlerinin gelisen tekstil endiistrisinin
bu pamuga da gereksinimi artnustt ve bu malin ucuz fiyatla ingiltere ve dteki Avrupa devletlerine
satilmas1 isine gelmiyordu. Iste bu diisiincelerle, Lincoln’{in baskanlig sirasinda, kuzey eyaletleri,
kolelige son vermektense birlikten ayrilmay1 yegleyen giiney eyaletleriyle savastilar. 1865°te kuzey
eyaletlerinin savasi kazanasiyla kolelik yasakland1i ve ABD’de kuzey ve giliney olmak iizere ikiye
boliinmekten kurtuldu.

ABD i¢ savas badiresini atlatip birligini koruduktan sonra kitada hzla genislemeye ve ekonomik
bakimdan goriilmemis bir tempo ile biliylimeye basladi. Bunun nedenleri, ABD’nin ekonomik biiylime
siireci acisindan, oteki lilkelerde bulunmayan avantajlara sahip olmasinda aranmalidir. Bir kere,
endiistrilesme i¢in gerekli olan niifus ve dogal kaynaklar dengesine sahipti: Zengin ve hig
sOmiiriilmemis dogal kaynaklar ve bu dogal kaynaklar1 isleyip tliketecek nicelik ve nitelikte niifus.
Ikinci olarak, Avrupa ve Asya’dakinin aksine, geleneksel toplumun agir yiiklerine, yani diisiik
tiretkenligine sahip degildi. Eski tipte iiretimde bulunan ve yeni teknolojiyle verimliligi diisen
fabrikalar1 yenilestirme zahmeti yerine, en yeni teknolojiyi hemen yerlestirme olanagi, ABD’ye biiyiik
bir istiinliik sagladi. Kisaca, endiistriyel iiretkenligi ¢ok yiiksekti. Ayrica, toprak miilkiyetinde feodal
bir sisteme de sahip degildi. Uzerinde yiizyillarca hak talep edilmis, miras yoluyla béoliinerek
kiiciilmiis topraklar yerine, genis ve rasyonel bir bigimde Orgiitlenecek ve islenecek topraklari vardi.
Dolayisiyla, yalniz endiistri alaninda degil, tarim alaninda da iiretkenligi ¢ok yiiksekti. Son olarak,
dort yil siiren I¢ Savas, savas endiistrisini pompalamusti. Savasin bitmesi, ABD’de hem iiretimi baska
alanlara da kaydirabilecek ¢ok sayida fabrika hem de silah fazlalig1 ortaya ¢ikardi. Bu fabrikalarin
baska amaglarla devreye girmesi, silah endiistrisinin canlandirdigi ekonomik faaliyet ve savas artig
silahlarin dis iilkelere (ve bu arada Osmanli devletine) ihracimn sagladigi lehte ticaret dengesi,
endistriyel gelismenin ¢ikis noktalar1 oldu.

Boylesine bir temelden hareket eden ABD, kisa bir siire i¢inde ve lic asamadan gegerek ekonomik
olgunluga eristi: (i) Kitayr boydan boya gecen demiryolunun yapilmasi ve i¢ savasin bitmesiyle
birlesik bir ulusal pazara sahip oldu, (i1) Tekstil endiistrisinden sonra, hizla maden isleyen



makinelerde hizl1 bir gelisme ortaya ¢ikti, (i11) 1890’lardan sonra ise, elektrik, kimya ve otomobil
endustrileri gelisti. Sonug olarak, 20. yiizyila girildiginde agir sanayi kurulmustu.

Somiirgecilik karsiti biiyiik bir devrimle kurulan ABD, 10. yiizyilin son on yili i¢inde kendisi
somiirgeci bir devlet haline gelmeye basladi. Daha 1860’larda Amerikan kartalimn “koruyucu
golgesinin”, Karayipler’in sicak ve kuzeyin donmus sularina yayilmasi gerektigi yolunda goriisler 6ne
siiriilmiisse de, ABD biiyiik 6l¢iide i¢ gelismeleri yiiziinden bu yola gitmedi. Bir kere I¢ Savas biitiin
hiziyla siiriiyordu. Ikinci olarak, iilkenin ekonomik biitiinliigii de saglanmamus ve kitanin iki ucunu
birbirine baglayan demiryolu yapimu bitmemisti. Ayrica, hizla endiistrilesmenin yarattigi sorunlar
cOoziim bekliyordu. Dolayisiyla, 1867°de Rusya’dan Alaska’mn satin alinmasi disinda somiirge
kazanci olmadi. Ancak, 19. yiizyilin son yillarinda, biiyiik 6l¢iide i¢ ekonomik durum, ABD’yi biiyiik
olciide simrlarinin 6tesinde genislemeye itti. Donemsel ekonomik depresyon, sermaye iizerinde baski
yapan endiistri is¢isinin ortaya c¢ikisi ve hiikiimetin denetimi disindaki biiyiik tekelci sirketler,
somiirge faaliyetini tesvik ettiler. Ulke bu durumdayken, Kiiba’da Ispanya ydnetimine karsi
ayaklanma ¢ikmasi isi kolaylastirdi. Onceleri yalmz maddi destek saglanmasina ragmen, giderek,
Ispanya’mn Amerika’dan atilmas1 goriisii giic kazandi. Ayrica, 1880’lerde kurulmus donanma da
gorev beklemekteydi. 1898 yilinda baslayan savasta, hem Pasifik hem de Karayipler’de Ispanya
donanmas1 yenilgiye ugratilarak, yoredeki etkisi tiimiiyle ortadan kaldirildi. Filipinler (1946’da
bagimsiz oldu), Guam Adas1 (ABD’ye baglandi), Porto Rico (6zel statii ile ABD’ye baglandi) ve
Hawai (Eisenhower doneminde 50. federe devlet olarak birlige katildi) topraklarint eline gegirerek
ve ilerde goriilecegi gibi Latin Amerika iilkeleri tizerinde bliylik bir ekonomik ve siyasal niifuz
kurarak, denizasiri lilkelere sahip bir somiirgeci devlet durumuna geldi.



B. BUYUK FRANSIZ DEVRIMI1

18. yiizy1lin ikinci yarisinin diinya tarihi agisindan en 6nemli iki olayindan biri Amerikan, oteki de
Fransiz Devrimi’dir. Amerikan Devrimi, Yenidiinya’da biitiinlesme, giiclenme ve genislemeye yol
acarken, Fransiz Devrimi “Eskidiinya”da 25 yillik karisiklik dogurmustur.

1. Devrim Oncesi Ortamu

18. yiizyilin ikinci yaris1 ile 19. ylizyilin biiyiik ¢apli olaylarimn timii “liberalizm” akimu
tarafindan bi¢cimlenmis ya da en azindan etkilenmistir. Siyasal anlamda liberalizmin temeli, 19.
yiizy1ldan onceki hanedanlik rejimlerinde var olmayan, yoneticilerle yonetilenler, bir baska deyisle,
hiikiimet ile toplum arasinda biinyesel, islevsel ve kopuksuz iliskilerin kurulmasidir. Bu yonde
Amerikan Devrimi ilk 6rnegi olusturmus ve Fransiz aydin kamuoyunda bir uyamisa yol agmisti. Ama,
ABD’dekinin aksine, Fransa’da bu tip iliskilerin kurulmas1 yolunda énemli engeller vardi: Uretici
olmayan soylular ve kilisenin 6nceki yilizyillardan gelen ayricaliklar: ile iiretici olan simflarin bu
ayricaliklarimin bulunmamasi. Bu ylizden, 19. yiizyilin siireklilik giiclerine, yani feodalite, mutlak
monarsi ve kiliseye karsi savasi, ilerde ele alinacak endiistri devriminin baglamasiyla gii¢lenen orta
sinif (ticaret ve sanayi burjuvazisi) oteki simflarla biitiinleserek agmustir. Iste, liberal nitelikteki
Fransiz Devrimi’nin itici giicleri, zaman zaman koyliileri de yanina alan bu orta simf ve onlarin
oniindeki Amerikan Devrimi 6rnegidir.

Tipki daha dnceki Ingiliz anayasa hareketlerinde ve Amerikan Devrimi’nde oldugu gibi, Fransiz
Devrimi’nin kdkeni de, monarsinin asiriliklarinda aranabilir. 14. Louis’nin ve onu izleyen
monarklarin genisleme istekleri ve bu ugurda yapilan savaslar (O6zellikle Amerikan Devrim
Savaslar1) doneminin toplanabilecek vergi kapasitesinin 6tesinde bir askeri harcama getirmisti. Bunu
bir yana birakin, monarsinin saray harcamalar1 bile vergiyle elde edilen gelirin iizerindeydi.
Fransa’daki vergi geliri, soylular ile kilisenin vergi ayricaliklar1 dolayisiyla, Ingiltere’dekinden bile
azd1. Yine Ingiltere ve Amerika’da oldugu gibi, halkin tepkisi ne Kral’a ne de izledigi dis politikaya,
ama lizerine binen ve bu ikisinin sonucu oldugunu pek kavrayamadig sikintilara karsiydi. Bu ortamda
monarsinin iflasin esiginde oldugu biitiin acikligiyla ortaya ¢iktt ve duruma bir care bulmak iizere
soylularin toplanmasi istendi. Toplantida, caresizlik i¢inde, tiim toprak miilkiyetinden vergi alinmasi
gerektigi ortaya atilinca, bunu kabul etmeyen soylular “denize diisen yilana sarilir” misali, 1614
yilindan beri toplanmayan “parlamentonun” (Etats-Generaux) toplanmasinm istediler. 1789
Mayisinda, soylular, din adamlari ve halkin olusturdugu tli¢ kamarali parlamento toplandi.
Dolayisiyla, Fransiz Devrimi’ne ilk hareketi soylular vermistir.

Parlamento toplandiktan sonra gerek bunun igindeki anlagmazlik gerek Paris’teki karisiliklarin
nedeni, temsili organin bu tice boliinmiis ve soylu ile kiliseye iistiin haklar tantyan bi¢iminin Fransiz
toplumu i¢indeki ¢ikar, etki ve iiretim faaliyeti dagilimina uymamasidir. Kral, kaynagim “ilahi
hukuk”tan alan haklarini, {iretici olmayan soylular ve kiliseyle isbirligi yaparak despotik bir bigimde
kullamyor, {iretici olan burjuvazi ve koyliiler1 yonetime karigtirmiyordu. Ama, 1713-1789 yillar
arasinda Fransa’min dis ticaretinin bes kat artmasi, burjuvazinin ve bu arada tiiccarlarin artan



gliclerinin en gilizel gostergesiydi. Bunlar, yeni kazandiklar1 giicle soylularin siyasal ayricaliklarina
tepki duymaya baslamislardi. Ne var ki, daha once goriildiigi gibi, bu tarihten 6nce, kralin mutlak
siyasal yetkisi yalmiz Ingiltere’de, o da bir 6l¢iide simrlandirilmus ve kral siyasal iktidar1 segimle
gelen bir parlamento ile paylasmak zorunda birakilmusti.

Devrimin, Avrupa’da Fransa’dan ¢ok daha yoksul ve ondan daha despotik bir yonetimle yonetilen
cok sayida devlet varken, Fransa’da baslamasimin nedenlerinden biri de, bu devletin yilizyillar
boyunca monarsi tarafindan saglanan siyasal birligidir. Toplumsal ve ekonomik kosullar ne olursa
olsun, huzursuzluklar, ancak ulus olarak siyasal bakimdan birlesmis olan bir iilkede, ulus ¢apinda
kamuoyu, duyarlilik, politika ve yasama geregi yaratabilirdi. Fransizlar, 18. yiizyi1lda adina “Fransa”
denen bir siyasal birimin tiyesi olduklar1 duygusuna sahiptiler. Fransa’daki gibi bir “devlet” Orta ve
Dogu Avrupa’da yoktu.



2. Haklar Bildirisi ve Anayasa

Bu gelisme ve kosullar altinda, temsili organa sahip ¢ikan orta sinif, monarsiye karsi savas acti ve
anahatlariyla su isteklerde bulundu: (i) Bir anayasa ile monarsinin yetkilerinin simrlandirilmasi; (ii)
Vergilerin diizene konmasi ve azaltilmasi; (iii) I¢ giimriik duvarlarimn indirilmesi; (iv) basin
ozgiirliigii. Istekler isyanin burjuva niteligini agikca ortaya koyuyordu. 14 Temmuz 1789’da halk
ayaklanarak despotizmin simgesi haline gelen Bastille hapishanesini yakip yikti.

Bu gelismelerden hemen sonra olusturulan ve toplanan Kurucu Meclis, Amerika’daki ¢izgiyi
izleyerek, once bir “Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi” yayinladi. Bu bildiri, insanlarin &zgiir oldugu,
yasalar Onilinde esitlik, herkese memur olabilme hakki, s6z ve basin 6zgiirliigli, 6zel miilkiyetin
dokunulmazlig ve vergilerin toplumda dengeli bir bicimde dagitilmas1 gibi temel hak ve 6zgiirliikleri
igeriyordu. Kurucu Meclis sonra ulusal egemenlik ilkesine dayanan bir “Anayasa” hazirlayarak,
Kral’in yetkilerini sinirlandirdi ve siyasal iktidari, halkin segecegi bir parlamento ile Kral arasinda
paylastirdi. Bunlar kabul edilip uygulamaya konulursa, yalmz devrimin gerceklestigi Fransa’da degil
tiim Avrupa’da “eski diizen” yikilabilirdi. Zamanin tarihgisi, “Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi, eski
rejimin O0liim fermanmidir” derken, herhalde hakl1 ve ileri goriisliiydii. Bu bildiri 19. ylizy1l boyunca
liberalizmin en 6nemli belgesi olarak kalacaktir. 1791 Eyliiliinde Anayasanin yiiriirliige girmesiyle,
Kurucu Meclis kendisini feshetti.



3. Devrimden Savasa ve Teror Yonetimine

Tiim bu gelismeler karsisinda, Avrupa’nin 6teki devletleri Fransiz Devrimi’ne miidahaleden ya da
ise zorla karistirilmaktan ¢ekindiler. Fransa ve devrim yanlis1 gruplar, Avrupa’nmn hemen hemen her
tilkesinde boy gostermeye baslamusti. Amerikan ve Fransiz devrimlerinin doktrinleri, rahatlikla
Avrupa’mn her yerine ihrag¢ edilebilecek evrensel bir felsefe biciminde gelisti. Ciinkii, zaman, yer,
1irk ya da ulus farki gézetmeksizin, insanlarin temel hak ve 6zgiirliiklerinden s6z etmekteydi. Bu durum
karsisinda, Fransa’dan kac¢ip miilteci haline gelen soylular, uluslararasi aristokratik baglantilarini
kullanarak Avrupa’mn gesitli lilkelerine yerlestiler ve devrime karsi bir cins “kutsal savas” a¢gma
hazirlig i¢ine girdiler. Kisaca, Avrupa artik sinmir tammayan bir boliinmeyle kars1 karsiyaydi.

Fransiz Devrimi’ne karsi silah kullanilacaksa, bunu, Fransa Kraligesi Marie Antoniette’in kardesi
olan Habsburg Imparatoru II. Leopold yapabilirdi. Pilinitz’de 1791 yilinda yayimnladig bir bildiriyle,
oteki devletler katildigr takdirde Fransa’da eski diizeni yeniden kurmak i¢in askeri 6nlemler alacagim
acikladi. Aslinda II. Leopold boyle bir destegin gelmeyecegini biliyor, ama iilkesine yerlesen miilteci
soylu militanlar1 susturmak istiyordu.

Fransa’da burjuvazi, iki yil boyunca siyasal sahneye egemen olarak, giiciinii Fransa’nin miilki,
askeri ve dini kurumlarim yeniden diizenlemekte kullannusti. Niyeti, aristokrasinin liberal kesimleri
ve Kral ile isbirligi yapmakti. Ne var ki, gerek aristokrasinin diigmanca faaliyetleri ve gerekse oteki
Avrupa devletlerinin Fransa’ya miidahale edebileceklerini gosteren gelismeler bunu olanaksiz kildi.
Boylece, 1792de bir istila tehdidi ile karsi karsiya kalan devrimciler, Avusturya ve Prusya’ya karsi
savas ilan ettiler ve ¢ok gecmeden Avrupa’nin birgok iilkesiyle savasir duruma geldiler. Bastaki
yenilgilerin yarattig1 panik birtakim 6nlemler alinmasina yol agti. Bunlar arasinda, Ocak 1793 te Kral
16. Louis’nin tahttan indirilip 6ldiirtilmesi ve kuskulanilan “siyasi”lerin ortadan kaldirilmasi da
vardi. Bu arada Fransa’da “Ulusal Konvansiyon” donemi acilmisti (1792-1795).

Fransa’nin dis tehditlere karsi birlesmesinde devrimci gruplardan biri olan Girondin’lerin ve
bunun iinlii 6nderleri Danton ve Carnot’nun paylart vardi. Ancak, onlarin yerine daha radikal
devrimci bir kanat olan ve iktidar1 daha demokratik bir temele oturtup, muhaliflere karsi siddet
uygulayarak destek kazanan Jakobenler ve bunun unutulmaz onderi Robespierre gecti. Ulusal savas
i¢cin seferberligi miikemmel bir bigimde sagland1 ve coskulu ordularin kurulmasi basarildi. Boylece,
Fransizlar yalmz istilacilar piiskiirtmekle kalmayip, kars1 saldiriya da gectiler. Belgika, Fransa’min
dogal sinirlarimin giivenceye alinmasi i¢in ilhak edildi. Kisa slirede Fransa’mn egemenligi Hollanda,
Isvicre ve Kuzey Italya’ya kadar genisledi. Yalmzca Ingiltere’ye kars1 girisilen saldir1 basarisiz oldu.

Disarda bu gelismeler olurken, Robespierre gibi asir1 Konvansiyon dnderleri igerde ii¢ yil tam bir
“teror rejimi” kurdular. Devrimin bu yola dokiilmesinin nedenleri, bir yanda Avrupa devletlerinin
Fransa’ya kars1 uyguladiklar1 askeri ve siyasi baskilar, 6te yanda devrimde aradiklarim bulamayan
ve thanet edildiklerine inanan koylii ve is¢ilerin iilkenin hemen her yerinde rejime karsi
ayaklanmalaridir. Toprak reformu gerceklesmemis, siyasal istikrarsizlik ve savas kosullar1 altinda
paranin degeri diiserek temel maddelerin fiyati artmisti. Bu durum, Konvansiyon yonetimini asiri
baskiya itti. Teror donemi boyunca idam edilenlerin % 8’inin soylu, 14’{iniin burjuva, 6’simin din
adam1 ve % 70’inin koylii ve is¢i kokenli olmasi, konvansiyon rejiminin niteligini agik¢a ortaya
koymaktadir. Daha once de deginildigi gibi, siyasal devrimler yoneticilerin asiriliklarindan
kaynaklanir ve ¢ogu kez baslangicta istenmeyen ve Ongoriilmeyen daha da asir1 bir noktaya dogru
stirliklenir. Fransiz Devrimi de bu genellemenin kalibina uymustur.



“Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi” {izerinde kurulan “demokratik cumhuriyet” i¢ ve dis kosullarin
etkisiyle teror yonetimine doniistii. Daha da 6nemlisi, Fransiz halkinda devrim ve cumhuriyetgilige
kars1 kalici bir tepki yaratarak, en az 80 yil Fransa’mn i¢ gelismelerini imparatorluk ve bunun
despotizmi lehinde etkiledi. Ilerde ele alinacak Napolyon Bonapart ve Louis Napolyon gibi
despotlarin sagladiklar1 destek baska nasil aciklanabilir?

Ulusal Konvansiyon’un terdr yonetimi, Fransiz ordularimn savas alanlarinda kazandig basarilar
sonucu, dikta rejimine artik tahammiilii kalmayan halkin baskisiyla 1795°te yikildi ve Fransa 1799
yilina kadar slirecek olan Anayasal Cumhuriyet ya da Direktuvar yonetimine girdi. Bu yonetim savas
alanlarindaki basarilari siirdiirdii. Fransiz ordusunun girdigi yerlerde krallarin yonetimine son verilip
cumhuriyetler kuruldu. Ama bu durum, Fransiz hiikiimetinin ekonomik durumunu diizeltmek i¢in,
“kurtarilan” tlkelerde halki yagmalamasim engellemedi. Fransa’min savaglari, giderek, ozgiirliik
yolunda “kutsal savas" yerine “Eski Rejim”in saldir1 savaslarina benzemeye basladi; Fransa’nin
askeri basarilarim simrladi. Direktuvar yonetiminin kisa siirmesinin bir baska nedeni, icerde son
derece dar bir tabana oturmasi ve koylii ile 1s¢ilerin sikintilarim hafifletecek onlemler alamamasidir.
Bu durumdan Napolyon gibi bir otokrat yararlanacaktir.

Tiim bu ters gelismelere ragmen, Biiylik Fransiz Devrimi, 1914 yilina kadar Avrupa tarihindeki en
onemli olaydir ve bliylikliigii ancak 16. ylizyilin Reformasyon hareketi ve 17. yiizyilin din savaslari
ile karsilastirilabilir. Fransiz Devrimi Avrupa tarihinde bir doniim noktasidir. Aym zamanda, soyuna
ve inanglarina bakilmaksizin kisinin degerinin hararetle savunulmasi, tiim insanlarin besin kaynag
oldu ve diinyamn dort bucag@indaki diisiince ve kurumlari uzun siire etkiledi. Liberalizm ve
milliyet¢iligin patlayici giicler olarak Avrupa’ya yayilmasi, “ulus-devlet” anlayisinin tam anlamiyla
yerlesmesi ve “yurttas-ordu” olgusu ile “kitle savasi” kavramlarimin ortaya ¢ikmasi, Fransiz
Devrimi’nin dogrudan sonucglaridir. En Onemlisi, daha once ‘“radikal” olarak nitelendirilen bir
kavrami, hi¢ kuskuya meydan vermeyecek bir bigimde uygulamaya sokmustur: Hikiimetler, ne
tanrinin ne de dogamn ama insanoglunun yarattig kuruluslardir.



4. Savasin Degisen Niteligi ve Napolyon Bonapart

a. Yurttas-Ordu

1795 yilinda Fransa Cumhuriyeti’nin 800.000 kisilik ordusu vardi ve bu, herhangi bir Avrupa
devletinin o tarithe kadar toplayabildigi en biiylik orduydu. Bu, liyakatlarina gore hizla yiikselen
subaylarin komuta ettigi, belirli ve benimsedikleri bir dava i¢in savasan yurttaslardan olusan ve
silaha sarilip halki temsil eden, ulusal bir orduydu. Davaya bagnazca baglilig1 ve siyasal bilinciyle
daha da gii¢glenmekteydi. Cogunlugunu sertlerin olusturdugu ve hi¢birinin iginde bulunduklar1 siyasal
sistemlere lyelik ya da baglilik duygusu olmadig 6teki Avrupa ordulari ile tam bir zitlik i¢indeydi.
Cumhuriyetin ilk askeri basarilarinin gizi, bu gergekte yatar.

Bircok unsur 18. ylizyilda simirli olan savasi 20. yiizyilda topyekiin (total) hale getirmistir. Savasin
niteligi agisindan 18. ve 20. yiizyillar arasinda 19. yilizyil bir tiir “gecis donemi”dir. Her seyden once,
yukarda deginildigi gibi, ordularin bilesimi degisti. 18. yiizyi1l ve Oncelerinin, subaylarin soylu,
erlerinin de c¢apulcu oldugu ordular1 yerine, Fransiz Devrimi ile birlikte, subaylar1 yetismis
profesyonel asker, erleri de liberalizmin, yani yonetilenin hiikiimetine sahip ¢ikmasimin ve boylece
dogan ulus bilincinin iiriinii olan, “yurttaslardan olusan ordular Avrupa sahnesine ¢ikt1. Ikinci olarak,
ordunun, her tiirlii likksii ve dolayisiyla agirligiyla yolculuga gider gibi savasa giden soylulardan
arimmastyla, hareketliligi ve iz artti. Capulculardan olusan erlere glivenilememesi, zorunlu olarak,
savaslarin bitisik diizende yapilmasim gerektiriyordu. Bu da, ordular1 kolay manevra yapamayan
hantal birimlere doniistiirmekteydi. Giivenilen askerle birlikte ordularin hareketliligi daha da artt.
Uclincii olarak, biiyiik, ates giicii yiiksek ve hareketli bir orduyu kuracak ve devam ettirecek bir savas
ekonomisinin geregi, yine Fransiz Devrimi ile acik¢a ortaya cikti. Fransiz Devrimi’nden Once
soylularin ve biiyiik toprak sahiplerinin vergilendirilememesi, devlet biit¢esinin ¢ok dar tutulmasina
yol agiyordu. Toplumun her kesiminin ve Ozellikle c¢ok kazanamin “yurttas” sifatiyla
vergilendirilebilmesi, yillar gectikge biiyiiyen bir “savas biitcesinin” ve ekonomisinin kurulmasina
olanak sagladi. Son olarak, silah teknolojisindeki gelismeler, savasin yikiciligim artirdi. Iste tiim bu
unsurlar bir araya geldiginde, 20. yiizyi1lda tanmik oldugumuz “kitle savasi”mn tohumlar1 atildi.

b. Yeni Bir Sezar

Korsika dogumlu bir topgu subayi olan Napolyon Bonapart, Fransiz ordusunu bu modern bigimiyle
devraldi ve 1796-1797 Italya kampanyasinda sagladig biiyiik basariyla {inlii bir general oldu. Antik
Roma Imparatorlugu hakkinda yazlanlar1 biiyiik bir ihtirasla okuyan Napolyon, bu imparatorlugun
Dogu’daki fetihlerini tekrarlamak gibi genis ufuklara da sahipti. 1797 tarihli Campo Formio
antlasmasiyla Venedik’i Avusturya ile paylasarak, Venedik’in lyonya adalarimi ve deniz filosunu
eline gecirdi. Antlasmanin gizli maddesine gore, iki devlet ilerde Giiney Almanya topraklarim da
paylasacaklardi. Napolyon bdylece Sezar’in iilkesine el atmus bulunuyordu, ama ¢ok istikrarli
olmayan bir cumhuriyetin yetenekli generali i¢in Sezar kotii bir Ornekti. Bir yil sonra Sezar’in
Kleopatra ile bulustugu Misir’a bir sefer yapip, bu topragi ele gecirerek Ingiltere’nin Hindistan
yolunu kesmek konusunda Direktuvar’i ikna etti. Osmanli toprag olan Misir’t ele gegirmesine
ragmen, zaferi kisa siireli oldu ve 1799°da geri ¢ekilmek zorunda kaldi.

Bu sirada, Fransa acgisindan Avrupa cephesinde de isler iyiye gitmiyordu. Yenilgiler dizisine, hala
durumlar1 diizelmeyen koyliilerin feryatlar1 ve ekonomik durumun koétiiliigii karismusti. Fransa, isleri



rayina koyacak gii¢lii ve diiriist bir kurtarici, ikinci bir “George Washington” beklemeye baslamisti.
Napolyon Fransa’ya kafasinda Washington’dan ¢ok Sezar imgesiyle dondiiyse de, halkin destegiyle
cevirdigi ¢esitli dolaplarla Direktuvar yonetimini yikarak, kendisinin biiyiik yetkilerle basinda
bulundugu bir “U¢ Konsiil” yonetimi kurdu. Bunu gergeklestiren Anayasa tam 18. yiizy1l biterken,
1800°de 3 milyona karsi 1500 oyla halk tarafindan kabul edildi. Fransa kaderini tiimiiyle
Napolyon’un ellerine birakmus ve baris iginde, mutlu ve sanli bir gelecege umutla bakmaya
baslamisti. Napolyon ise, yeni bir Sezar olma yolunda, bir imparatora tahammiil edebilecek
zenginlikte ve diizende bir Fransa yaratmak i¢in ekonomik, yonetimsel ve yasal diizenlemelere giristi
ve biiyiik basar1 kazandi. Fransiz Kilisesi’nin yiizyillardan beri bagimsiz hareket ettigi Roma Katolik
Kilisesi ile baristi. Devrimin ve Cumhuriyetin “dinsizligi” ortadan kaldirilmis, Roma’nin otoritesi
Fransiz Kilisesi tizerinde saglanmusti. “Dinsiz” Fransa, Napolyon’un kafasindaki yeni bir monarsiyi
kaldiramazdi. Napolyon’a gore, Roma’ya bagli din, ortalama yurttas1 “uslu” tutacak miikemmel bir
kurumdu.

Napolyon’un kurdugu rejim, aslinda hi¢bir kesimi agikc¢a temsil etmiyor, belki de giiciinii buradan
aliyordu. Ciinkii, bu durumda muhalefet de en alt diizeye inmis oluyordu. Gii¢lii ve merkezi bir
yonetimle i¢ baris1 sagladi. Toprak reformu ve hukuk diizeninin saglanmasi koyliileri rahatlatti.

Konsiilliik yonetimi ile Fransa’da devrim de bitmisti. “Biiyiik umutlar” ger¢eklesmemis bile olsa,
“Eski Rejim”in aksakliklar1 ortadan kaldirilmus sayilabilirdi. Devrimden yararlananlarin durumu
saglamlasmusti. Fransa, “koylii demokrasisi” ile “burjuva cenneti’nin ilging bir bilesimi olmustu.
Ustelik, 1802°de Fransa, Papalik, Ingiltere ve Kita devletleriyle baris icinde idi. Devlet, Ren’e kadar
genislemis ve Hollanda ile italya’da bagli cumhuriyetlere sahip olmustu. Birinci Konsiil’{in durumu o
kadar saglam ve halkin destegi o kadar gigliiydii ki, 1804 yilinda bir plesibitle Konsiilliik
Imparatorluga doniistii, Napolyon da I. Napolyon adiyla imparator oldu.

c. Napolyon Savaslari??

Tiim Avrupa kitasina siyasal birlik saglamaya en ¢ok yaklasan ve hatta bu konuda Hitler’den daha
basarili olan Napolyon’dur. 1792°de Napolyon’dan Once baslayan ve 1814°te biten silahli
miicadeleyi, yiiz y1l 6ncesinin Ispanya Veraset Savaslarindan sonra bir baska “diinya savas1” olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Ciinkii, miicadelenin bir bolimii simdi bagimsizlik miicadelesi veren
Ispanya Amerikasim da etkilemistir. Ancak, Napolyon savaslarimin ¢ogu kisa siireli savaslar
dizisidir. Burada savaslarin kronolojisine ve ayrintilarina girilecek degildir. Bu siire i¢inde, Fransiz
Devrimi’nin “saldirgan ve simarik cocugu” Avrupa’da tam bir firtina gibi esmis ve tutucu
imparatorluk ve devletlerin karabasam olmustur. Milliyetciligi ve Fransa’da uygulamadig liberal
diistinceleri silah zoruyla Avrupa’ya yaymak istemistir. Zaferlerinin sonunda isgal ettigi tlkelere
kardeslerini kral olarak yerlestirerek, milliyetcilik ilkesine de 1hanet etmistir. Papa’min da destegiyle
kendini Sezar degil, Sarlman gibi goérmeye baslayacaktir. Ustelik, Avusturya sarayindan Arsidiises
Marie Louise ile evlenerek, basindan beri istedigi yeni bir diinyanin kurucusu yerine, eski diinyanin
damadi1 olmustur. Ayrica bu evlilikle soylular arasina katilmus, siradan bir yurttagin imparator olmasi
gibi belki de gurur duyulabilecek bir 6zelligini de, kisisel “kompleksi” yliziinden yitirmistir.

Napolyon’un bu Avrupa’da tek gii¢ haline gelme yoniindeki faaliyetlerine kars1 Avusturya, Prusya,
Rusya ve Kita’da bir devletin iistiin duruma ge¢ip giic dengesini bozmasim istemeyen Ingiltere,
aralarinda bir dizi koalisyon kurarak miicadeleye girismislerdir. Napolyon bu koalisyonlara karsi
Avrupa kitasinda kazandign zaferlerle bir “Kita Sistemi” kurmayr amaglamaktaydi. Ingiltere bu



sisteme deniz ablukasiyla yanit vermis ve kita ile her tiirlii ticareti yasakladigi gibi, baska kitalarla
ticareti de engellemeye calismistir. Boylece, 20. yiizy1l savaslarinda ¢ok kullanilacak bir miicadele
kalib1 yaratilmus oldu. Her iki diinya savasinda da ingiltere, Almanya’ya karsi bu yolla miicadele
edecektir.

Napolyon’un “Kita Sistemi”nin, ne kadar parlak askeri zaferlerle kurulursa kurulsun, Ingiltere’nin
tartismasiz deniz Ustiinliigiiyle sagladift deniz ablukasina uzun siirede dayanmasi olanaksizdi.
Napolyon’un anilarinda yazdig gibi “Avrupa’nin siyasal kaderi bir fi¢1 seker cevresinde donmeye
baslamisti.” Napolyon’un Avrupa’da isgal ettigi topraklarda yasayanlar ve kendilerine bagli olarak
kurdugu kralliklar, el altindan Ingiltere ile is yapmay1 yeglediler. Almanya’da ticaret ¢dkmekteydi ve
tiiccarlar ¢ok gii¢ durumda kalmaya baslamislardi. Ustelik, Napolyon ne kadar ¢abalarsa ¢abalasin,
kara tasimacilii, hele 30 yil kadar sonra ortaya c¢ikacak olan demiryollar1 olmadan, deniz
tagimaciligi ile asik atamadi. 1807°deki Tilsit Anlasmasindan beri Napolyon ’un iyi iligkiler
stirdiirdiigii Rus Car1 Alexander’in ablukaya dayanamayip Kita Sistemi’nden g¢ekilmesi, Napolyon
i¢in sonun baslangici oldu.

1812°de Napolyon 600.000 kisilik bir orduya Rusya lizerine yiiriidii. Bunun nedeni, belki Car’1n
Kita Sistemi’nden ¢ekilmesine kars1 duygusal bir tepki, belki Rusya’y1 ele gegirdiginde Ingiltere’nin
ablukay1 kaldirip baris yapacag umudu, belki diisman bir Rusya’nmin kita Avrupasi’nda kurulacak
sisteme eninde sonunda saldiracag tahmini, belki Avrasya steplerine egemen olarak Ingiliz
somiirgelerini kuzeyden vurmak diistincesi, belki de bunlarin hepsinin bir bilesimiydi. Ama, kesin
olan, pek akillica bir hareket olmamasi ve Napolyon’un sonunu vurgulamasiydi.

Napolyon’un ordusunun yarist Fransiz askerlerinden olusuyordu. Geriye kalam Fransa’nin
miittefiklerinden ve tabi iilke halklarindan toparlanmisti. Daha 6nce baslattigi Ispanya kampanyas:
hala siiriiyor ve en az 250.000 Fransiz askerini orada tutuyordu.2! Kis bastirmadan énce Polonya ve
Bati Rusya’y1 gecerek Moskova’ya girdi. Rus ordusu, iilkenin genisliginden ve kisin kosullarindan
yararlanmak tizere onemli bir meydan savasma girismemis ve doguya cekilmisti ve dimdik ayakta
duruyordu. Napolyon Moskova’y1 eline gecirmesine ragmen, 150.000 askerini yitirmis bulunuyor,
stratejik durumu tehlike arz ediyor ve Car Alexander barisa bir tiirlii yanagsmuyordu. Kis beklenenden
1lik gegmesine ragmen, Kasim ayina kadar ¢ekilmeyi diistinmedi. Cekildigi zaman ise bu, tarihin en
bliylik trajedilerinden biri oldu. Avrupa devletleri geri c¢ekilen “muhtesem” Fransiz ordusuna,
sirtlanlarin lesin tiistiine cullandiklar1 gibi saldirdilar. Fransiz Devrimi’nin getirdigi yeni diizene
thanet etmis bu despotu, kurtarip canlandirdig eski diizen simdi mahvetmeye hazirdi ve oyle de yapti.
Paris’e dondiigiinde 600.000 kisilik biiyiik ordudan geriye sadece 1500 kisi kalmisti. 1814 yilindaki
son askeri kampanyalarla Fransa isgal edildi ve Napolyon Elbe adasina siiriildii. Napolyon,
Avrupa’ya yeniden c¢ekidiizen vermek i¢in toplanan Viyana Kongresi sirasinda kagarak yeniden,
Fransa’nin basina gececek ama Waterloo’da 1815 yilinda ingiltere’ye yenilerek, bu kez 1825 yilinda
kanserden 6lecegi St. Helena adasina siirtilecektir.

Napolyon iktidar hirsiyla yanan bir firsatgiydi ve aradigt firsatlar da c¢ikmusti. Zamaninda
Avrupa’da at oynatan giicleri ve ne istediklerini ¢ok iyl anlamusti. Fransa’daki devrimci heves,
iktidara oynamaya basladig zaman ¢oktan sonmiistii ve 1yi bir orgiitlenme bilgisi olan ve sevilen bir
askerin iktidar1 ele gecirmesi isten bile degildi. Iktidara gectikten sonra, devrimin kalic1 sonuglarim
kendi denetimi altinda gii¢lendirdi, asir1 yonlerini ise bastirdi. Boylece, Fransiz Devrimi’nin hem
miras¢is1 hem de yumusaticist oldu. Isin aslina bakilirsa, Fransiz Devrimi’nin 6zii, insana ve giiciine
sarsilmaz bir inangti. Ama, Napolyon boyle bir inanca yalmz kendisi i¢in sahipti. Fransiz



Devrimi’nin insan1 ve Napolyon diinyayr yalmz irade ile alt edebilece8ini sandi ve yamldi.
Napolyon, her zaman olanaksiz1 istedi; ¢ogu kez elde etti, edemedigi zaman da yikildi. Napolyon
efsanesinin 0zii buydu. O, gercekten kaganlarin, gercekten hoslanmayanlarin ve ufak Fransa’ya
inanmayanlarin kahramanidir; yasam boyutlarinin iistiine ¢ikarilan insanlarin en gilizel ornegidir.
Sonu, yikilan bir sistem kuran, sicak bir adada son giinlerini geciren yalmz ve hasta bir adamdir.



C. VIYANA KONGRESI

1. Viyana Diizeninin Mimarlar:
Castlereagh ve Metternich

Napolyon 19. yiizyilin ilk on bes yil1 iginde liberalizm ve 6zellikle milliyet¢ilik akimlarim silah
zoruyla Avrupa kitasina yayarken, aslinda c¢ikarlar1i catisan ve birbirlerine karsit ideolojilere
baglanmis iki devlet adamu, Avrupa baris ve diizeninin sorumlulugunun omuzlarinda oldugunu
anlamuslardi. Ingiliz Disisleri Bakam Castlereagh ile Avusturya Baskam Metternich. Birisi,
parlamenter yapiya sahip bir ada devletinin, Oteki ¢okuluslu ve otokratik bir kara devletinin
politikasim yiiriiten kisilerdi. Onlar1 bir araya getiren sey, Avrupa baris ve diizeninin ancak
Napolyon’un savas alanlarinda yenilgiye ugratilmasindan gectigine ait ortak bir anlayisa varmus
olmalariyd:. Ikisine gore de baris, istikrarli bir diinya diizeninin ve yaygin bir “mesrutiyet”in (onlara
gore mesru bir bigimde kurulmus monarsilerin yeniden kurulmasi anlamina geliyordu) kurulmasindan
sonra gerceklesebilirdi.

Castlereagh’in Ingilteresi, kitadaki miittefiklerinden degisik bir iilkeydi. Bir kere, genis ve hala
genislemekte olan Avrupadisi cikarlar1 vardi. Ikinci olarak, Napolyon tarafindan hi¢c isgale
ugramamusti. Son olarak da, en tutucu hiikiimetler zamaninda bile parlamenter sistemini ve kisi hak ve
ozgiirliiklerini korumasini bilmisti. Bunlara ragmen, Ingiltere Napolyon’a kars1 yiiriitiilen savastaki
bliylik payr dolayisiyla Avrupa’nin yeniden kurulmasi g¢abalarina katilmamazlik edemezdi. Savas
Ingiltere’yi Ada’ya kapamik halinden cikarmus, Ingiliz devlet adamlarim Avrupa’nin siyaset
onderleriyle siki bir temasa sokmustu. Ayrica, Castlereagh ile Metternich arasinda dogan karsilikli
saygl ve anlayis iki {ilkeyi birbirine yaklagtirmaktaydi.

Ote yandan, birtakim nesnel kosullar da Ingiltere-Avusturya yakinlasmasini zorluyordu. Bir ada
devleti olarak Ingiltere nin dis politikasinin 6zii, Kita’da bir devletin egemen olmasini engellemek ve
Mang Denizi’nin giivenligini saglamakti. Bunlar olursa, savas sonrasi barisin incelikleriyle ugragsmak
ve Kita tlilkeleriyle uzun goriismelere girismek i¢in bir zorunluluk kalmiyordu. Ama, Napolyon yenilgi
lizerine yenilgi almaya basladigi zaman, zaten biiyiik giicliiklerle kurulmus bulunan koalisyonda
dagilma belirtileri goriildii. Taraflarin catisan ¢ikarlar1 su iistiine ¢ikti. Metternich ne kadar giiclii
durumda olursa olsun, savas sonras1 diizenini tek basina kuramayacagina gore, bir baska giiclii devlet
adamina gerek duyulmaktaydi. Iste, Castlereagh’in ileri goriisliiliigii burada ortaya ¢ikmaktadir. Boyle
olmasa, Castlereagh Ingiltere’nin ¢ikarlarim ¢ok dar tammlayarak dikkatini Fransa {izerinde
odaklastirabilir ve boylece Rusya’mn Avrupa’da basat duruma yiikselmesine yol acgabilirdi. Ayrica,
Avrupa’da istikrar, bir bakima, Avusturya ile Prusya arasinda ciddi bir rekabet olmamasina bagliydi.
Boylesine bir rekabet ancak Rusya’nin isine yarayabilirdi. Castlereagh karmasik bir diplomasi ile bu
rekabeti Onlemesini bildi.

Castlereagh, Viyana Kongresi’nde yalmz Ingiltere’yi sadece bir dis politika anlayisindan
kurtarmakla kalmanmus, aym zamanda bu devletin Fransa’ya karsi cezalandirici ve sert bir politika
izlemesini de engelleyebilmistir. Ona gore, fiziki giivenligi saglamis olmamn g6z kamastirici
sayginligl, torel diisiincelerin onemini golgelememeliydi. Metternich ile Castlereagh, iilkelerinin



geleneksel ve farkli goriis ve uygulamalarini bir kenara iterek, Avrupa politikasinin genel hatlarinda,
yani baris ve diizenin kurulmasinda anlasip el ele verdiklerinde, Viyana diizeni ortaya ¢ikt1 ve istikrar
saglandi.



2. Cezalandirma Yerine Denge

Viyana diizenlemesinin sagladigi goreli baris ve istikrar, yani bu diizenlemenin basarisimn gizi,
Castlereagh ile Metternich’in, “cezalandirma” yerine denge, “intikam” yerine mesruiyet yoniinde
hareket etmelerinde ve kisir ¢ikar ¢atismalarim bir kenara itmelerinde yatar. Bunun sonucu olarak
ortaya ¢ikan anlagma intikamci olmayinca, Fransa’da yenilgi amlar1 da uzun siirmedi. Eger Fransa
eziklik ve yenilginin acisiyla bas basa kalsaydi, yeni kurulan uluslararasi diizeni “mesru”
gormeyebilir ve onu silah zoruyla degistirmeye kalkisabilirdi. Bu anlayis ve uygulama bugiin bile
yerel savaslarla dolu ve savasanlarin isteklerinin karsi taraf icin agir ve kabul edilemeyecek oldugu
diinyamiza son derece onemli dersler vermektedir. Viyana Kongresi’nden yiiz yi1l sonra, Almanya’nin
1919 tarihli Versailles Barig Antlagmasi’min agir hiikiimlerine ve olusturdugu yeni uluslararasi
diizene kars1 yaptig1 buydu.22

Galip devlet ya da devletin uzun vadeli ¢ikarlar1 i¢in kendilerini simirlandirarak, yenik ya da
yenikleri yeni olusan uluslararasi sistem i¢ine almalar1 ve bdylece “mesru” bir uluslararasi diizen
kurma c¢alismalarina, ozellikle cagdas tarihte ¢ok az rastlamr. Iste, 30 Mayis 1814 tarihli baris
antlagsmasi, galip devletlerin kendi kendilerini simirlandirmalarimin en giizel ornegidir. Galip
devletler intikam yerine gii¢ dengesinin pesinde kosmuslardir. Asil amaclari, Fransa’mn savasta ele
gecirdigi topraklari geri almak ve Napolyon’un tahttan indirdigi “mesru” monarsileri yeniden
kurmakti. Hatta, Napolyon’un Waterloo yenilgisinden sonraki 20 Kasim 1815 tarihli baris antlasmasi
da cezalandirici degildir. Fransa, Napolyon’un yaptiklarindan dolayi, uluslararasi sistem iginde
kiigiik diisiirtilmemistir. Miittefikler Rusya’dan korkmasalardi, kosullar belki daha agir olabilirdi.
Fransa, bir yanda Avusturya ile Ingiltere, 6te yanda Rusya ile Prusya arasinda bir denge unsuru olarak
goriildiigi icin, baris da hafif olmustu. Bu dogrudur. Ama, nedeni ne olursa olsun, sonug
degismemektedir.

Metternich ve dolayisiyla Viyana Kongresi’nin mesruiyet iddias1 ise suydu: Mevcut devletlerin
simirlart kutsaldir, dokunulamaz ve her devlet bu kutsal simirlarinin iginde istedigi gibi hareket
etmekte ve istedigi rejimi kurmakta serbesttir. Ozetle, Metternich ve Castlereagh’in 6nderligindeki
Viyana Kongresi, Avrupa baris ve gonencinin, ilgili halklarin “sdzde” isteklerine uygularak degil,
mesru otoriteye titiz bir itaat saglanarak korunabilecegi kararina vardi.



3. Viyana Diizenlemeleri

Fransa’da tekrar iktidara getirilen Bourbon Hanedanlig1 ile Miittefikler arasinda ilk antlagma,
Paris’te 30 Mayis 1814’te imzalandi. Antlagsmaya gore, Fransa 1792°deki simrlarina cekildi ve
kendisine savas tazminati ya da tamirat borcu yliklenmedi.

Viyana Kongresi oncesinde, Rusya, Osmanl1 devleti ve Balkan konularim1 Kongre’de konusulacak
konularin disinda tuttu. Osmanlilarla son savasin ganimeti Baserabya’y1 ve 6zerk bir Biiyiik Diikalik
olarak Finlandiya’y1 ele gecirdi. Ingilizler de denizlerin serbestligi ve somiirge konularini Kongre
giindeminin disinda tutmaya calisti. Bdylece, Ispanya’daki bagimsizlik miicadelesi kendi haline
birakildi. Napolyon’un Kita Sistemi’nin yikilmasi, endiistri devriminin Ingiliz iireticilerine buhar
glicii ile calisan makineler saglamasi, denizasir1 somiirgecilikte ciddi bir rakibin kalmamasi ve deniz
giicii tekeliyle Ingiltere, yiiz y1l siirecek diinya iistiinliigii ddnemine girdi.

Viyana Kongresi’ne tiim Avrupa devletleri ve hatta Napolyon ’un yikti§t Kutsal Roma
Imparatorlugu ile birlikte son bulan eski devletlerinin temsilcileri bile, yeniden bagimsiz birimler
olabilme umuduyla katilmistir. Ancak, Kongre’ye egemen olan ve nihai kararlar1 alan yine de dort
biiyiik devlet -Ingiltere, Avusturya, Prusya ve Rusya- oldu. Delegelerin tiimi, “Avrupa
ozgiirliikklerinin korunmasi”, yani Avrupa devletlerinden birinin tiim sisteme egemen olamamasi
konusunda aym goriisteydiler. Napolyon’un Avrupa ¢apinda kurmak istedigi sisteme verilen ad olan
“evrensel monarsi”, toprak diizenlemeleri, baz1 devletlerin sahip olabilecekleri asker sayisinin
simirlandirilmasi gibi tedbirlerle 6nlenecekti. Hollanda ile Belgika birlestirilerek, Fransa’min Flander
diizliiklerine dogru olas1 genislemesine karsi koyabilecek giiclii bir devlet kurulmak istendi.

Ren’in batisindaki Alman topraklar1 Prusya’ya verilerek, bu devlet Avrupa’mn ortasinda doguda
Rusya, batida Fransa’ya karsi denge olusturabilecek gilice kavusturuldu. Sayilar1 39’a indirilen ve
Avusturya ile Prusya’yr da iceren Alman devletleri, gevsek bir Germen Konfederasyonu bigiminde
orgiitlendi. Ancak, daha once s6zii edilen “Alman ikiligi” ya da rekabeti sorununa bu diizenlemeyle
son verilemedi. Biiyiilk devletlerin ve 06zellikle c¢okuluslu bir imparatorlugun baskani olan
Metternich’in milliyetcilik akimindan korkusu, Alman milliyetcilerinin “tek bir Almanya” cagrisim
sonu¢suz birakti. Napolyon’un yarattigi Varsova Biiylik Diikaligi’ndan, Rus Can’nin hiikiimdari
oldugu, anayasali ve Diikaligin topraklarina sahip yeni bir Polonya kuruldu. Boylece, Fransiz
denetiminden Rus denetimi altina ge¢mesinden baska bir degisiklige ugramadi. Bir kisim Polonyalilar
Prusya ve Avusturya smmrlari icinde kaldigindan, Polonya 18. ylizyilin sonundaki par¢alannus
durumundan kurtulamadi ve devletin bélinmiisliigii siirdii.

Bu arada Napolyon’un Kongre toplantidayken ka¢gmasi, yeniden Fransa’nin basina ge¢mesi ve
Waterloo’da yenilmesi lizerine, Fransa ile ikinci Paris Barig Antlagsmasi yapildi. Bu, birincisinden
biraz daha sert bir antlagsmaydi ve 700 milyon Frank tazminat 6deyene kadar isgal altinda bulunmasi
kararlastirildi. Kasim 1815°te, bu antlasmanin hiikiimlerini uygulamak ve gerekirse baris ig¢in
uluslararas1 askeri onlemler almak iizere, Ingiltere, Rusya, Avusturya ve Prusya arasinda Dortlii
Ittifak kuruldu. Bu dért biiyiik devletin Ittifaki yaminda, Avrupa’da kral ve imparator arasi
“Hiristiyanlik barisina” icten bir bagliligi olan Car Alexander’in girisimiyle, yiikiimliliigi belirsiz
bir “Kutsal Ittifak” da kuruldu. ittifaki imzalayan monarklar, Avrupa’da Hiristiyanligin barisci
ilkelerini koruyacaklar ve her konuda birbirlerine yardim edeceklerdi. Bu ittifak, Osmanl1 padisah,
Papa ve Ingiltere disinda tiim monarklar tarafindan imzalandi.



4. Genel Degerlendirme

Paris antlagsmalar1 ve Viyana’daki diizenleme ile Viyana kongresi, 1648 tarihli Westphalia Baris1
ile I. Diinya Savasi sonunda imzalanan Paris Barig Antlasmalar1 arasinda, en genis ve kokli
degisiklikler getiren uluslararasi diplomatik toplantidir.

Bir uluslararasi diizen, uzun 6miirlii ve etkili olabilmesi i¢in, antlasma ylikiimliiliiklerinin yaninda,
ortak ilkelere ve ortak bir torel bakis acisina da gerek gosterir. Viyana sistemi o donemde hala geger
akce olan siyasal tutuculuga dayanmaktaydi. Viyana Kongresi sonucunda olusan yeni diizen ve
ittifaklar sistemi hakkinda Goethe sunlari sdylemistir: “Insanlik icin daha biiyiik ve daha yararh
birsey icat edilmis degildir.” Gergekten, Goethe, “adalet ve diizensizlik yerine adaletsizlik ve diizeni
yeglerim” diyen adamdi. Erasmus, “en kotli baris bile en hakli savastan daha iyidir” demiyor muydu?
Ister bu basmakaliplardan etkilensinler ister etkilenmesinler, Napolyon savaslarimn korku ve biiyiik
sikintilarindan sonra, galip devletlerin 6nderleri, uluslararasi iliskilerin, térel degerlerin Gtesinde,
daha iy1 orgiitlenmesi gerektigini biitiin acikligiyla anlamislard.

Metternich ve arkadaslarimin kurduklar1 sistemin iki zayiflig1 vardi. Bunlardan birisi, Yakindogu,
yani bir bakima Osmanl1 devleti sorunuydu. Ikincisi, milliyetgilik akinu, yani gizilen sinirlarin dogal
ve ulusal simrlar olmamasiydi. Metternich’in bu konularda en biiyilk umudu, eger Rusya’yi
Avrupa’da tutuculuga baglarsa, bu devletin Yakindogu’da da tutucu olabilecegi idi. Yani, sistem bir
bakima, Rusya’min verecegi giivenceye ve Yakindogu’da kurulmus bulunan statilkoya saygi
gostermesine dayamyordu. Bu gilivence bir kere geri alindi mu, sistem tiimiiyle ¢okebilirdi.
Dolayisiyla, Rusya, Osmanli devletinin Avrupa’daki topraklari iizerinde genisleme emellerine
baslayip, burada Avusturya ile catisma olasilig1 ortaya ¢ikinca ve Dogu Avrupa’da Rusya’mn da
destekledigi ulusguluk akimlar1 giiclenmeye baslayinca, Viyana sistemi de ¢oktii.

Viyana’min mimar1 Metternich’in hi¢gbir ulusguluga en ufak bir sempatisi yoktu. Ona gore devletler,
monarklarin kisisel topraklariydi ve bundan bagka bir birlestirici 6geye ihtiyaglar1 da yoktu. Ne yazik
ki burada, Metternich’in tarihsel siireci sezme yetenegine, sonunda basarisiz da olsa, kredi vermek
gerekiyor. Insanoglunun tarihinde, bu kitabin genel ¢izgisinden de anlasilacag gibi, en etkili ve belki
de tek birlestiricinin, giiciinii en etkin bi¢imde kullanmasini bilen biiyiik otokrasiler oldugu goriiliiyor.
Bunlara kars1 savasan ulusg¢uluk ve liberalizm, zaman zaman basar1 kazansa da, yeni ve dayamkli1 bir
birlestirici 68e bulunamadigindan, birlestirici otokrasi tarih dongiistindeki yerini eninde sonunda yine
altyor. Iste, i¢inde Almanlar, Macarlar, Slavlar ve Italyanlar bulunan Avusturya otokrasisi tiim 19.
yiizyll boyunca ulusguluk ve liberalizmin en gili¢lii diismamydi. Ama, Metternich’i sonunda yenmeyi
basaran da, Avrupa sahnesinde giderek ¢ok dnemli bir gii¢ haline gelen ulusguluk ve liberalizm oldu.

Metternich bazi konularda biiyiik devlet adamu niteligine sahipti. Ulkesini Napolyon’dan kurtaran
adam ve Avrupa’nin yeni diizeninin kurucusu olarak prestiji ¢ok yiiksekti. Kurucu olmak bir yana,
donemin oteki otokratlarim Oylesine yonlendirmeyi basarmisti ki, 1815 ile 1848 arasindaki doneme
“Metternich Donemi” demek ¢ok yanlis olmaz. Ancak bu, torel degerleri esnek, ilkeleri kat1 ve etkisi
cok genis olan otokrat,, bakis agisin1 ¢cok daraltic1 ve uzun siirede yaniltici bir entelektiiel bosluga
sahipti. Donemin devrimci havasi ile otokrasi arasinda hi¢bir ortalama nokta diistinmemis ya da
diistinlip bulamamusti. Ayrica, daha 6nce de deginildigi gibi, Metternich sistemi son derece gii¢lii bir
akima da siirekli ters diismekteydi. Metternich’in temsil etti§i Avusturya Iimparatorlugu, ulusgulugun
yadsinmasi temelinde kurulmustu. Boyle bir ulus¢ulugu ezmeye caligsmasi, ilerde goriilecegi gibi, I.
Diinya Savasi’nin ani nedenlerinden biri olacaktir.






C. 1830 ve 1848 DEVRIMLERI

1. Ekonomik ve Toplumsal Ortam

1789 Fransiz Devrimi’nin dogrudan sonucu olan liberal ve milliyet¢i diisiinceler, Napolyon’un
oteki Avrupa devletleriyle savaslar1 ve isgalleri ile hemen hemen tiim Avrupa’ya tasinmustir. O kadar
ki, bu disiincelerden etkilenmeyen higbir Avrupa devleti kalmamistir demek, yanlis bir gozlem
olmayacaktir. Fransa’daki devrim, bazen eski siyasal sistemleri yikan, bazen isgal ve savasa yol acan
ve bazen de daha verimli toplumsal ve siyasal kurumlarin kurulmasim saglayan dirik ve patlayici
giicleri Avrupa sahnesine sokmustur. Bunlara karsi miicadelede, Avrupa’min liberalizm ve
milliyetcilik kokan yeni havasim anlamayan ya da anlamak istemeyen yoneticiler, ilk asamada
Napolyon’u yendiler ve 1815 Viyana Kongresi kararlariyla eski diizeni siirdiirmeye c¢alistilar.

Ancak, Viyana Kongresi’nden sonra, Avrupa sahnesine degisiklik getiren yeni giiglerle -endiistri
devrimi, liberalizm ve milliyetgilik- siireklilik gii¢lerinin -monarsi, kilise ve feodalizm- ¢atigsmasi,
Avrupa’ya Fransa’dan baglamak iizere bir dizi devrim daha getirecektir.

1830 yilindaki liberal nitelikte ayaklanmalari daha 1yi anlayabilmek i¢in, donemin ekonomik ve
toplumsal yasamini, kisa da olsa belirtmekte yarar var. Teknolojik gelismeler sonucu ortaya ¢ikan
yeni buluslarin iiretime uygulanmasiyla Bati Avrupa’da makinelesmis endiistri donemi baslanmusti.
1830’1ara gelindiginde bu ekonomik degisikligin en 6nemli toplumsal ve siyasal sonucu, imalat, is ve
ticaretle ugrasanlarin sayi, zenginlik ve etkinliklerinin artmasidir. Iste burada, endiistrilesmeyle
liberalizmin gii¢lenmesi arasinda dogrudan bir bag kurulabilir. Zenginlesen ve etkinligini artiran
burjuva, kendi ¢ikarlarina daha uygun bir politika ve kendi goriislerine uygun bir hiikiimet bi¢imi
dogrultusunda ¢alismaya baslamisti. Ancak, simdi bu siire¢ i¢inde, yeni makineleri ¢alistirmak i¢in
yetismis, iistlin nitelikte is¢i gerekmemekte, fazla {icret istemeyen kadin ve ¢ocuklar ise alinmaktaydi.
Boylece, 19. yiizyilda is¢i piyasasinin niteligi degisti. Kentler isci aileleriyle doldu; fazla calisma
saatleri ve az iicret yeni ve biiyiik toplumsal sorunlar ortaya ¢ikardi. Rakip firmalarla ac1 rekabet
yiiziinden isveren, etkili yasalarin da bulunmamasiyla, ¢alisma saatlerini uzatiyor ve iicretleri diisiik
diizeylere indiriyordu. Hemen hemen her Avrupa iilkesinde, mevcut rejimlerin yetersizligine karsi bir
yandan igveren ve Ote yandan is¢inin hosnutsuzlugu bir dizi devrime yol agti.

Bu durumda yoneticiler iki tehlike karsisinda kaldilar: Orta simif ve is¢i simfi. Ikincisinin kesin,
koklii ve kendilerine gbre asir1 isteklerinden daha ¢ok korkan yoneticiler, genel olarak orta simfa
odiin vererek, onlarin destegini saglamak yoluna gittiler. Fransa’da 1830 Devrimi’nden sonra Fransiz
Krali olan ve 1848 yilina kadar iktidarda kalan Louis Philippe bu yolu denemistir.

Tiim bu gelismelerin sonucu olarak, Avrupa’da Fransiz Devrimi ile hizlanan liberal akim, temelde,
halkin egemenliginden ¢ok, parlamenter kuruluslarin egemenligini savunmustur ve bu agidan bugiinkii
demokrasi anlayisindan farklidir. Yalmz Fransa’da degil, tiim Avrupa tlkelerinde liberaller, hemen
hemen tiim 19. yiizy1l boyunca, se¢cme hakkimin mal ve miilk sahibi yurttaslar1 i¢ine alacak bigimde
simrlandirilmasim, bunlara sahip olmayanlara bu hakkin verilmemesini savunmuslardir. Kurmaya
calistiklar1 diizen, meclis gibi parlamenter kurumlarin egemen oldugu diizendir. Ayrica, yine bugiinkii
demokrasiden farkli olarak, esitlikten ¢ok 6zgiirliiglin savunuculugunu yapmuslardir. Kisaca, mutlak



monarsiye karsi siyaset, ekonomi ve din alanlarinda o6zgirliik, liberalizmin asil amaci haline
gelmistir. Gerek 1789 ve gerekse simdi ele alinacak olan 1830 ve 1848 devrimleri bu temel anlayisin
15181 altinda degerlendirilmelidir.



2. Fransa’da 1830 ve 1848 Devrimleri

Napolyon’dan sonra Fransa tahtina oturtulan 18. Louis’nin yonetimi, 61diigl tarih olan 1824 yilina
kadar siirdii. Louis biitiiniiyle olmasa bile, Fransiz Devrimi’nin anlanum bir dereceye kadar
kavramisti. Bunun sonucu olarak, anayasali mesruti bir rejim kurulmus, Millet ve Ayan Meclisleri’ne
dayanan iki meclisli bir yasama sistemi kabul edilmisti. Ancak, meclislere secilmek ve se¢mek i¢in
mal ve miilk {izerinden vergi vermek gerekiyordu. Ustelik, Ayan Meclisi’nin {iiyelerini kral
segmekteydi. Boylece kurulan sistem burjuvaziye olanak saglamaktaysa da, asil soylularin eline
gecmis olmaktaydi. Bu kosullar altinda kral kisa bir siire i¢inde tekrar mutlak yonetimi secti;
ozgiirliikleri kisitladi, basina sansiir koydu, tiniversiteleri denetim altina ald.

1824’te 18. Louis’nin yerine gecen 10. Charles, baskiyr daha da artirinca halk ayaklandi ve
1830°da Paris sokaklarinda ii¢ giin siiren kanli carpismalar oldu. Ulkeden kacan 10. Charles’in
yerine, Orleans Hanedanligindan ve liberal egilimli olarak tamnan Louis Philippe Fransa tahtina
oturdu.

Liberalizm Fransa’da basar1 kazanmis gibi goriiniiyorsa da, bu kisa siireli oldu. Kendisi de zengin
bir girisimci olan Louis Philippe, iktidarim 1848 yilina kadar zengin burjuvaziye dayayarak
yiiriitmiistiir. Ulkede 1848 Devrimi’nin patlak vermesinde Louis Philippe’in bu yonetim bigiminin
payr blylk olmustur. Ancak, baska nedenler de vardir. Daha Once de deginildigi gibi, Louis
Philippe’in dayandig1 burjuvaziyi birinci plana getiren ekonomik yap1 degisikligi, Avrupa’da yeni bir
isci simfi ortaya ¢ikarmusti. Iscilerin, fazla is saati, az iicret, fabrikalarda kotii saglik kosullari, kadin
ve c¢ocuklarin ¢alistirilmalar1 gibi bir¢ok ekonomik ve toplumsal sorunlari vardi. Bu sorunlari
cOozmek icin 1s¢iler greve gidiyorlardi. Louis buna kars1 sert tedbirler aldi ve kisi 6zgirliiklerini her
glin biraz daha kisti. Bu davrams ise, liberallerle simdi Avrupa sahnesinde seslerini duyurmaya
baslayan sosyalistlerin, Louis Philippe’e karsi giic birligi yapmalar1 sonucunu verdi. Paris, tipki
1830 Devrimi’nde oldugu gibi, kanl1 ¢atismalara sahne oldu ve yine tipki 10. Charles gibi, Louis
Philippe de iilkeden kacinca, sosyalist Louis Blanc’1in baskanliginda bir “gecici hiikiimet” kuruldu.

Gegici hiikiimet, bir yandan biiyiik burjuvazinin dolaplarina kurban giderken, 6te yandan gizli
orgiitler icinde faaliyet gosteren asirilarin baskisi altinda kaldi ve c¢alisamadi. Fransiz tarihinde en
genis se¢gmen kitlesinin destegini saglayan bu yeni Cumhuriyet girisimine karsi cephe almakla asirilar
tutucu bir tepkinin olugsmasina yol acacaklardir. Barikatlarda savasma ve siddetli darbe gelenegi,
parlamenter hiikiimet kuramlarina karsi ¢evrilmis ve Fransa’daki cumhuriyet¢i giicler zayiflanustir.
Bu da tutucu tepkilere kapiyr sonuna kadar agacaktir. Fransiz halkinin “Terér Rejimi sirasindaki
baski ve karisiklik ortaminda cumhuriyetgilige karsit duydugu tepki heniiz kiillenmemisti. Yeniden bu
ac1 giinlere donmemek igin, isleri diizene koyacak ve baris ortamini kuracak “diiriist bir otokrat’ta
kurtulugunu bulmasi gii¢ olmadi.

Tiim bu gelismelerin sonucu olarak, 1848 yilimin Temmuz ayinda yapilan cumhurbaskanlig
se¢iminde, tutucu tepki ¢ok acik bir bigimde goriiliir. Napolyon Bonapart’in yegeni Louis Napolyon
gibi bir otokrat, yedi buguk milyon oyun bes buguk milyonunu alarak cumhurbaskam olmustur. Louis
Napolyon, dort y1l sonra, 1852 de, diktatorliigiinii kuracak ve III. Napolyon adiyla imparatorlugunu
ilan edecektir. Bu diktatorliik 1871 yilina, yani Prusya’nin, Alman ulusal birligini kurarken Fransa’ya
savas ac¢ip onu savas alaninda yendigi (Sedan) tarihe kadar siirecek ve bundan sonra III. Cumhuriyet
donemi baslayacaktir.

1848’de kurulan cumhuriyet rejiminin en biiyiik hatasi, niifusun ¢ogunlugunu olusturan kdyliilerin



destegini kazanmak i¢in bir tarim programumn olmamasidir. 1789 Devrimi’nin hi¢ olmazsa baz
yeniliklerini izleyen Napolyon Bonapart, koyliilere topraklarint vermis ve feodal nitelikteki vergileri
kaldirmusti. 1848 Cumhuriyet yonetimi ise, koyliilerin biriken bor¢larim hemen tasfiye etmelerini
istemis ve toprak lizerindeki vergiyi artirmisti. Bu durumda koyliilerin, kendisinin de girtlagina kadar
borcu olan ve koyliilerin bor¢larina bu agidan bakacak olan “biiyiik isimli” Louis Napolyon’u
baslarinda gdrmek isteyecekleri acikti. Halk yeni bir Napolyon ariyordu. Unlii Fransiz sairi
Lamartine, “halk hata yapmada serbest birakilmalidir” demisti. Yapilan hata, III. Napolyon’un ikinci
imparatorlugudur.

Fransa’mn disinda, Ispanya ve Portekiz’de yeniden liberal nitelikte anayasalar hazirlanip
yiiriirliige konmus, Italya’daki liberal bir ayaklanma da Avusturya tarafindan bastirilmistir. 1830
yilindaki ayaklanmalar dalgas1 Ingiltere ’yi de etkilemistir. Ingiltere’de ticaret ve sanayi
burjuvazisinden gelen baskilar sonucunda, 1832 wyilinda c¢ikarilan bir yasayla, se¢im bolgeleri
burjuvaziye daha genis bir temsil olanag saglayacak bi¢imde yeniden diizenlenmis, oy kullanma
hakki genisletilmis ve se¢im yasast degistirilmistir. Bu yasa biiyiik burjuvaziyi hosnut kilmigsa da,
kiiciik burjuvazi ve isciler bununla yetinmemisler, “Chartism” denen bir hareketi baslatmislardir. Bu,
simrli oy kullanma hakkindan genel oya gecilmesini, gizli oy agik sayim ilkesinin benimsenmesini,
milletvekili secileceklerde belli bir zenginlik diizeyine erismis olma kosulunun aranmamasim
savunan bir hareketti. Boylece, 1830’larda ingiliz liberalizmi, Avrupa devletlerinde heniiz
filizlenmekte olan liberalizmi ¢ok asan bir diizeye ulagmis bulunmaktayd.



3. Avrupa’da 1848 Devrimleri

a. Ulusculuk

19. yiizy1l1 onceki yiizyillardan ayiran temel 6gelerden biri de ulusguluktur. 19. yiizyi1la kadar
Avrupa, feodal bir temel iizerinde bir araya gelmis bircok siyasal birimden olusmaktaydi. 19.
yiizyilda ise, bu kii¢iik siyasal birimleri bir araya getirmekte ve biiyiik imparatorluklar i¢inde yasayan
uluslarin bagimsizliklarim saglamakta, endiistrilesme ve liberalizmin yaminda 6nemli bir payr olan
ulusculuk akimu kendini gii¢lii bir bigimde duyurmustur.

Ulusculuga, tiim ogelerini bir araya getiren bir tamm vermek olduk¢a zordur. Ancak, mutlaka bir
tamim vermek gerekirse, su sOylenebilir: Ulusculuk, yonetimsel bir birime sahip olmak isteyen
herhangi bir cografi grubun, bagimsiz tek bir devlet kurma hakkidir. Dolayisiyla, bir ulusun, siniftan
farkl1 olarak, ekonomik olmayan bir tanimu vardir. Bir dayamsma duygusuna sahip cografi bir gruptur.
Bu dayamsma duygusu, ortak bir dilden, ortak ge¢misten, ortak kiiltiirden ya da ortak ¢ikar ve
tehlikeden dogmus olabilir. Ancak, bu dayanisma duygusu ulus varliginin temelidir.

Stireklilik ve degisiklik getiren gii¢lerin ¢atismasi, 1830 devrimlerinden sonra, Avrupa’da yeni bir
dizi ayaklanmalara yol acti. Liberal akim, 1848 ayaklanmalar1 i¢inde kendisini duyurmussa da,
Italya’da, Almanya’da, Avusturya’da ve Macaristan’daki ayaklanmalar, yabanci ydnetime ve
Avusturya Basbakam Metternich’in sindirme politikasina kars1, ulusqu nitelikte hareketlerdi. Isvicre,
Belgika, Ingiltere ve Fransa’da ise, ortasimf hiikiimetlerinin yetersizligine karsi toplumsal ve
demokratik reformlar bi¢iminde ortaya ¢ikti. Hatta, basaris1 kisa siireli de olsa, Fransa’da 1848
Devrimi’nin, 1830’dakinden ¢ok daha belirgin bir bigimde, Biiyiik 1789 Devrimi’nin ilkelerini
saglamlastirdigim sdylemek olanaklidir.

1848 Yil1 su olguyu agik bir bicimde gozler oniine serdi: Bilingli toplumlarin kendi geleceklerini
kendilerinin saptamasi anlamindaki ulusguluk, Avrupa sahnesindeki en etkili giictiir. Ayrica,
ulusculuk bu yoOniiyle liberalizmin mantiksal bir sonucu olmus, onunla atbasi beraber gitmistir.
Liberal diisiinceye gore, kendileri 6zgiir ve baska uluslarin da 6zgiirliigiine saygili olan tiim uluslar,
kendi ulusal deger ve refahlarini gelistirmek durumundadirlar. iste bu milliyetci gii¢, ulusun cesitli
boliimlerini birbirinden ayr1 tutan hiikiimetleri, kapsamli ulus-devletin kurulabilmesi i¢in yikacak
(Prusya’min Germen Konfederasyonu’nu yikip Alman ulusal birligini kurmasinda oldugu gibi) ya da
kapsamli hanedanlik devletlerini, daha kiiciik ve dar ulus-devletlerinin kurulmasi yolunda
zorlayacaktir (Macaristan’in Avusturya Imparatorlugu’'ndan bagimsizligim alma miicadelesinde
oldugu gibi).

Kokeni ve niteligi ne olursa olsun, 1848 yilinda, tiim Avrupa’y1 diizenden hosnutsuzlugun alevi
kapladi. 1848 ayaklanmalarimin Avrupa c¢apinda en onemli siyasal basarisi, Metternich’in ve onun
simgeledigi “eski diizen”in alasag edilmesidir. Dogu Avrupa acisindan onemli ekonomik ve
toplumsal sonucu ise, feodalizmin biiyiik 6l¢lide ortadan kaldirilmasidir.

b. Alman Ulus¢ulugu

Fransa’daki 1848 devrim hareketi en ¢ok liberalizmden etkilenmisti. Germen Konfederasyonu’nda
ise, ulusal birligin kurulmas1 yolunda oldu. Ilerde aciklanacag gibi, endiistrilesmenin sonucu olarak
beliren yeni simflarin ulusal birlik 6zlemi yamnda, milliyet¢ilik de Alman ulusunun benligini
bulmasinda 6énemli bir unsur olmustur. Her seyden once, Alman ulusal birligini gerceklestirecek olan



Prusya’da ordu, tek bir “Almanya” 6zlemini duyuyor ve Fransizlardan nefret ediyordu. Cok sayida
kiiciik devletten olusan konfederasyon siirekli olarak Fransiz etkisi altinda kalmus, Prusya ise
Napolyon’un isgaline kars1 koyamamisti. Her Alman yurtseverinin aklinda, eger gelecek bir Fransiz
isgaline karsi konacaksa, bunu tek birlesmis bir Almanya’mn basarabilecedi diislincesi ve her
ulusculukta oldugu gibi, bir de tlkiisii vardi: Almanlar1 Fransizlarin “disiik torel degerlerinden”
kurtarmak ve onlara yeni bir gérev bilinci vermek. Béylece Prusya, Avrupa’min tutucu giiglerine gore
devrimci bir tehlike olarak belirmeye baslayan ulus¢uluk akimimin bayraktarligim yapmaya basladi.

“Almanya” da ulus¢uluk, Napolyon sisteminin zorla evrensellestirme cabalarina karsi bir tepki
olarak dogdu. Avrupa’da tek devlet, tek ordu, tek ekonomik sistem, tek hukuk kurumu, yani bir bakima
“Avrupa Birligi”ne kars1 bir protestoydu. Uluslararasi sistem temelde Fransiz etkisinde olduguna
gore, Almanlar’in hareketi Fransa-karsiti, Napolyon da bir otokrat olduguna gore, otokrasi-karsiti
nitelik kazandi. Tutucu olan Alman ulusgulari, kendi 6zel kuramlarinin, geleneklerinin, tarihi
gelismelerinin degerini vurguluyor, Napolyon sisteminin bunlar1 unutturacagindan korkuyorlard.
Oteki Alman ulusgulari ise, ulusun kendi gelecegini kendinin tayin etme hakkinin, hiikiimete daha ¢ok
katilma, temsili kuruluslar ve 6zgiirliigiin savunuculugunu yapiyorlardi. Dolayisiyla, hem tutuculuk ve
hem de liberalizm, bir arada, Napolyon’u yitkmms ve Avrupa’nin gelecek tarihini bigimlendirmistir.

Almanlar, yalmz Napolyon’un yonetimine degil, ayn1 zamanda Fransiz kiiltiirliniin yiiz yillik
tistiinliigline de isyan ettiler. Fransiz Devrimi ve Napolyon yillari, Almanya’da goriilmemis bir
kiiltiirel uyanma donemlydl Beethoven, Goethe, Schiller, Kant, Fichte, Hegel ve bu biiyiik isimler
gibi niceleri, “romantizm” dedigimiz akim yaratmiglardi. Timi Akil Cag’mn “kuru
soyutlamalarina” kars1 c¢ikiyorlardi. Ama, Alman disiincesinin belli bashi 6zellikleri, genis
anlamdaki ulusgulukla baglantili olarak gelisti. Ciinkii, “romantizm” akildan ¢ok “deha” wve
“duygu”yu, insan gruplar1 arasinda benzerliklerden ¢ok “farkliliklar1’” vurgulamaktaydi. Boylece,
1800’lerden sonra giiclii bir bigimde ortaya ¢ikan Alman ulusal uyamisi, temelde, Napolyon ve
Fransizlara kars1 gelisti.

Fransizlar ulusal birlige sahipti ve 18. yiizy1l uygarligimn temsilcisiydi. Dolayisiyla, Almanlar da
ulusal birliklerini kurmali ve kendi ulusal degerlerini egemen kilmaliydi. Yani, tim 19. yiizyil
boyunca ulusal birlik ve ulusal biiyiikliik hemen hemen her Alman’in tutkusu bi¢cimine doniismiisse,
bunun nedeni, belki de, her ikisine de sahip olmamasiydi. Fichte, ortadan kaldirilamayacak bir
Alman ruhu, ayr1 ve dogustan gelen bir Alman ulusal karakteri oldugunu sOyliiyordu. Bu ulusal
karakter ise, dis ve Ozellikle Fransiz etkisinden mutlaka kurtarilmaliydi ve 6teki halklarinkinden ¢ok
daha soyluydu.2

Ancak, Alman ulusgulariin Alman ulusal birligini kurma yolunda 1848 wyilindaki cabalari,
Avusturya’nmin agir basmasi sonucu, basarili olamadi. Prusya, bunu, kosullarin daha uygun oldugu
yirmi y1l sonra ger¢eklestirecektir.

c. Oteki Ayaklanmalar

Metternich’in Avusturya-Macaristan Imparatorlugu da 1848 devrim girisimlerinden payim almstir.
Cokuluslu bir imparatorluk olan devlette, Macarlar ulusal bagimsizlik i¢in ayaklanmuglardir.
Viyana’da halk, “anayasa ve 0zgirlik” istegiyle Metternich’e kars1 harekete ge¢cmistir. Bu baskilar
karsisinda, 18. yiizyildaki yonetim anlayisimn 19. ylizyildaki etkin temsilcisi Metternich, bir daha
Viyana’ya donmemek iizere Ingiltere’ye kacacaktir. Ancak, 1848 yilimn sonunda imparator ilan
edilen ve 1. Diinya Savasi’na kadar iktidarim koruyacak olan Franz Joseph, Metternich okulunun



temsilcisi olarak, Macaristan’in bagimsizlik hareketini hem biiyiik 6l¢iide Rusya’nin yardinu ile ve
kanl1 bir bigimde ezecek, hem de halkin anayasa ve 6zgiirliik isteklerine kulagim tikayacaktir.

1848 Devrimi, italyan yarimadasinda da bir ulusal birlik hareketi olarak ortaya c¢ikmustir. Bu
amacla Italya’nin cesitli yerlerinde gizli dernekler kurulmustur. Bunlar arasinda Italyan milliyetgisi
Mazzini’nin 6nderligini yaptigi “Canbonari” dernegi en taninnus olamdir. Bu derneklerin ortak
amaci, tipki  “Almanya”da oldugu gibi, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun Italyan
yarimadasindan ¢ikarilmasi ve yarimadamn bir birlige kavusmasiydi. Bu ugurda Italyan
yarimadasimn en giiclii devleti Piyemonte’nin (Sardunya) iki girisimi basarisiz oldu. Goriilecegi gibi,
1848 devrimler yil1, Italyan, Fransa, Avusturya ve Prusya’da “radikal” hareketlerin bastirilmasiyla
sonu¢landi. Boylece, ulus¢cu ve demokratik 6zlemler, ilerde tekrar canlanmak {izere, kisa stireli bir
basarisizliga ugradilar.

19. Yiizyilin en etkin ve devrimci gii¢clerinden olan ulusguluk ilkesinin, bu yilizyilin sonlarina dogru
Avrupa’da yozlastigi ve Ozgiin niteligini yitirdigi goriiliir. Ciinkii, zamamn ulus¢u diistiniirleri,
giderek, uluslar arasindaki farkliliklar1 abartmuslar ve farkliliklarin nedenini ¢evre ve egitimden ¢ok
dogusla agiklamaya c¢alismuslardir. Boylece, irk¢1 diisiinceden de kok alan ulusculuk ilkesi, giderek
ve ¢ok yalin bir anlatimla, su anlayisa varmustir: “Her ulus, dogustan hakki olan isteklerini
ger¢eklestirmede Ozgiir olmal1 ve bu konuda hi¢bir simr tammmamalidir.” Bu yeni anlayis, ulus¢ulugun
somiirgecilik ve emperyalizme doniismesinde énemli bir unsur olmustur.

Liberalizm ve ulusguluk gibi, sosyalist diisiince de ¢ikis noktasim 1789 Fransiz Devrimi’nden
almistir. Nasil liberaller 6zgiirliikk diistincesine, demokratlar esitlik iilkiisiine 6nem vermislerse,
sosyalistler de baslangicta kardeslik ilkesine baglanmuslardir. Ilk sosyalist diisiiniirlere gore, insanlar
dogustan 1iyidirler; yoksulluk ve yapay toplumsal esitsizlikler olmasa, birbirlerine kardescge
davranacaklardir.

Giidiisel olarak, rekabetten ¢ok isbirligine egilimlidirler. Ancak, sosyalizm, Louis Blanc gibi
devlet sosyalistlerinin ve Karl Marx gibi ekonomik kuramcilarin ¢abalariyla degisime ugramus,
Avrupa’min giderek endiistrilesen devletlerinin ekonomik sorunlarina yamt verebilecek bir akim
haline gelmistir. Ancak, sosyalizm, 19. ylizyilda, liberalizm ve milliyet¢ilik kadar etkili bir giic
olamamustir.

¢. Genel Degerlendirme

Viyana’da Metternich’in devrilmesi, Bastille’in ele gecirilmesi kadar 6nemli bir olaydir. 1789°da
Bastille, garnizonsuz eski bir kaleydi. 1848’de Metternich ise zayif ve destekcisi olmayan bir
adamdi. Ama her ikisi de eski diizenin simgeleriydiler. ikisi de gidince, beraberlerinde eski diizeni
de gotiirdiiler. Tam olarak gerceklesmeleri biraz zaman da alsa, Bastille’de liberalizm, Viyana’da
ulusguluk basar1 kazandi. Baska bir anlatimla, monarsinin yurttaslar tizerindeki otoritesi 14 Temmuz
1789°da tanrisal temelini yitirdi; insan haklar1 Paris sokaklarinda zafer kazandi. Uluslarin hakki ise
Viyana sokaklarinda kazanilacaktir. Her iki olay da temelini tanridan alan geleneksel hiikiimetin sonu
oldu. Artik halk, ya onlarin onayiyla ya da zorla yonetilecekti. Bundan sonraki 130 yillik Avrupa
tarthi, bir bakima, bu iki yontem arasinda gidis gelislerin tarihidir.

Siyasal Devrimler Donemi’nin, yani Amerikan ve Fransiz Devrimleri’nin uzun vadeli etkilerini
toplu olarak ve kisa bir bigimde gostermek gerekirse sunlar soylenebilir:

1. Amerika ve Fransa’daki devrim, ekonomik, toplumsal ve siyasal yonleriyle, once Avrupa’da
sonra giderek tim diinyada genel bir karisiklik yaratan dirik ve patlayict gugleri aciga ¢ikardi. Bu



ise, globallesme siirecini hizlandirdi.

2. Amerika ve Fransa’daki devrim, bireyin bilingli bir bi¢cimde siyasal gelecegini
degistirebilecegini kamtlayarak, geleneksel hiikiimetin temellerini sarsti. Siyasal iliskiden tanri
yerine birey sorumlu olunca, yoneticiler egemenliklerini sorgusuz sualsiz kabul ettirme durumundan
ciktilar. Tam aksine, yeni yeni ilkeler, programlar ve ¢esitli vaatlerle kendilerini halka kabul ettirmek
zorunlulugunu duydular. Yonetenler ve yonetilenler arasindaki bu yeni biinyesel bag, Amerikan ve
Fransiz devrimlerinin gergek gizidir.



D. “OSMANLI RONESANSI” VE BATI AVRUPA ILE
GELISEN DiPLOMASI

Avrupa sahnesinde tiim bu gelismeler olurken, 15. ve 16. yiizyillarda Avrupa’mn en gii¢lu devleti
olan Osmanlilar, 17. ylizyll boyunca duraklama donemine girmis ve gerilemenin de goriinmez
tohumlar1 atilmusti. 18. yiizyil, genel hatlariyla, bu goriinmez tohumlarin “kaktiis bitkisi” vermeye
basladig1 gerileme doneminin baslangici olarak kabul edilebilirse de, goreli barig siirelerinin de
etkisiyle, Osmanlilarda ilgin¢ bir uyamsin ortaya ¢iktigi gozlemlenir. Devletin temel kurumlarinda
hemen hemen hi¢bir degisiklik yapilmamis olmakla birlikte, bu uyams iki agidan 6nemlidir.

Bir kere, 18. ylizyildaki yenilikler, 19. yiizyilda gergeklestirilecek olan reformlarin bir bakima
cikis noktast olmus, gerilemenin nedenlerine “laik” bir bakis acist getirmistir. Bozukluklarin timiinii
din kurumunda arayan Arap-islam kiiltiir ¢evresinin aksine, Tiirk-islam kiiltiiriiniin, hi¢ olmazsa baska
alanlarda da reform geregini duymasi, 19. ylizyil Osmanli yoneticilerinin bu yondeki c¢abalarina
yiizy1l &ncesinden iyi bir 6rnek olusturacaktir. Ikinci olarak, bu “Osmanli Rénesans1” Osmanlilarin
gerilemesini durdurabilecek en son firsat olarak ortaya ¢ikmusti. Heniiz biiyiik toprak parcalarim ve
uluslararasi alandaki prestijini tam yitirmeden, 18. yiizyilin baslarindaki bu uyanis siirdiiriilebilseydi,
Osmanl1 devleti 19. ylizyila, bu yiizyilin sikintili, gii¢ i¢ ve dis kosullarina daha hazirlikli bir bigimde
girebilirdi. Ama, ne olursa olsun, siirdiiriilememesinin nedenleri, 19. yiizyilin Osmanli1 monarklarina,
bazi Osmanli kurumlarinin kaldirilmasi ve bazi sorunlara da laik bir yaklasimin gerektigini
gostermistir. Kisaca, 19. yiizyll reform hareketlerinin temeli, 18. ylizyilin 6zellikle ilk yarisindaki
“uyanis ¢abasinda” yatar.

1. Osmanh Diplomasisinde Gelismeler

18. yiizyilin basinda Osmanli1 devleti Bati ile rahat bir iligkiler biitiinii i¢inde bulunuyordu.
Karlofca Antlagsmasi’mn imzalanmasindan alti ay sonra onaylanmasi, biiyilk ve gosterisli
seremonilerle olmustu. Bu onay, dostca iliskilere yol agcmus ve bir yanda Babiali?* ile 6te yanda
Avrupa devletleri arasinda, eskisine gore daha siirekli diplomatik temsilcilerin teatisiyle
sonu¢lanmistir. Bu tarihe kadar belirli vesilelerle ve ancak kisa siirelerle Avrupa baskentlerinde
bulunan Osmanl1 diplomatlari, simdi daha uzun siireler Avrupa’da bulunuyor, Bati1 uygarligint daha
yakindan tamyor ve Bati’min yalmz kiiltiir yasamum degil, aym zamanda hiikiimet sistemini de
ogreniyorlardi.

Ornegin, Avusturya’ya yeni Osmanl1 elgisi olan Ibrahim Pasa, Viyana kusatmasinda bulunmus
degerli bir devlet adamiydi. Simdi Viyana’ya son derece degerli armaganlarla, bir diplomat olarak
giriyordu. Istanbul’da ise, Avusturya elgisi, Sultan huzuruna dahil edilmeden once serefine verilen
yemekte, kendisine Bogaz’da yakalanmis balik kizartmasi sunulmustu. Bu, 6teki elgilerin coguna layik
goriilmeyen bir yemekti. Ingiltere’nin yeni elgisi Sir Robert Sutton, daha &nce Karlofca Barisi’nin
yazilmasinda yardimda bulunmustu. Bu hizmetinden dolayr Sultan tarafindan ¢ok sicak bir bigimde
karsilandi. Buna karsilik, Karlof¢a’y1r imzalamayan, onun yerine iki yillik birakismaya yanasan ve



bunun yenilenmesi i¢in bir savas gemisi icinde Istanbul’a gelen Rus elgisine karst aym dostca
duygulardan s6z edilemez. Ancak, uzun goriismeler sonunda, Rusya da, 6teki biiylik Avrupa devletleri
gibi, Istanbul’da siirekli biiyiikel¢i bulundurma hakkim elde etmistir.

Bu gelismelerden de goriilecegi gibi, 18. ylizyilda Osmanli devletinin Avrupa devletleriyle
iliskilerinde bir silah olarak, savasin yerini diplomasi almaya baslamistir. Burada 6nemli olan nokta,
Osmanlilarin artik Avrupa’daki rollerinin savunma oldugunu ve bunu saglamak i¢in de miittefiklere
ihtiyaclar1 bulundugunu anlamalaridir. Tiim bunlarin sonucu ise, Avrupa iilkelerinin gelenegine uygun
olarak, Bablali’de siirekli diplomasi sisteminin kurulmasidir.

Karlofca Antlasmasi’na kadar, Hiristiyan Avrupa’ya giren bir Miisliiman devleti olarak Osmanli
devletinin diplomasisi tek tarafli ve karsiliklilik ilkesine dayanmayan bir diplomasiydi. Devletler
arasindaki hukuk kurallariyla uyusmayan bir bicimde ve biraz da Avrupa devletlerinin hor goriilmesi
sonucu, zaman zaman Avrupa devletlerinin elgileri, o da belirli siirelerle, kabul edilmis ama bunun
karsiliginda siirekli Osmanl1 el¢isi gonderilmemisti. Bu sistemin, Osmanl1 devleti giiclii oldugu ve
Avrupa’da genisledigi donemlerde 1yi isledigi sdylenebilir. En azindan, torel degerlere pek
dayanmayan ve ¢ogu kez kurnazca isletilen karmasik Avrupa oyunlarimn disinda kalinmasini
saglamistir. Ama, 18. ylizyi1lda, miittefik bulma zorunlulugu dolayisiyla Avrupa devletleriyle iliskiler
onem kazanmaya basladigindan, bu karsiliksi1z diplomasi Osmanli devletini “izole” etmisti. Siirdiigi
takdirde, Osmanl1 devleti Avrupa devletleriyle iliskilerinde gii¢siiz bir temelden hareket edecekti.
Icerde, dis iliskileri sistematik bir bicimde planlayacak merkezi bir 6rgiit olmadigi gibi, disarda da
stirekli el¢ileri bulunmuyordu.

Istanbul’daki yabanci elgilerin de isi zordu. Onlar da, yeterli iletisim ve ulasimin olmamasi,
Osmanl1 yasantis1 i¢ine girememeleri ve en Onemlisi kendilerinin Tiirk¢e, Osmanl1 larin da Bati
dillerini bilmemeleri dolayisiyla zor durumdaydilar. 1699 yilinda Babiali’de Terciime Odasi’nin
kurulmasiyla biraz rahatladilar. Bu odanin memurlar1 ise, genellikle Yunan ticaret toplulugunun
icinden secilmekteydi. iste, 18. yiizyilin baslarindan itibaren, gerek Terciime Odasi’mn kurulmasi,
gerek Avrupa devletlerinin Istanbul’da siirekli biiyiikel¢i bulundurmalari ve gerekse Osmanlilarin da
el¢i gonderme geregini duyup, kisa siireler i¢in bile olsa, bu Avrupa gelenegine uymaya baslamalari,
Osmanl1 diplomasisini gelistirmistir. Ancak, Osmanlilarin Avrupa’nin onemli merkezlerine siirekli
biiylikel¢i gondermeleri ve icerde bir “disisleri bakanligi”mn kurulmasi i¢in 19. yiizy1l1 beklemek
gerekecektir.



2. Rusya ve Avusturya ile iliskiler: Prut ve Petervaradin

II. Mustafa’min (1695-1703) yerine gecen IIl. Ahmet (1703-1730) baris¢1 diisiinceli bir sultandi.
Ispanya Veraset Savaslari sirasinda, Istanbul’daki Fransiz Biiyiikelcisi, Fransa ile ittifakin
yararlarindan s6z ediyor ve Macaristan’da Habsburg’lara kars1 ortak harekat oneriyordu. Ancak, III.

Ahmet, bu savasa Hiristiyanlar arasi bir miicadele goziiyle bakip, katilmak istemedi. Ayrica, 6nce
de gordiigiimiiz gibi, savas Fransa’mn aleyhine gelisiyordu.

Sultan istese de istemese de, Isveg yiiziinden Rusya ile savasa girdi. Rusya’mn Baltik iistiinliigii
icin 1709°da Poltava Savasi’nda Isve¢’i kesin bir yenilgiye ugratmasi, kuzeyde Rus giiciinii
artirmisti. Isve¢ Krali Charles (Demirbas) daha once diplomatik iliski kurmak istemedigi
Osmanlilara siginmis ve buna ragmen Sultan tarafindan ¢ok sicak bir bigimde karsilanmusti. III.
Ahmet, Rus baskilarina ragmen Kral’1n geri verilmesini kabul etmemis, ancak Charles’1 yeniden tahta
koyarak, Rusya ile siiren barisi bozmak istemedigini de belirtmistir. Bu arada Ruslar, Isveg
birliklerini aramak bahanesiyle sik sik Osmanli topraklarim ihlal ediyorlar ve karisiklik
¢ikariyorlardi. Hatta, Osmanli toprag olan Bugdan’a girerek buraya si@inmus bulunan bir Isveg
birligini ellerine ge¢irmislerdi. Bunun iizerine III. Ahmet savasa ikna edildi ve Osmanl1 ordusu Prut
nehrine dogru sefere ¢ikti. Zaman, Baltik’ta mesgul olan Car Petro icin uygun degildi ve Prut
Savasi’nda Osmanlilar Rus birliklerini yendiler. O kadar ki, Car’in bile tutsak edilmesi an
meselesiydi. Ancak, Carice Catherine’in akilli diplomasisi ve ordu komutamna verdigi degerli
armaganlar sonucu ¢atismalar durdu ve 1711 tarihli Prut Baris1 yapildi. Bu barisa gére Azak ve
cevresindeki topraklar Osmanlilara geri verilecek, Dinyeper akarsuyusundaki bazi kaleler
bosaltilacak, Rus ordusu Polonya’dan g¢ekilecek ve Isve¢ Krali’mm iilkesine serbestce donmesi
saglanacakti. Boylece, Prut Baris1 ile, Rus Car1’nin Karadeniz’i bir Rus denizi haline getirme ¢abasi
engellenmis oldu. Prut Barisi’min ikinci 6nemli sonucu, Osmanli devleti ile Rusya arasinda 25 yillik
bir baris donemi a¢gmis bulunmasidir. Bu, Osmanli-Rus iliskilerinin tarihi incelendiginde gercekten
uzun bir baris donemidir. Boylece, ilerde goriilecegi gibi, bu baris donemi 1yi yonde kullamilacak ve
icerde belirli yeniliklerin yapilmasi saglanacaktir.

Prut’ta Osmanli devleti ucuz bir zafer kazanmusti, ancak koca ordu da seferber edilmis
bulunuyordu. Savasc¢i bir anlayisa sahip olan Sadrazam Damat Ali Pasa bu kuvveti, simdi
Osmanlilardan daha hizl1 bir bigimde gerilemekte olan ve miittefiki de bulunmayan eski bir diismana
kars1 kullanmak kararim verdi: Venedik. 1715°te biiyiik bir ordu ve donanma ile Yunanistan’daki
Korint’i eline gegirdi. Eskiden oldugu gibi, Latin baskisi altinda bulunan Yunanlilar, Tirkleri
kurtarici olarak karsiladilar ve Damat Ali kolayca Modon, Koron ve Navarin’i Venedik’in elinden
aldi. Boylece, tiim Mora yarimadas1 Osmanlilarin eline gecti.

Sadrazamin hesaba katmadig bir unsur, Osmanlilarin bu 18. yiizyildaki parlak zaferlerine golge
diisiirecektir: Avusturya Imparatoru VI. Charles’1n tepkisi. Venedik’in basvurular1 sonunda iki devlet
arasinda bir ittifak yapildi. Divan’da, Sadrazam’in baskis1 sonucu savasa karar verilerek, 1716’da
bliylik bir Osmanl1 ordusu Belgrad’a dogru harekete gecti ve bu kentin kuzeybatisindaki Petervaradin
kusatildi. Yapilan savasta Osmanli ordusu bozguna ugradi ve Sadrazam savas alaninda o6ldii.
Hiristiyan ordusuna komuta eden Savua Prensi Eugene daha sonra Tamasvar kalesini eline gegirince,
Sultan Siileyman zamanindan beri Osmanlilarin elinde olan Macaristan’daki son Osmanl1 kalesi de
yitirilmis oldu. Daha sonra Belgrad da diistii. Artik barisa ulagsmak gerekiyordu. Karlof¢a’da oldugu
gibi Ingiltere ile Hollanda arabuluculuk yaptilar ve Pasarofca’da “Uti Possidetis” temelinde (savas



bittiginde elde bulunan topraklarin tutulmasi) baris imzalandi (1718). Bu antlasmayla Osmanlilar su
topraklar1 yitirdiler: Tim Macaristan, Sirbistan’in Belgrad dahil biiyiik bir boliimii, Eflak ve
Bosna’da dnemli toprak parcalari. Bu antlasma ile Imparator VI. Charles, Dogu Avrupa’da iistiinliik
sagladi.

Karlofca ile Pasarofca barislarinin siyasi tarih agisindan onemleri suradadir: Karlof¢a, Osmanli
devletinin artik Bati1 i¢in ciddi bir tehlike olmadigim, Pasarofca ise bu devletin Avrupa’da savunma
durumunda bulunan ve inistyatif alamayacak bir giic oldugunu agikca ortaya koymustur.



3. Lale Devri ve Onemi

Bir baris adamu olan III. Ahmet, Pasarofca Antlasmasindan sonra 12 yil siirecek olan baris
doneminde, Batililasma ve reform yoniinde ciddi girisimlerde bulunma olanagina kavustu. Haremin
cevirdigi dolaplardan goreli olarak uzak kaldi. Hosgoriili, Bati ile Dogu’nun uygarliklarim
birlestirmesini bilen, gelismekte olan modern diinyayr anlayan, gelismis kafa yapisina sahip, uygar bir
monarkti. Istanbul’da Fransiz Biiyiikel¢isinin getirdigi planlara uygun olarak, kendisine yazlik
Sadabat Sarayi’n1 yaptirdi. Kendisine bu konularda, giizel sanatlara c¢ok diiskiin olan Sadrazam
Damat ibrahim Pasa da yardim etmistir.

ITII. Ahmet zamani, {inlii Lale Devri’dir. Lale, donemin edebiyatinin, Oteki giizel sanatlarin ve
Batililagsma hareketlerinin simgesi durumuna gelmistir. O kadar ki, lale 20. ylizyilda Cumhuriyet
donemine kadar Tirk siirinin simgesi olma durumunu korumustur. Lale devri, Sadabat’ta eglenceleri
ve ilham ettigi edebiyatiyla, yalmzca gecici bir heves olarak goriilmemelidir. Yeni bir diinyevilik,
yeni bir aydinlanma, rasyonel arastirma duygusu ve liberal reform donemini de ag¢mustir. Islame1
Doguw’nun geleneksel dinsel degerlerine laik bir karsit agirlik saglamak {izere, yeni bilimsel
gelismeleri, ekonomik refahi ve askeri giiciiyle esin kaynag olarak Bati’ya bakilmistir. Dolayisiyla,
lale, Bat1 uygarligimin etkisi altinda yeni dogmaya baslayan Osmanli Ronesansi’nin simgesi olarak
degerlendirilmelidir.

1720 yilinda Osmanli hiikiimeti, 15. Louis’nin sarayina Mehmet Celebi adinda 6zel bir elgi
gonderdi. Resmi gorevi Fransa ile bir ittifak saglamakti. Ama Sadrazam tarafindan, buna ek olarak,
Fransiz fabrikalarim, kalelerini ve dteki gelismeleri goriip, bir rapor bigiminde Istanbul’a sunmasi da
istendi. Mehmet Celebi’nin yazdig rapor, Osmanli larda gelecek yeniliklerin el kitabi durumuna
gelmistir. 1727°de Ibrahim Miiteferrika’nin ilk matbaayr kurmasi, bu raporun aydinlatic1 etkisinin
sonucudur. Ibrahim Pasa’ya raporu sunus yazisinda sunlar1 sdyliiyor:

“Geg¢miste, Miisliimanlarla karsilastirildiginda o kadar zayif olan Hiristiyanlar, simdi neden bu
kadar cok iilkeyi ellerine gecirmiglerdir ve hatta bir zamanlarin muzaffer Osmanli ordularini
yvenmektedirler?”

Bu gergekten temel soruya yamt olarak, Misliimanlarin basiretsizlik uykusundan uyandirilmasi
gerektigini soylemekte ve soyle devam etmektedir:

“Miisliimanlar diismanlarimin durumlar: hakkinda bilgi sahibi olmalidirlar. Ileri gériislii
davranmalilar ve yeni Avrupa yontemleri, orgiitleri, stratejileri, taktikleri ve savas sanati
konulariyla yakindan ilgilenmelidirler.

Sonu¢ olarak, Tiirklerin hukuk ve yeni diizeni kabul etme konusunda oOteki halklar1 geride
biraktiklarim ve yeni askeri bilim ve teknikleri 6grenip uyguladiklari takdirde, Osmanli devletine
kars1 kimsenin duramayacagim sdylemektedir. Bu raporun etkisiyle, Seyhiilislam’dan Kuran ve 6teki
kutsal kitaplar disindaki bilimsel yapitlarin bastirilmasi fetvast da alinmistir. Askeri konulara verdigi
agirliktan dolay1 Mehmet Celebi’nin raporu, eksik de olsa, Lale Devri’nde saglanan uyanisi
yansitmasi ve 19. yiizyllda Osmanli yoneticilerinin askeri alanda gergeklestirmeye calistiklar
reformlara yol gosterici niteligiyle gergekten, gelecek yeniliklerin ¢ikis noktasidir.

Ancak, cok gecmeden IIl. Ahmet’in baris¢i donemi sona ermeye basladi. Hareketsizlikten,
hiikiimetin kendi ihtiya¢larina kayitsizligindan ve “gavur” usullerinin yayginlasmasindan rahatsiz olan
Yenigeriler, bozucu seslerini yeniden duyurmaya basladilar. Hedefleri, hemen her zaman oldugu gibi
yine Sadrazam’di. Baski karsisinda Sadrazam’in kafas1 vuruldu ve IIl. Ahmet de yegeni I. Mahmut



lehine tahtindan feragat etti. Bu olay sonunda da Lale Devri tiim hizim yitirdi. ibrahim Miiteferrika
1745 yilinda 6liince, matbaasi da calismamaya basladi. Kosullar matbaanin yeniden agilmasim 1783
yilina kadar engelleyecektir. Yitirilen bu 40 yil, “Osmanli Ronesans1” olarak kabul edilebilecek olan
Lale Devri’nin yol actigi olumlu gelismeleri geciktirecektir. 1900’lerle birlikte, yeniden ipin ucundan
yakalama faaliyetlerine girisilecekse de, Osmanli devleti iste bu yarim yiizyillik gecikmeyi bir tiirli
karsilayamayacak ve buna 19. yiizyilin donemsel gerilemeleri de eklenince, 20. ylizyila zayif, geri ve
parcalanmakta olan bir devlet olarak girecektir.



4. Kiiciik Kaynarca ve Icten Dagilma Siirecinin Baslamasi

III. Mustafa (1757-1773) tahta gectigi zaman, lilkenin yonetimini Kopriiliilerle karsilastirilabilecek
yetenekte bir sadrazam elinde tutuyordu: Ragip Pasa. Kendisi, geleneksel yapilarla Batililasma
arasinda bir uyum kurmaya calismaktaydi. Ragip Pasa, dis politikasinda da aym uyum ve dengeyi
aramustir. Yiiz yildan beri Osmanli devleti aleyhine topraklarim genisletmekte olan Avusturya ve
Rusya’ya karsi dayanabilecegi bir devlet olarak, simdi giderek giiclenmekte olan Prusya ile bir
antlasma imzalamis ve bunu bir savunma ittifakina doniistiirebilmenin yollarim aramustir. Rusya ve
Avusturya’ya karsi karsit-agirlik olmak iizere Prusya’nin se¢ilmesinin nedeni, bu devletin higbir
Osmanl1 topragi ya da ¢ikari ile ilgisinin olmamasidir. Bu ¢abalar, Osmanli1 devletinin zayi1flamasinin
ve Avrupa diplomasisi i¢ine girerek miittefik aramasimin baslangici sayilabilir. 19. yiizyil boyunca
izlenecek, “Avrupa’mn biiylik devletlerini birbirlerine karsi kullanarak bagimsizligim siirdiirme
politikasinin” da baslangicini olusturur.

Ancak, III. Mustafa bir barig adamu degildi. Avrupa’da Osmanli1 devletinin daha savaskan ve
militan bir tutum almasi gerektigini diisiiniiyordu. Tam bu sirada Rusya’da da aynen kendisi gibi
savaskan bir yoOnetici iktidara gelmisti: Carige Biiyiik Catherina. Catherina, tipki atalar1 gibi,
Bizans’in “mirascis1” olarak, c¢ift basli ve Bizans kokenli carlik bayragim Bogaz’in kiyilarina
dikmeyi, dis politikasimin en 6nemli amaci haline getirmisti. Tipki Prut Savasi éncesinde oldugu gibi,
baska bir Avrupa devleti yliziinden Osmanlilar yeniden Rusya ile savasa giriseceklerdir.

Iki monark da birbirlerine kars1 savasc¢i diisiincelerini siirdiiriitken, Polonya Krali 6ldii ve bu
durum Polonya’nin bir kez daha parcalanmasi sorununu giindeme getirdi. Rus ve Prusya kuvvetleri,
Avusturya’mn da g6z yummasiyla, Polonya’y1 isgal ederek, Cari¢e’nin bir kuklasini kral yaptilar. III.
Mustafa bu duruma biiyiik bir tepki gdsterdi. Ustelik, kagan Polonyalilari kovalamak bahanesiyle, Rus
kuvvetleri Besarabya’ya girmisler ve burada bir kaleye sigman Polonyalilar1 ve Tiirkleri
oldiirmiiglerdi. Savas yanlisi olmayan Ragip Pasa gorevden alinarak, Rusya’ya bir iltimatom
gonderildi. Burada, Rusya’mn kuvvetlerini Polonya’dan ¢ekmesi isteniyordu. Ultimatom reddedilince
Rusya’ya savas ilan edildi. 1769 yilinda askerlikten hi¢ anlamayan Sadrazamin komutasindaki
Osmanl1 ordusu Tuna’y1 astt ve Bogdan’a girdiyse de, biiyiik 6l¢lide savas malzemesinin yetersizligi
yiiziinden, basaril1 olunamadi. Rus kuvvetleri Eflak ve Bogdan’a girdiler.

Yilin sonuna dogru, Bizans topraklarim eline gecirmekle desteklenen hayallerin giicii, Carige’yi
Yunanistan’1 Tiirklerden kurtarmak gibi bir projeye itti. Bunda kendisine, o zaman daha Osmanli
devletinin toprak biitiinl{iglinii koruma politikasina baglamanus bulunan ve Fransa’ya kars1 her tiirlii
devletle birlik olabilen Ingiltere de yardim etti. 1770’te Rus donanmasi Akdeniz’den Mora’ya
saldirdiysa da hi¢gbir basar1 elde edemedi. Ancak, Rus donanmasi da iizerine gonderilen Osmanli
donanmasimi yendi. Boylece, Rusya ve onu destekleyen Ingiltere’nin 18. yiizyllda Yunanistan’i
kurtarma girisimleri basarisiz oldu. Aym politikayr 19. yiizyilin ilk yarisinda da izleyecek ve bu kez
basaril1 olacaklardir.

Bu arada, Kafkas ve Avrupa cephelerinde isler Osmanlilar i¢in 1yi gitmiyordu. Ruslar Eflak ve
Bogdan’1 ellerine ge¢irmislerdi ve Osmanl1 ordusu Tuna’nin giineyine ¢ekilmisti. Rusya’nin bu denli
gliclenmesi islerine gelmediginden Prusya ile Rusya arabuluculuk onerisinde bulundular. 1771°de
ateskes saglanip Biikres’te barisg sartlar1 goriisiilmeye baslandiysa da, Osmanlilar Kirim’in elden
cikmasina goz yummadig i¢in savas yeniden basladi. 1773’te Silistre Kalesi 1yi bir savunma yaparak
Rus ordusunu bozdu ve Varna’ya dogru ilerleyen bir Rus birligi de piiskiirtiildii. Bu basarilardan



yiireklenilerek 1774’te Sumla’da karsi saldiriya gegildiyse de, Osmanli ordusu bozguna ugradi ve
Kiiciik Kaynarca’da baris antlagsmasi yapildi. Antlasmamin imzasi1 Ruslar tarafindan dort giin
geciktirilerek Prut yenilgisinin y1ldoniimiine getirildi. Ruslar, yenilginin anisim silmek istiyorlardi.

Kiiciik Kaynarca Baris Antlasmasi, Osmanli devletini disardan topraksal a¢idan dagitma amacina
yonelik sayllamaz. Ama, yeni ve belki de daha ciddi bir politikamin da baslangi¢c noktasim olusturur:
Osmanl1 devletini i¢erden, cesitli uluslart bagimsizlik i¢in kiskirtarak ve onlara yardim ederek
dagitma, ilerde goriilecegi gibi, 19. ylizyil Osmanli tarihi, kimi basarili, kimi basarisiz, hep bu
politikamin uygulanmasinin oykiileriyle doludur. Bu politikanmin izlenmesini kolaylastiracak bir adim
olarak, Kiiciik Kaynarca ile, Rusya’mn Istanbul’da siirekli bir biiyiikel¢i bulundurmasi resmen kabul
edildi. Ayrica, Kirinm’in bagimsizligi Osmanli devletince kabul edildi. Rusya, 1783’te bu
bagimsizliga son vererek Kirim’1 ilhak edecektir. Bundan sonra, Rusya’nin Osmanl1 devletine karsi
genislemesi siirecek ve 19. ylizyil tarithinin ana temasi haline gelecektir. Bir bagska Osmanli-Rus
Savast’nin sonunda imzalanan 1791 tarihli Yas Baris Antlasmasi ile, Dinyeper ve Bug akarsulari
arasindaki topraklar1 da eline gegirecek ve boylece Karadeniz’de giic dengesi Osmanli devleti
aleyhine bozulacaktir.

Tiim 18. yiizy1l boyunca, Ingiltere’nin dis politikasi, asil rakibi Fransa’ya karsit-agirlik olmak
lizere, Rusya’ya meylediyor ve bu devletin Osmanli devleti aleyhine genislemesine goz yumuyordu.
Ustelik, Rusya ile ticaret hacmi de c¢ok genisti. Ama, Fransiz Devrimi ile birlikte Avrupa’da
Ingiltere’nin ¢ok duyarli oldugu gii¢ dengesi degismis ve Rus tehdidi acik bir bicimde ortaya ¢iknustr.
Boylece, Ingiltere nin Rus yanlisi politikasimn temeli degismis oldu. Bunun sonuglarim Viyana
Kongresi sirasinda Ingiltere’nin izledigi dis politikada gdrmiis bulunuyoruz. Ancak, daha once,
Ingiltere, Osmanl1 devletinin toprak biitiinliigiinii korumak amaciyla, 1790’da Prusya ve Hollanda ile
bir ittifak da yapmus bulunuyordu. Ingiltere’nin bu “Osmanli devletinin bagimsizlik ve toprak
biitiinliigiinii koruma politikas1” ana hatlarinda bir degisiklik olmaksizin, 1878 yilina kadar
stirecektir.
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Liberalizm ve milliyet¢ilik akimlariyla bunlarin Avrupa agisindan dogurdugu sonuglar, bundan
onceki boliimiin konulariydi. Ancak, ne kadar giiclii olurlarsa olsunlar, bu hareketler Avrupa ve
Amerika disindaki diinyada biiyiik bir etki yaratmanuslardir. Iste, simdi incelenecek olan endiistri
devrimi, liberalizm ve milliyetgilikle birleserek, Avrupa’yr o kadar degistirecek ve biiyiik olcilide
endiistrilesmenin tirlinii sayilabilecek emperyalizm kanaliyla tiim yeryiiziine yayilacaktir ki, bu biiyiik
“patlama”dan etkilenmeyecek toprak parcasi kalmayacaktir demek yanlis olmaz. 19. ylizyilin bu
patlayic1 ve degisiklik getiren giicleri, diinyay: tek bir faaliyet alam haline getirecek ve Avrupa’nin
diinya iistiinliigiinii kesin bir bicimde saglayarak, globallesme siirecini tamamlayacaktir.

A. ENDUSTRI DEVRIMI

19. Yiizyilin tam anlamiyla bir Avrupa yiizyili oldugu, bu kitabin sistematigi verilirken
belirtilmisti. Bu 6yle bir yiizyildir ki, tiim diinya ekonomi ve politikasina Avrupa devletleri
egemendir. 1800’lerden once, Avrupa diinya “Ustiinliglinii” saglanusti, ama bu {stiinliik Avrupa’nin
her alanda diinya egemenligi bigiminde degildi. Diinya, ilk somiirgecilik faaliyetlerine ve kurulan
sOmiirge imparatorluklarina ragmen, Avrupa’nn her kosede etkili oldugu, dogrudan ya da dolayl1 bir
bicimde yonettigi tek bir birim haline gelmemisti. Iste, 19. yiizy1l bu egemenligin kuruldugu dénemdir
ve bunu saglayan da endiistrilesme ve onun yol actifit emperyalizmdir. Tiim bu gelismeler nasil
gergeklesti? Bu boliimde cevap verilmeye ¢alisilacak olan temel soru budur.

Doga bilimlerindeki gelisme ve onemli buluslarin tarihinin 19. yiizylldan ¢ok Oncelere gittigi
dogrudur. Ancak, 19. yiizyilla birlikte, bu buluslarin {iretime uygulanmasi gergeklesmis ve bunun
sonucu olarak artan tiretim Avrupa devletlerinin ekonomik refahim ¢ok yiikseltmistir. Ekonomik refah
ise, baska seylerin yaninda, silah endiistrisinde de biiyiik gelismelere yol acarak, Avrupa’nin tim
diinya halklar1 iizerinde egemenligini kurmasim kolaylastirmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, 18.
yiizyilin sonlarina kadar ekonomik yasam, biiyiik Ol¢iide, tarima, kiiclik el sanatlarina ve ticarete
dayamyordu. Asil iiretim kaynagi olan toprak soylularin ve Kilise nin elinde oldugu i¢in siyasal gii¢
de temelde toprak aristokrasisinin elindeydi. Bu durumu yalmz liberalizm ve milliyetcilik gibi
akimlar yitkmus degildir. Bunlardan daha temel olan, ekonomik yapimn degismis olmasidir. Kisaca,
yeni buluslarin liretime uygulanmasi ve bunlarin en 6nemlisi olan buhar giicliyle ¢alisan makine,



makinelesmis endiistriyi dogurmus ve bu da Avrupa’da sermaye birikimini artirmustir. Iste, buna
“endiistri devrimi” deniyor.

Aslinda endiistrilesme i1ki asamali olarak gerceklesmis bir olgudur ya da iki ayr1 endiistri
devriminden sz edilebilir. Baz1 kaynaklar ilk asamaya endiistri devrimi, ikincisine bilimsel devrim
adin1 vermektedirler. Baskalar1 18. yiizyi1ldan 19. yiizy1lin ortalarina kadar olan endiistriyel gelismeyi
“makine devrimi”, 19. yiizyilin ikinci yarisinda baslayam ise “teknolojik devrim” olarak gbrme
egilimindedirler. Kaynaklarin bir boliimii de, ilk asamaya damgasim vuran demir ve komiir ile ikinci
asamada agirlik kazanan ¢eligi vurgulayarak, endiistrilesme siirecini agiklamaya c¢alismaktadirlar.
Ancak, bu olguya nasil bakilirsa bakilsin, onemli olan iki asamamin etkilerinin birbirinden farkli
olmasidir.



1. Endiistri Devriminin i1k Asamasi
(1870’lere Kadar)

18. ylizyilda baslayip 19. yiizyilin ortalarina kadar siiren bu endiistrilesme siirecine, demir ve
komiiriin asil enerji kaynag ve hammaddeyi olusturdugu “makinelesme ¢agi” denebilir. Temel ve
ayirict 6zelligi, makine kullammumn yayginlagsmasi sonucu, biiylik fabrikalarin ortaya ¢ikmasidir.
Boylece, Avrupa’da temelde tarim is¢ilerinin toplumundan, fabrikalarda esya iireten niifusa dogru
diizenli bir degisim olmustur.

Daha 6nceki donemlerin ayirici niteligi nasil avel ve toplayici kabileler ile biiyiik toprak pargalari
ise, endistri cagimn ¢arpict kurumu fabrikalar olmustur. Fabrikalarin ayirici ve énemli 6zellikleri
sunlardir:

(i) Uretim siireci tek bir isletmede odaklasmis bulunmaktadar.

(i1) Fabrika ne kadar genis bir alana yayilirsa, girisim o kadar ekonomik ve makineler de o kadar
bliytik olur.

(111) Fabrikalardaki makinelerin hepsi belirli bir iste uzmanlagmustir ve insan-dis1 giigler
tarafindan calisir.

(iv) Isciler yonlendirilir ve ¢alismalari, belirli bir iicret ve ¢calisma saatleri cercevesinde, gelismis
bir yonetici kadro tarafindan denetlenir.

(v) Uretim, gelismis bir pazara yoneliktir.

Bu temel 6zellikleriyle ¢alisan fabrikalarin temel enerji kaynag komiirdiir. Gergekten, endiistri
devriminin ilk asamasinda, Avrupa ve Kuzey Amerika’nin her yerinde komiir, ekonominin her
alaninda asil glic kaynagidir ve bugiin bile bir¢ok iilkede bu temel 6zelligini siirdiirmektedir.
1970’1lerde diinyada komiir iiretimi yilda 2 milyar tonun {izerindedir ve diinya enerji iiretiminin {igte
birini olusturmaktadir. Zengin kdmiir kaynaklarinin bulunmasi, Ingiltere’ye 6teki devletler iizerinde
ekonomik Ttstiinliik kazandirmus ve belki baska alanlarda da gelismesinin temeli olmustur. 19.
yiizyilin ortalarina gelindiginde, Ingiltere yilda yarim milyon tonluk komiir {iretimiyle, tiim diinya
devletlerinin irettiginin bes katina sahip bulunuyordu. Endiistriyel gelismenin bu ilk asamasinda
komiiriin 6nemi, bu cevhere sahip olmayan ya da sahip olup su ya da bu nedenle kullanamayan
tilkelerin tarithininden de anlasilabilir.

Bu iilkelerde, biiyiik bedel karsiliginda komiir disalimui, baska nedenlerle birlikte, makinelesmeyi
geciktirmistir.

Endiistri devriminin ilk asamasinda, buhar, komiir ve demirin bilesimi, énemli siyasal, ekonomik
ve toplumsal sonuclariyla birlikte, “demiryolu ¢agini” acti. Komiir yalmz demiryolunda hareket eden
araglara gii¢ saglamakla kalmamus, aym zamanda demiryollar1 da komiirii eskiden gotiiriilemeyen
yerlere tasimustir. Boylece, Avrupa’da komiirle c¢alisan makineleri barindiran fabrikalar hem
biiyiimiis hem de iilkelerin en uzak koselerine kadar yayilmustir. 1850°de Ingiltere 26.000 km.
uzunlugunda demiryoluna sahip olmustu. Almanya ise, demiryolunun énemini kavramakta Fransa’dan
ileriydi. 1848’de Almanya’da 4.000 km. uzunlugunda demiryolu vardi. Prusya Genelkurmay Baskam
von Moltke, Prusya militarizmine uygun bir bi¢imde, demiryollarini askeri birliklerin cepheye
taginmas1 amaciyla diizenlemisti. Demiryollari, eskiden hem ticareti hem de savasi1 kisitlanus olan
kotii karayollarimn yerini almaya, ticareti canlandirip savasi hizlandirmaya basladi. ABD’nde 1869
yilinda kitanmin iki yakasi demiryolu ile birbirine baglandi. Boylece, ABD hem endiistrilesmeye



basladi hem de Atlantik oldugu kadar, bir Pasifik devleti haline geldi.



2. Endiistri Devriminin Ikinci Asamasi
(1870’lerden Sonra)

1870’1erle birlikte endiistri devrimi nitelik degistirdi. Artik bilimsel buluslar ve bunlarin {iretime
uygulanmasi, pratik zekali tek tek bireylerin birbirinden ayr1 ¢alismalarina bagli olmaktan kurtulmus,
devletin tiim olanaklariyla destekledigi, gerektiginde orgiitledigi biiyiik ve zengin kuruluslarin eline
gecmistir. Boylece, dogal kaynaklar ve bilim, el-ele vererek, yeni ve kitle halinde mal iiretimine
yonelmistir. Endiistrilesme siirecinin bu ikinci asamasi, birincisine gore, toplumsal etkilerinden daha
siddetli, sonuclarinda daha sasirtici ve halkin yasamim degistirmede daha etkilidir.

Endiistrilesmenin bu ikinci asamasinda temel hammadde ve enerji kaynaklarinda da degisiklik
ortaya ¢ikti. Komiir ve demirin yaminda, celik, elektrik, petrol ve kimyasal maddeler de {iretim
siirecine sokulunca, endiistrilesme bugiin ¢cevremizde gordiiglimiiz bigimini almis oldu. Yine bugiin
cevremizde gordiigiimiiz ve belki de kaniksadigimiz nesnelerin ¢ogu yiiz yillik bir gegmise sahiptir.
Icten yanmal1 motor, telefon, mikrofon, gramafon, telsiz, lamba, araba lastigi, bisiklet, daktilo, ucuz
gazete kagidi gibi yenilikler, endiistri devriminin ikinci yarisinmin iirliniidiir. 1870 sonrast doneminin
her alandaki degisikliklerini ve yeni dogan modern diinyamin onemini ne kadar vurgulasak yeridir.
Diyelim, 17. ylizyildan Napolyon donemine getirilen bir kisi, bu yeni diinyasinda pek sasirmadan
yasayabilir. Ornegin, Napolyon ordularinin bir giinde aldig mesafe, Iskender’in ordularimnkinden
cok daha fazla degildir. Ama, bu elli y1lda, endiistri devrimi diinyayi, belki de bin y1lin yapamayacagi
kadar degistirmistir.

Demir, endiistri devriminin birinci asamasinda biiyiik ama basat olmayan bir rol oynanusti. Ikinci
asamasinda ¢elik tam anlamuyla her alana egemendir. En 6nemli yarar1 ise demiryollarinda goriiliir.
Yalmz ABD, 1880-1890 arasindaki on yilda mevcut olanlara 115.000 km. demiryolu eklemis,
Ingiltere 1860-1913 arasinda demiryolu uzunlugunu iki katina, Fransa dort, Almanya alti katina
cikarmistir. Demiryolu, Rus hiikiimetinin mutlak otoritesini doguda Pasifik ve gilineyde Asya’nin
iclerine kadar genisletmis ve bdylece totaliter bir Uranligin temelini atmustir. Oteki iilkelerde ulusal
benligi ve birligi gii¢lendirmistir. Ilerde incelenecek olan 1904 Rus-Japon savasi, Japonya tarafindan
demiryolu hesaba katilarak ¢ikarilmstir. Japonya, Baykal golii civarinda eksik kalan bir boliimiin
tamamlamp Rus takviye birliklerinin Pasifik kiyilarina getirilmesi ger¢eklesmeden Rusya’ya
saldirmistir. Demiryollar1, 1. Diinya Savasi’nda savasan devletlere temel lojistik destegi sagladi.
Almanya’da savas planlari, titiz bir zamanlama ile, trenlere bindirilecek birliklerin ne zaman nerede
olacag tizerinde hazirlandi. 19. yiizy1l Rus edebiyatinda trenin ne kadar 6nemli bir yer tuttugunu
diistiniin! Anna Karenina, sevgilisi Vronsky’yi 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’na gotlirecek trenin
altina atlayarak intihar etmedi mi? Kitabin yazar1 Tolstoy tren istasyonunda 6lmedi mi? 1917 Rus
Devrimi’nde Bolsevikler, demiryollarini siki bir bigimde denetlemeleriyle ayakta durdular. Kisaca,
demiryolu 1870 sonrasinda yasamin her alamm etkiledigi gibi, siyasal ve ekonomik bakimdan giiclii
merkezi devletlerin de kurulmasim sagladi. Endiistri Devrimi’ni odasinda oliimstizlestirmek isteyen
kisi, duvarina bir lokomotif resmi asarsa, amacina en iyi, sade ve kesin bir bigimde varmus olur.



3. Saghk, Beslenme, Cevre ve Niifus

Tip bilimiyle ilgili buluslarin tarihi ¢cok eskidir. Ornegin, M.O. 2000°de Misir’da beyin ameliyat:
yapildigim gosteren bulgular vardir. Anatomi bilgisi, Leonardo da Vinci ile biiylik asamalar kat
etmistir. Ancak, tipla ilgili yenilikler, dinden ve gelenekten dogan insan viicuduna ait 6nyargilar, 19.
yiizyll ortalarinda ortadan kalkana kadar insan viicudunda uygulanamadi. Ornegin Ronesans
doneminin, Leonardo Usta’yi, iizerinde incelemeler yapmak amaciyla, kadavra bulmak i¢in mezar
soygunculugu yapmaya zorlayan dogmalarini diisiiniin. Ancak, 19. ylizyilin genel laiklesme havasi ve
verimli arastirma hevesi i¢inde bir¢ok bulus uygulanmaya baglandi. Kloroform yaygin bir bigimde
kullamld1 ve antiseptik anlayis1 yerlesti. Pasteur ve Koch ile bakteriyoloji cag acgildi. Gozle
goriilmeyen mikroskobik canlilarin varliginin bilinmesi, ameliyat araclarimn “sterilizasyonunun”
yasamsal onemini vurguladi. Bu yenilikler, cerrahi alamnda goriilmemis gelimelere yol a¢ip, viicut-
i¢i ameliyattaki basar1 sansim bilyiik Sl¢iide yiikseltti. Ilk antibiyotik olan Salvarsan’in iiretimi
1880’1ere rastlar. Boylece, salgin ve agr1 kesici olarak yaygin bigimde kullanilan Aspirin bile 100.
yas yildoniimiinii heniiz kutlamuistir. 1899°da bulunmustur. Bu gelismelerin tiimiiniin toplumsal ve
ekonomik acidan Onemli sonucu, insan yasamimn uzaylp ¢ocuk Oliim orammin azalmasi ile,
goriilmemis niifus artisidir.

Niifusun hizla artmasi, 19. yiizyilin ikinci yarisinda Avrupa devletlerini biiylik bir sorunla karsi
karsiya birakti: Artan Avrupa niifusuna gida! Eger, gelisen kimya bilimi tarimda bir devrim
yaratmamus olsaydi, Avrupa lilkeleri herhalde ¢ok gii¢ bir durumda kalir ve zenginlikleri bugiinkii goz
kamastiric1 diizeye yiikselemezdi. Yapay giibre, belirli bir toprak parcasindan daha ¢ok {iriin
alinmasim saglarken, “pastdrizasyon” yontemlerinin gelismesi, yiyecek saklamayr kolaylastirdi.
Demiryollarimin gelismesi, biliylik buharli gemilerin yapilmasi, elektrik kullamlarak uygulanan yeni
sogutma teknikleri, Alp’lerin tiinellerle delinerek Avrupa-i¢i mesafelerin kisaltilmasi ve Siiveys
Kanali’mn agilmasi, hep 19. ylizyilin ikinci yarisinda gergeklestirilerek, Avrupa’ya gidamn ucuz, ¢cok
miktarda ve ¢abuk gelmesi saglandi. Endiistrilesmis Avrupa’nin biiyiik ihtiya¢ duydugu gida sorunu,
artan niifusunu besleyecek oOlgiide ¢Oziilmiis oldu. Arjantin eti, Avustralya bugdayr ve Brezilya
kahvesi, Avrupa kentlerinin pazarlarinda her giin gériilen mallar haline geldi. 1900’lere gelindiginde,
yeryiizii global bir nitelik almaya tam anlamiyla baglanus sayilabilir.



4. Kitle Toplumunun Ortaya Cikisi

Buraya kadar 6zetlenmeye calisilan bilimsel, teknolojik ve endiistriyel degisiklikler, cagdas tarihin
de baslangic noktasidir. Yeni endiistriyel teknikler, biiyiilk capli girisimleri ve kentsel yerlesme
bicimlerini ortaya c¢ikardi. Ornegin, yeni ¢elik endiistrisi, 10’a kadar isci calistiran bireysel
girisimleri 6ldiirdii. Fazla {iretimin sonucu olan depresyon (1873-1895) sonucunda, yeni makineler
alacak mali gilicii olmayan ve endiistri devriminin birinci asamasimn {rlinii olan kiigiik aile
isletmeleri, dayanamayip teker teker yok oldular. Dolayisiyla, genis capli girisimler, trost ve karteller
ekonomik sisteme egemen hale geldiler. 20. yiizyila girilirken, ne kadar acimasiz olursa olsun, artik
endiistrilesme siirecinin durdurulamayacagl anlasildi ve her tiirlii toplumsal, ekonomik ve ¢evresel
sonuglariyla -bazen de kotii- oldugu gibi kabul edildi.

Endiistri devriminin dogrudan sonucu olarak, iscilerin fabrikalarda toplanmasi ve fabrikalarin da
kentsel alanlara yi8ilmasiyla, giderek, kentsel alanlar kirsal yerlesme alanlarim yutmaya basladi. Bu
gelisme, tip bilimindeki yeniliklerle ortaya ¢ikan niifus artis1 ve bu niifusu doyurmak i¢in gida
maddesi bulma yoniindeki ¢abalarla birlestiginde, 20. yiizy1lin degismez 6zelligi olan “kitle toplumu”
tarihteki yerini aldi.

1871°de niifusu 100.000’den ¢ok olan kent, Almanya’da 8 taneydi. Bu say1 1900’de 33’e, 1910°da
48’¢ yiikseldi. Rusya’da bu nitelikte kentlerin sayis1 1871°de 6 iken, 1900°de 17 oldu. Yeryiiziinde
niifusu 1 milyonu asan kent yalmzca Paris ve Londra idi. 1900 yilinda bunlara Berlin, Viyana, St.
Petersburg, New York, Chicago, Philadelphia, Tokyo, Kalkiita ve Osaka katildi. Kisaca, biiyiik
metropollerin sayist hizla artti. Emperyalizmle bu endiistrilesme siireci yeryiiziiniin her noktasini
etkiledi ve diinya tek bir birim, tek bir faaliyet alam haline geldi.

1789-1870 doneminin stireklilik ve degisiklik gii¢lerinin ¢atismasi (Kilise, monarsi ve soylulara
kars1 genis anlamda demokrasi ve endiistri devrimleri) once Avrupa ve sonra tiim yeryiiziinde koklii
bir “doniistime" (transformation) yol agmustir. O kadar ki, bu doniisiimiin yarattig1 sorunlarin tiimii
hala ¢oziilebilmis ve insanoglu bunun etkilerinden kurtulabilmis degildir. Bu biiyiik doniisiimiin
ogeleri sOyle siralanabilir: Devletin liberal, sermayenin kapitalist ve emegin sendikal temelde yeni
orgiitlenme bi¢imleri ve bunlarin sonuglari; birey ve reform yoniinde ulusal devlet iizerinde artan
toplumsal baskilar, yeni saglik kosullarimn ortaya ¢ikardig fazla niifus; temel bilgileri yayan, okuma
yazmayl yayginlastirip halki diinyada olup bitenden haberdar kilan yeni egitim, basin ve genel olarak
iletisim araglarindaki goriilmemis gelisme; yemi kentler ve fabrikalarla ortaya ¢ikan ekonomik
degisim ve bunalimlar; giiglenen Avrupa devletleri arasindaki siyasal ve ekonomik catismalar; 20.
yiizyilin ikinci yarisinda Asya ve Afrika iilkelerinde goriilen uyanma.

Bunlar bilinirse ve aralarindaki etki-tepki iliskisi anlasilirsa, 1870 sonrasi doneminin ve bugiiniin
onemli uluslararasi olaylarinin anlatimn ancak o zaman yapilabilir ve anlamli olur.

Gergekte, 1870’lerle baslayan zaman dilimine “kitle donemi” denebilir. Bu donemin kilit ve her
zaman kullamlan sozciikleri ise “kitle” ya da “genel”dir. Kitle iiretimi, kitle gocii, kitle savast gibi.
Genel mutluluga kavusma yolunda her sey “genel” oldu. Genel oy, genel egitim, genel seferberlik,
genel savas ya da kitle savasi. Iste, cagdas sistemin temelleri, bdylece 1870 sonrasinda atilmaya
baslandi. Ancak, bu “kitle donemi” i¢inde insanoglu iki diinya savasini yirmi yil gibi kisa bir ara ile
yasadi. Bu iki kitle savasma, bu iki genel savasa nasil gidildi? Avrupa’mn artan refah1 bunlar1 nasil
engelleyemedi? Buglinkii uluslararasi sistem nasil kuruldu? Kitabin bundan sonraki boliimiinde bu
onemli sorularin yamtlar1 aranmaya ¢alisilacaktir.



Simdiye kadar incelenen ve 19. yizyilin degisiklik giicleri olan liberalizm, milliyetcilik ve
endistrilesmenin sonuglar1 Avrupa capinda ulusal birliklerin kurulmasi, diinya c¢apinda ise
emperyalizmdir.



B. ALMAN VE ITALYAN ULUSAL BIRLIKLERI

1. Temeli

19. yiizy1lin ortalarina gelindiginde, Bat1 ve Orta Avrupa’da ulusal birligini kuramamis ve merkezi
bir hiikiimet bicimine sahip olmayan iki iilke kalmisti: Almanya ve italya. Her iki iilke de, daha 6nce
goriildiigi gibi, Avusturya-Macaristan imparatorlugu ile Fransa’min etki ve denetimi altindaydi.
Alman ve Italyan ulusal birliklerinin kurulusu, iki devlet (Prusya ve Piyemonte) ve iki devlet
adaminin (Otto von Bismarck ve Kont Camillo Cavour) eseri gibi goriiniirse de, birliklerin
kurulusunu yalmz askeri ve diplomatik olaylar olarak gormek, bu basarilarin tarihi 6nemini golgeler.
Bu olaylar, aym zamanda, Bati ve Orta Avrupa’da daha once incelenen ekonomik ve toplumsal
yasamin degisen yapisinin sonucudur.

19. yiizyilin ortalarina gelinceye kadar Orta Avrupa’da toprak ve dogal kaynaklar, kiigiik toprak
sahipligi bi¢ciminde dogrudan dogruya halka ait olmadig1 gibi, topragl halka isletip kiray1 toplumsal
amaclarla kullanan bir monarka da ait degildi. Bolgenin siyasal boliinmiisliigliniin bunda payi
bliyliktii. Topragin en verimli ve biiyiik bir boliimii, ufak bir feodalitenin elindeydi. Bu durumun bir
sonucu olarak, 19. yiizyilda endiistri devrimiyle birlikte, mali gii¢ belirli odaklarda toplanmaya
baslamisti. Bu mali giicii elinde bulunduranlar ise, teknolojik buluslari, kiiciik lireticinin yarar1 i¢in
degil, kendi c¢ikarlar1 i¢in kullanmaktaydi. Bdylece biriken zenginlik, Orta Avrupa’da da
merkezilesmis endiistriyi dogurdu. Merkezilesmis endiistriyse, merkezilesmis mali gliclin zenginligini
daha da artirdi. Sonunda, merkezilesmis liretim ve dagitim yoniinde bir gelisme baslayip, girisimei
bir “burjuva sinifi” dogdu. Bir tarih¢i sunlar1 yaziyor:

“Burjuvazi, ticarete daha ¢ok hareket ozgiirliigii verecek olan birlesmis bir ulusal devletin
kurulugsu icin miicadele eder. Mutlak monarsiyi -bu mutlakiyet biitiinlesme yanlist olmayan
feodaliteye karst miicadele ettigi siirece- tutar. Ancak, burjuvazinin gelismesine engel olursa, ona
karsi ¢ctkar ve megrutiyetle yonetilen bir monarsi ya da cumhuriyet kurar.”

Gergekten, Avrupa’da 6zellikle Fransiz Devrimi’ni izleyen Napolyon Savaslarinin ortaya ¢ikardig
siyasal istikrarsizlik (monarklarin ve siyasal sinmirlarin stirekli degismesi dolayisiyla) ve ¢ok sayida
siyasal birimlerin ticareti engellemesi (aralarindaki giimriikk duvarlar1 dolayisiyla), biiylik bir
giivensizlik duygusuna ve ekonomik bunalimlara yol agmusti. Ozellikle siddetli olan 1857-1866
yillar1 arasindaki ekonomik bunalim, bu yeni simfa, endiistrilesmenin ortaya c¢ikardigt ekonomik
bunalimlar ve giivensizligin ancak biitiinlesmis, giiclii ve bliylik merkezi devletlerce en az zararla
atlatilabildigini agikca gdsterdi. Kisaca Ingiltere, Fransa ve Belgika gibi ulusal birlige sahip Bati
Avrupa iilkelerinin ekonomik refahi, Orta ve Giiney Avrupali girisimcilerin géziinii agmusti.

Bu girisimei sinif, belirli bir merkezi hiikiimet denetimini ve kolaylikla degismeyen saglam siyasal
sinirlari, ticaret ve endiistrinin gelismesi icin gerekli gérdii. Dogaldir ki, bu hiikiimet denetimi, kari
garanti edecek ve sermayeyi koruyacak derece olacakti; kamulastirmaya varacak kadar degil. Ayrica,
bu yeni sinif, eski diizenin hukuki ve yonetimsel kurumlarim yikmak, yeni bir isgiicli pazar1 kurmak,
daha liberal ve demokratik parlamenter kurumlar yoluyla, siyasal iktidara da ortak olmak
istemekteydi. 19. yiizyilin ortasinda Almanya ve Italya’daki gelismeler, ancak bu ekonomik yapi



anlasildiktan sonra anlam kazanabilir.



2. Italyan Birligi’nin Kurulusu

Napolyon Savaglari’nin altiist ettigi Avrupa haritasina bir diizen vermek, daha dogrusu 18. yiizyil
diizenini siirdiirmek i¢in toplanmis bulunan Viyana Kongresi kararlarina gére kurulmus bulunan 36
devletli Germen Konfederasyonu ve Italyan yarimadasi, biiyiikk 6l¢iide Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun etkisi altina alinnus bulunmaktaydi. Bu yiizden, Italyan ve Alman ulusal birlikleri
kurulacaksa, Avusturya’nin bu etkisinin kirilmasi, daha acik bir deyisle, bu devletin savas alanlarinda
yenilmesi gerekmekteydi. Gergekten, daha once incelenen 1848 basarisiz girisimlerinden sonra, gerek
Piyemonte ve gerekse Prusya bu yolu denemislerdir.

Piyermonte Basbakam Kont Cavour, Avusturya’yr yenebilmek icin Fransa Imparatoru III.
Napolyon ile ittifak kurdu. Napolyon, dis politikasim Katoliklik ve milliyet¢iligin savunulmasi
{izerine kurdugundan, Italya’daki bu miicadeleyi destekledi. Iki devlet 1859 Haziramnda Magenta ve
Solferino’da kesin zaferler kazandi. Ancak, Piyemonte bu zafer karsiliginda ancak Lombardiya’y1
topraklar1 arasina alabildi; Nice ve Savoie’nin Fransizlara birakilmasi karsiliginda, Toskana, Parma
ve Modena’da plebisit yapilmasi kararlastirildi. Plebisitler sonunda s6z konusu bolgeler Piyemonte
ile birlestiler. Bu arada, Cavour ve Mazzini ile birlikte modern Italya’nin kurucularindan olan ulusal
kahraman Guiseppe Garabaldi’nin Sicilya ve Napoli’yi Italyan birligine katmasiyla, hala
Avusturya’mn elinde bulunan Venedik ve Fransiz askerleri tarafindan korunan Roma disinda hemen
hemen tiim Italya yarimadas1 Piyemonte’nin ¢evresinde birlesmis oldu. Italyan parlamentosu 1861°de
Torino’da toplanarak Piyemonte monarki /1. Vittorio Emanuele’i birlesik Italya’nin kral ilan etti.
Italyanlar, 1866°da Avusturya’mn Prusya’ya yenilgisinden sonra Venedik’i ellerine gegirdiler. Yine
Prusya’ya 1871°de yenilen Fransa’nin ¢ekilmesiyle de Roma Italya’ya katildi. Bdylece, 1815 yilinda
kurulan ve titizlikle siirdiiriilmesine ¢alisilan Avrupa giic dengesi bozulmus oldu. Ama, bu gii¢
dengesini asil altiist eden Prusya’dir.



3. Almanya Birligi’nin Kurulusu

Prusya, Alman ulusal birligini kurmak icin bir degil, {ic devletle, Danimarka, Avusturya ve Fransa
ile savasmak zorundaydi. Asil Avusturya’mn siyasal iistlinliigline meydan okumasi gerekiyordu. Bu
meydan okumanin temelinde, Danimarka’ya bagli iki Alman diikalig1 olan Schlezwig ile Holstein
yatmaktaydi. 1864 yilinda Avusturya ile Prusya, Germen Konfederasyonu adina Danimarka’ya savas
actilar ve Avusturya 6zellikle Holstein’da ayr1 bir politika izlemeye ve Prusya’yr haklarindan yoksun
birakmaya kalkinca, Prusya Basbakam Otto Von Bismarck, akilli bir diplomasi sonucu Fransa ve
Rusya’nin yansizligim saglayip Avusturya’ya savas agti. 1866’da Sadowa’da bu devleti biiyilik bir
bozguna ugratarak, Almanya’dan attt ve 1867’de Prusya’min denetiminde Kuzey Germen
Konfederasyonu’nu kurdu.

Bismarck, Sadowa zaferinden sonra hi¢bir direnci kalmamis bulunan Avusturya’min baskenti
Viyana’ya girebilir ve ¢ok agir bir baris antlagsmasim zorla kabul ettirebilirdi. Biiyiik bir ileri
gorugliiliik ve 1limlilik ile bunu yapmadi ve Avusturya’mn gururunu kirip, kalic1 diismanligim {izerine
cekmedi. Clnki, Bismarck, Almanya’nin Avrupa’mn ortasinda hing duygular1 arasinda giiclii bir
bigimde kurulamayacagim ve birligini korumak i¢in ilerde miittefiklere ihtiyac1 olacagim
hesaplamusti. Ozellikle Fransa’ya karsi yamna alabilecegi dogal miittefik, cogunlugunu aym irktan
insanlarin olusturdugu ve aym dilin konusuldugu Avusturya idi.

Bismarck, Fransa’min Katolik Alman devletleri iizerindeki denetimini kirmak i¢in 1870 yilinda
Fransa’ya savas acti. Yine akilli diplomasisiyle bu kez Avusturya ile Rusya’mn yansizligim
saglamistr. Unlii Sedan Savasi’nda Imparator III. Napolyon’u agir bir yenilgiye ugratti. 1871 tarihli
Frankfurt Baris1 ile Alsace-Lorraine endiistri bolgesini ilhak etti. Bundan sonra Main akarsuyunun
glineyindeki Katolik Alman devletleri Prusya’ya katildilar ve boylece Alman ulusal birlig kurulmus
oldu. Prusya Krali, Alman imparatoru, Bismarck ise Alman Sansélyesi unvamn aldilar. Fransa’da
ise, III. Napolyon’un imparatorlugu yikilarak yerine 3. Cumhuriyet kuruldu.

Alman ulusal birliginin kurulmasinda, bundan 6nceki boliimlerde incelenen Alman milliyetciliginin
temel Ozellikleri, ekonomik ve toplumsal nedenlerin yaninda, Bismarck’in usta diplomasisinin de
pay1 oldugunu sdylemek gerekir. ilerde ele alinacak olan Bismarck ittifaklarinda goriilecegi gibi, bu
devlet adam Avrupa’daki gii¢ dengesini ¢ok 1y1 anlamus, baz kii¢iik ddiinler verip gii¢lii devletlerin
yansizligim saglayarak, en uygun zamanda kiminle savasacagim cok iyi kestirmistir. Iktidardan
diistiigii 1890 yilina kadar, kendini tiim Avrupa diplomasisinin kilit adami, Almanya’y1 da en 6nemli
ve glclii devleti haline getirmistir. Alman ulusal birligini kurarak Viyana Kongresi diizenini yiknus
olmakla birlikte, o kongrenin, yenik devletlerin yeniden uluslararasi sisteme alinmasi i¢in onlara
iliml1 davramlmasi, baris ve istikrarin siirdiiriilmesi ilkelerini siirdiirecektir. Bu politika ile tutarli
olmayan Alsace-Lorraine bolgesinin Almanya’ya katilmasi, iktidarda kaldig yirmi y1l boyunca, belki
de tek hatasidir. Ciinkii, Fransa, halkinin ¢ogu Fransizca konusan bu onemli endiistri bolgesinin
yitirilmesinin acisim unutmayacak ve Alsace-Lorraine sorunu 20. ylizyilin ortalarina kadar stirecek
olan Fransiz-Alman diismanligimin 6nemli nedenlerinden biri olacaktir.



4. Alman Ulusal Birligi’nin Sonuclar

a. Almanya Agisindan

Almanya, ulusal birligini kurduktan sonra, ekonomik gelismesini liberal bir ekonomi anlayisiyla
yirlitmiis degildir. Ulusal birligi kurulduktan sonra ulusal ortak bir pazara da sahip olan Almanya’da,
tilkeyi tam bir demir elle yonetmis bulunan Bismarck’in anlayisina gore, ekonomik faaliyetin amaci,
ulusal refali artirmakti. Ulusal giiglerin bunu ger¢eklestiremedigi alan ve durumlarda, merkezi
hiikiimet isin i¢ine girmeliydi.

Isin aslina bakilirsa, Aman ulusal birliginin kurulmaya calisildigi dénemde Kral ile Parlamento
arasinda bir c¢atisma baslamisti. I. Diinya Savasi’na kadar vyiiriirlilkkte kalacak olan 1851
Anayasasi’nin sonucu olarak, Prusya Meclisindeki giic dengesi, yeni gelismekte olan biiyiik
burjuvazide degil, ekonomik etkinligi endiistri devrimiyle yok olmaya baslayan orta simfin elindeydi.
Bu orta sinif Ingiltere’den esinlenilen liberal akimun etkisindeydi. Bu yiizden biiyiik ¢ogunlugu liberal
goriislii olan meclisin, bir de maliyeyi denetleme yetkisi vardi. Ingiliz anayasa sisteminin tarihini
incelemis olan liberal meclis Onderleri, maliye iizerindeki bu etkinlikleriyle, yiiriitme orgamm da
denetleyebileceklerine inanmaktaydilar. Almanya’da 6teden beri etkili bir siyasal gilic olan biiyiik
toprak sahiplerinin (Junkerler) ve bliylik burjuvazinin destegini alan Bismarck’in, Alman ulusal
birligini kurmanmn yamnda bir bagka gérevi de vardi: Bu ¢abalarinda liberal orta sinifi susturmak.
Bismarck her iki gorevi de basarmus ve Almanya, merkezi bir bicimde planlanan ve milliyet¢i bir
anlayisla yiriitiilen ekonomik bir kalkinma i¢ine girmistir.

Alman endiistrisi 1871-1914 willar1 arasinda stirekli bir bigimde ve hizla biiyiidii. Bismarck’in
otokratik yonetimi pahasina, bu biiylime 6zellikle demir ve celik tretiminde dikkati ¢cekecek bir
duruma geldi. Oyle ki, 1914 yilinda, yani I. Diinya Savasi’na gelindiginde, bu iki temel endiistri
maddesinin tiretiminde, ABD’den sonra diinyada ikinci siray1 aldu.

Bismarck, Alman ulusal birligini kurmakla hakli olarak Oviinebilir. Ancak, konuya bir baska
acidan yaklasilirsa, Almanya’y1 parcalamus da sayilabilir; ¢iinkii, Bismarck’in kurdugu yeni Alman
“Reich”1 i¢inde, halkinin ¢ogu Alman olan Avusturya ve bagimsiz devletler olarak kalan ve Alman
niifusunun 1/6’in1 oluturan 6teki siyasal birimler yoktu. Yani, 1871 diizenlemesi ile Almanya, Prusya
ile Avusturya arasinda paylastirilmis oldu. Dolayisiyla Almanya, 19. yiizyilin geriye kalan boliimii ve
20. yiizyilin basinda da boliinmiisliigiini, “Alman ikiligini” tam anlamiyla gideremedi. Bu isi, yani
biitiin Almanlar’1n bir tek devlet icinde birlestirilmesini, 1. Dilinya Savasi’ndan sonra Adolf Hitler
gerceklestirmeye calisacaktir. Ancak, kurdugu devlet, hemen hemen tiim Almanlar1 bir tek siyasal
sinir i¢ine almasina ragmen, Bismarck’inki kadar uzun 6miirlii olamayacaktir.

b. Uluslararas: Politika A¢isindan

Alman ulusal birliginin kurulmasimn uluslararasi politika agisindan en 6nemli sonucu, daha once
de belirtildigi gibi, Viyana Kongresi ile kurulmus bulunan Avrupa gii¢ dengesini temelinden bozmus
olmasidir. Ancak, kurulusu izleyen olaylarin daha iyi anlagilabilmesi i¢in, bu dengenin nasil
bozuldugunu da gérmek gerekir.

Her seyden 6nce, o zamana kadar Avrupa’nin en gii¢lii devletlerinden olan Fransa ile Avusturya,
Prusya’ya yenilgilerinden ve gii¢lii bir Almanya’nin dogmasindan sonra gii¢ ve etkinliklerini biiyiik
Olgiide yitirdiler. Yenilen, toprak yitiren ve dogusunda giiclii bir Almanya kurulan Fransa’nin



Avrupa’da genisleme ve en azindan prestijini yeniden kazanma umudu kalmadi. Bu durum, Fransa’yi
denizasir1 bolgelerde genislemeye itecek ve boylece 1870’lerden sonra somiirge faaliyeti
hizlanacaktiri Ikinci olarak, Prusya’ya yenilerek Orta Avrupa’da iddias1 kalmayan Avusturya, sirtim
bu devlete dayadi ve gozlerini dogal yayilma alam olarak gordiigii Balkanlar’a c¢evirdi. Bu tarihten
baglayarak 1. Diinya Savasi’na kadar Balkanlar’da Rusya ile siirekli ¢atisacak ve bu g¢atisma,
donemin siyasi tarihinin ana temas1 olacaktir. Uciincii olarak, ilerde Osmanli devleti incelenirken
ayrintilariyla verilecek olan 1854-1856 Kirim Savasi’nda kendisine karsi savasmis bulunan
Fransa’nin 1871 yenilgisini ve Avusturya’nin zayiflamasim firsat bilen Rusya, “Panslavizm”i bayrak
yaparak Balkanlar’da genisleme yolunu sececek ve burada Avusturya ile siirekli anlasmazliga
diisecektir. Boylece, Balkanlar’da 1. Diinya Savasi’na kadar siirecek olan biiyiik devlet ¢atismasi
baslayacaktir.



C. EMPERYALIZM

Endiistri devriminin Avrupa agisindan en énemli sonucunun Alman ve Italyan ulusal birliklerinin
kurulmas1 oldugunu gérmiis bulunuyoruz. Bu devrimin tiim yeryiizii ¢apinda en onemli sonucu ise,
sOmiirgeciligin emperyalizm bi¢imine doniismesidir.

Somiirgecilik, bir devletin egemenligini baska topraklar ve halklar lizerinde kurmasi ya da
genisletmesidir. Somiirgecilige cok yakin bir sozcilik olan emperyalizm ise, 6zellikle Avrupa’nin
bliylik devletlerinin 19. yiizyilin ikinci yarisinda 6teki kitalar {izerinde genislemelerine verilen addir.
Bugiinkii tanimlams1 ile, Avrupa’da kuvvet politikasinin, devletler arasi siirtiisme ve ekonomik
rekabetin denizasir1 bolgelere yayilmasidir. Boylece endiistri devriminin iiriinii olan yeni ekonomik
kosullarla, anarsik uluslararasi1 siyasal iligkilerin bilesimi, emperyalizmin gercek niteligini
aciklayabilir.

Avrupa devletlerinin somiirgeler kurmak yoluyla genislemelerinin 19. yiizyilin bir olgusu olmadig,
15. yiizyildan beri Avrupa tarihinin onemli bir 6zelligi oldugu belirtilmisti. Ancak, emperyalizm
sOzcligl 19. yiizyilin ikinci yarisinda kullamlmaya baslandi ve 1870 sonrasi donemi “emperyalizm”
cagl olarak adlandirildi. Simdi sorulacak soru, bu donemin 6zelliginin nereden geldigidir.

Her seyden once sunu belirtmek gerekir ki, somiirgecilik her ne kadar uzun bir gegmise sahipse de,
Avrupa’mn 19. ylizyilda endiistri devrimi sonucu karsilastigi ekonomik ve toplumsal sorunlara ¢6ziim
getiren yontem olarak yenidir. Ayrica, 6zellikle Alman ve Italyan ulusal birliklerinin kurulmasindan
sonra somiirgecilik eski yiizyillara oranla biiyiik bir hiz kazanmistir. Bu yarisa, Ingiltere, Fransa ve
Hollanda’nin yamnda Almanya, italya, Rusya, ABD ve Japonya da katilmislardir. Dolayisiyla,
emperyalizm, sOmiirgecilikten hem nitelik hem de nicelik bakimindan farklidir. Emperyalizm
olgusunun temelinde su unsurlar yatmaktadir:



1. Ekonomik Unsur

Somiirgeciligin hizlanmasim ve emperyalizmin dogusunu etkileyen ekonomik unsurlar arasinda
sunlar sayilabilir: (1) Avrupa’da biriken sermaye fazlasina yeni yatirim olanak ve alanlari; (i)
makinelesmenin {irlinii olan liretim fazlasina yeni pazarlar yaratma istegi; (iii) Avrupa’da niifus
artisina bir ¢are, yeni yerlesim alanlar1 bulmak zorunlugu; (iv) iiretim silirecinin esasi olan hammadde
elde etmek istegi.

Avrupa pazarlarimin doymasiyla, ireticiler, denizasir1 bolgelerde agik pazarlar aradilar ve
yoneticileri bu yonde baski altinda tuttular. Bu siralarda Asya ve Afrika bu amaca hizmet edecek
durumdaydi. Ayrica, yatirimer sirketlerin rahat ¢alisabilmesi i¢in sOmiirge alanlarinin giivenlik altina
alinmas1 gerekiyordu. Bunun da en giivenilir yolu, somiirgelerin dogrudan dogruya askeri denetim
altina alinmasiydi. Boylece, ekonomik bakimdan yayillma, aym zamanda siyasal yayilmay1r da
gerektirdi. Siyasal denetim su bakimlardan da gerekliydi: (i) Ekonomik yatirimda bulunulacak
yerlerde toplumsal sistem ve yonetim bicimi c¢ok ilkeldi ve ticaretin gelisebilmesi i¢in bu durumun
biraz olsun diizeltilmesi gerekiyordu, (i1) Yatirimlarda bulunan sirketler, oteki devletlerin
sirketlerinin rekabetinden kurtulmak istemekteydiler ve bunu da devletin askeri giicl
gerceklestirebilirdi. (i11) Ekonomik bakimdan geri kalmus iilkelerde rahat calisabilmek, Ornegin
bor¢lar1 zamaninda alabilmek i¢in, o iilke yonetimine baskida bulunmak gerekliydi.

Emperyalizmin yayilmasimin ekonomik unsurlari arasina yeni giimriik duvarlari ve merkantilist
doktrini de koymak gerekir. 19. ylizyilin ikinci yarisindaki uluslararast depresyonun etkisiyle 1879°da
Almanya ve 1892°de Fransa, iilke ve somiirgelerinde ithalat giimriigiinii ylikselttiler. Bunu giderek
oteki Avrupa devletleri izledi. Boylece, Avrupa devletleri arasinda yiikselen giimriik duvarlari,
ticaretin somiirgelerle yapilmasim zorlayarak, denizasiri yayilmayr hzlandirdi. Ayrica, yeni
merkantilist doktrin, endiistri ¢caginda hi¢bir devletin uzun siire kendi kendine yeterli kalamayacagim
ve bu nedenle her devletin giimriik duvarlariyla koruyacag bir somiirge imparatorluguna sahip olmasi
gerektigini 6gretiyordu. Ingiliz Sémiirge Bakami Joseph Chamberlain, “giin kiigiik uluslarin giinii
degildir; giin imparatorluklarindir” derken, Avrupa’min her yonden biiylikliige tutkusunu
yansitmaktaydi.

Ekonomik unsur, Alman ve Japon somiirgeciliginde de etkili olmustur. 19. yiizyilin sonlarina dogru
biiyiik endiistri devletleri haline gelen Almanya ve Japonya’nin bu durumlarina uygun somiirgeleri
bulunmamaktaydi. Oteki somiirgeci devletlerle aralarindaki acigi kapatmak isteyen bu iki devlet,
hizla somiirge sahibi olmaya basladilar.



2. Demografik Unsur

Tip bilimindeki gelismelerle ¢ocuk oliimlerinin azalmasi ve ortalama yasam siiresinin uzamasi
sonucunda, artan niifusu yeni elde edilecek topraklara yerlestirme iste§i de, sOmiirgeciligin
1870’lerden sonra hizlanmasinda etkili olmustur. Bu demografik unsur en ¢ok Ingiliz, italyan ve Japon
somiirgeciligini etkilemistir. [lerde goriilecegi gibi, 1911 yilinda italya’yr Osmanli devletinin toprag
olan Trablusgarb’1 (Libya) isgale iten en dnemli neden, artan Italyan niifusuna bosalim alam bulma
diistincesidir.



3. Guvenlik Endisesi

Afrika, Hint Okyanusu ve Uzakdogu limanlari, deniz isleri, ugrak noktalar1 ve ticaret merkezleri
olarak cok degerliydi. 19. yiizyilin ikinci yarisinda Avrupa’daki korku ve giivensizlikler ag1 ve savas
tehdidi, somiirgeci devletler i¢in boyle stratejik avantajlar1 gerekli kilmaktaydi. Bu ylizden, 6zellikle,
[. Diinya Savasi’ndan sonra sik sik duyulacak olan “emperyalizmin giderek savasa vardig”
varsayimi, Oykiiniin ancak yarisim anlatir. Savas tehlikesinin ve bunun dogurdugu giivenlik
endisesinin giderek emperyalizme yol ac¢tigi da aym derecede gegerli bir varsayimdir. Bir devleti
emperyalizme iten, ekonomik ¢ikarlarla, siyasal ve askeri amacglarin bilesimidir.

Giivenlik endisesi, ozellikle Ingiliz somiirgeciligi i¢in gecerli olan bir unsurdur. 1870’leri
izleyerek Ingiltere icin asil onemli olan, yeni somiirgeler elde etmekten ¢ok, var olam daha iyi
korumakti. 1878’de Kibris’a, 1882 yilinda da Misir’a yerlesmesini, Hindistan yolunun glivence altina
alinmasi agisindan degerlendirmek daha dogru olur.



4. Ulusal Itibar ve Biitiinliik Duygusu

Ingiliz Somiirge Bakam Chamberlain’in daha 6nce deginilen sdzlerinden de anlasilacag gibi,
1870’lerden sonra, somiirge sahibi olmak, biiyiik devlet olmamin geregi olarak kabul edilmisti.
Prusya’ya 1871 yenilgisi ve Avrupa’da ikinci simif devlet olmamn verdigi eziklik, Fransa ve
Italya’mn sémiirge sahibi olma girisimlerinde ¢ok etkili olmustur.

Gergekten, genis somiirgelere sahip olmayan iilkeye “bliylik devlet” sifati verilmiyordu. Ekonomik
ve askeri bakimdan ne kadar giiclii olursa olsun, biiyiikliik tutkusu i¢indeki Avrupa’da “biiyiik”
olmanin yolu somiirgelerden ge¢mekteydi. Almanya, tiim ekonomik basarilarina ragmen, 1890’lara
kadar, 6teki Avrupa devletlerinin goziinde bir tiirlii “biiyiik devlet” olamamusti. Ekonomik ve askeri
gliciiyle orantili bir siyasal istiinliik kurma miicadelesinin 19. ylizyilin sonlarina kadar basarili
olmadif soylenebilir. Ilerde goriilecegi gibi, Kayser II. Wilhelm biiyiikk 6l¢iide bu eziklikten
kurtulmak i¢in somiirgecilige baslamstir.



5. Berlin Konferansi

1870’lere gelinceye kadar Avrupa devletlerinin 0Ozellikle Afrika kitasindaki sOmiirge
girisimlerinde “sozlii isgal” ilkesine uyulmaktaydi. Bu ilkeye gore, Afrika’min belirli bir kiyisina
cikan devlet, géziiniin alabildigine kadar toprag kendi egemenligi altinda sayryordu. Baska bir kiyiya
cikan devletin “goriis ufku” ile bu devlerinki ¢atisti§inda, ortaya biiylik anlagsmazliklar ve hatta savas
tehlikesi cikabiliyordu. Gerek belirli bazi topraklar iizerindeki hak iddialarim ¢6ziime baglamak ve
gerekse “sozlii isgal” ilkesini degistirmek lizere, 1884-1885 yillarinda Berlin’de uluslararasi bir
konferans diizenlendi. Bu konferans ozellikle Afrika’mn somiirgelestirilmesini hizlandirmustir.
Somiirgelestirmede “fiili iggal” ilkesi benimsendi. Buna gore, herhangi bir devletin belirli bir toprak
parcasinda egemenlik iddia edebilmesi i¢in o toprag askeri bakimdan denetim altina almasi
gerekiyordu. Bunun mantiki sonucu olarak, Avrupa devletleri Afrika’da miimkiin oldugu kadar genis
toprak parcalarini hizla isgal etme yarigina giristiler.



6. Somiirge Imparatorluklar

1870’leri izleyen “emperyalizm ¢aginda Ingiltere Afrika’da su topraklari elde edecektir: Ingiliz
Somalisi, Misir, Nijerya, Uganda, Kenya, Bechuanaland, Rodezya ve Nysaland. Fransa ise, Tunus,
Senegal, Fildisi Sahili, Dahomey, Gine, Fransiz Kongosu ve Fransiz Somalisi’ni somiirge
imparatorlugu icine katacaktir. Afrika’mn paylasilmasinda Almanya, Togo, Kamerun, Giineybati
Afrika ve Alman Dogu Afrikasim, Italya ise Eritre ve Italya Somalisini ellerine gecireceklerdir.

Cin ve Japonya’mn 19. yiizyilin ortalarinda Bati ticaretine agilmalarindan sonra, Hindi¢ini’nin
Ingiltere ile Fransa arasindaki somiirge catismalarina sahne oldugu gériiliiyor. Ingiltere, Hindistan’1
eline gecirdikten sonra, gerek bu bolgenin giivenligini saglamak ve gerekse Cin’e giineyden
sizabilmek i¢in bitisik Birmanya ile ilgilenmis ve bu iilkeyi denetim altina almisti. Batidan doguya
dogru ilerleyen Ingiltere’nin karsisina, dogudan batiya dogru ilerleyen Fransa ¢ikmus ve bdylece iki
devlet arasinda anlasmazlik ve kiiciik capli ¢atismalar baslamisti. Annam’a yerlesmis bulunan
Fransa, batiya dogru topraklarim genisletmeye baslayinca, iki devlet Siyam’da (bugiinkii Tayland)
kars1 karsiya geldiler.

Ingiltere ve Fransa arasinda 1896 yilinda yapilan bir somiirge anlasmas: ile Siyam ii¢ bolgeye
ayrildi. Batis1 Ingiliz, dogusu Fransiz etki alam oldu ve ortaya da iki devletin miidahale etmeyecegi
bir “tampon bolge” kondu. Boylece, iki devlet catisma olasiligim azaltmak istiyorlardi. Somiirge
konusu olan Asya iilkelerinin bdyle lic ayr1 boliime ayrilip parcalanmasi, somiirgeci devletlerin
aralarindaki somiirge anlasmazliklarim ¢dzmede cok sik basvurduklari bir yontemdir. Ingiltere,
Rusya ile Iran iizerinde de 1907 yilinda hemen hemen aym nitelikte bir somiirge anlasmasi
yapacaktir. Ingiltere, tim bu diizenlemelerin sonunda, Hindistan somiirgesine kuzeyden Iran,
Afganistan ve Tibet, dogudan da Siyam yonlerinden gelecek Fransiz ve Rus tehdidine karsi bir
“giivenlik kordonu” kurmustur.

Rusya ise bu donemde, Pasifik’e kadar Asya steplerinde genislemistir ve asil diisiincesi, Avrupa
Rusyas1 ile Asya Rusyasi’m birbirlerine baglayip, Pasifik Okyanusu’na kadar uzanacak “Trans-
Sibirya demiryolu”nu tamamlamaktir. Maliye Bakam olan ve bu demiryolunu tutkulu bir bi¢imde
bitirmeye c¢alisan Witte’ye gore, avantajlar1 su olacakti: Sibirya ve dolayisiyla Cin’e giden yol
acilacak, Rus tekstil mallar1 Cin’e akacak, bu iilkenin kuzeyi Rusya’nin siyasal denetimi altina
alinacak ve bdylece Rusya yalmz Dogu Avrupa’da degil, aym zamanda Pasifik’te de basat giic
olacakti.

Tiim bu gelismeler sonucunda somiirge yarist izla gelisti ve olumlu ve olumsuz yonleriyle Avrupa
uygarlig tim yeryliziinii kapladi. Diinyanin topraklarinin 1/5°1 ile niifusunun 1/10°u dogrudan Avrupa
devletlerinin sinirlart i¢ine girdi. 1900’e gelindiginde Afrika katisiin 9/10°u  Avrupa’nin
denetimindeydi ve kitada bir iki tane bagimsiz devlet kalmusti. Bu, diinya tarihini temelinden
degistirecek goriilmemis bir olguydu. 18. ve 19. ylizyillarin Avrupa devrimlerinin gergekte diinya
devrimleri oldugu, ancak emperyalizmle acgik¢a ortaya cikti. Hangi alanda olursa olsun, bu
“firtina”min itici glicli denetlenemez ve sinmirlandirilamazdi.



7. Emperyalizmin Somiirii iliskisi

19. ylizyi1l emperyalizmi, sOmiirgecilerle somiirgeler arasinda I. Diinya Savasi’na kadar hig
degismeden siliren 6zel bir somiirii iliskisi kurmustur. Bu iliskiyi kisaca siyasal bagimlilik, 1rksal
esitsizlik ve ekonomik somiirii olarak 6zetleyebiliriz.

Siyasal bagimlilik, sOmiirgelerin, sOmiirgeci devletlerin baskentlerinde alinan kararlarla
yonetildiklerini, hemen hemen hi¢bir konuda somiirge halkinin oyuna basvurulmadigini anlatmaktadir.
Irksal esitsizlik acisindan durum suydu; somiirgeci devletin somiirgelerde yasayan uyruklari
kendilerine 1rksal bir istiinliik ve buna bagli olarak biiyiik bir etkinlik saglamislardi. Genellikle
yonetici grubun ¢ikarlari dogrultusunda calisiyorlardi ve toprak ile konutun en iyisine sahiptiler.
Ekonomik somiirii agisindan da, somiirgeler, somiirgeci metropoliin hammadde kaynagi, islenmis
madde pazar1 ve fazla sermayenin yatirilabilecegi emin bir bolgeydi.

19. yiizy1lin triinleri olan siyasal bagimlilik, 1rksal iistiinliik ve ekonomik somiiriiniin karsisina 20.
yiizyilin 6zellikle ikinci yarisinda Asya ve Avrupa’da yeni giicler ¢ikacak ve bu ikisi 20. yiizyil
boyunca siirekli ¢atisacaklardir. Bu ¢atismanmin bugiin de siirdiigii soylenebilir. Bu konular 20.
yiizyilla ilgili agiklamalarda ele alinacaktir.



VI
Birinci Diinya Savasi’na Nasil Gidildi?

A. YENI SUREKLILIK VE DEGISIKLIK GUCLERI

Bundan 6nceki boliimlerde, Avrupa sahnesinde ortaya ¢ikan onemli olaylar, siirekliligi saglayan
glclerle, degisiklik getiren giicler arasindaki ¢atismamn ¢ergevesi i¢inde ve birbirleriyle etki-tepki
iligkisi acisindan ele alinmusti. Ancak, 1870’te baslayip I. Diinya Savasi ile biten donemi yalniz
sireklilik ve degisiklik giiclerinin arasindaki ¢catismamin devamu olarak gérmek, bir bakima yamltici
ve yiizeysel bir agiklama olacaktir. Ote yandan, bu dénemin tarihini, ingiltere, Fransa ve Belcika gibi
Batil1 parlamenter devletlerle, Orta ve Dogu Avrupa’mn otokratik monarsileri arasindaki ¢atismanin
yalniz diplomatik anlatinmn olarak sunmak da aym ol¢iide yiizeysel olur. Bu bakimdan, burada, 1.
Diinya Savasi’na nasil ve neden gidildigi, daha analitik bir yaklasimla ag¢iklanmaya calisilacaktir.

(Cok genel bir anlatimla, Viyana Kongresi’nden sonra siireklilik gii¢leri, tutucu kurumlar, simflar ve
diistincelerdi. 1870 sonras1 doneminin siireklilik giigleri ise, 6zgirliikk, daha genis se¢gmen kitlesi,
temsili parlamenter kuruluslar ve giiclii merkezi otorite yoluyla istikrar arayan liberal kurumlar,
simflar ve diisiincelerdir. Degisiklik giliclerine gelince, 1815°ten sonraki devrimler, ¢ogunlukla
anayasal haklar ve toplumsal reformlar isteyen liberal hareketlerdi. 1870’lerden sonra ise, eksiksiz
demokrasi ve yeni bir ekonomik orgiitlenme isteyen sosyalist nitelikte hareketler, degisik giicleri
arasinda agir basmaya baslayacaklardir.

1815 sonras1 uluslararasi sistemi, 1815 Viyana Kongresi ile kurulan “Avrupa Uyumu’na, ya da
daha 0zgiil bir anlatimla, Metternich sistemi ile korunmaya ¢alisilan Avusturya’nmin kitadaki basat
durumuna dayamyordu. 1870 sonrasinda uluslararasi sistem, biiyiik Avrupa devletleri arasindaki gii¢
dengesine, ya da daha 6zgiil bir anlatimla, Almanya’nin kitasal iistiinliigiine dayannustir.

1870 oncesi kusaginda degisiklik giicleri, Orta ve Dogu Avrupa’daki milliyet¢i hareketlerle
birlesmisti. 1870 sonras1 kusag degisiklik giicleri ise, Dogu Avrupa ve Asya’daki milliyetci
hareketlerle birlesmislerdir. Bundan sonra ele alinacak olan konularin ana temalar1 bunlar olacaktir.



B. SIYASET, EKONOMI VE ASKERLIK
ALANLARINDA YENI ORGUTLENME BiCIMLERI

1. Siyaset Alaninda Gelismeler

1870-1914 donemi Avrupa tarihinin en ilging ve yaratict donemi sayilabilir. Siyaset alaninda genel
oy ve temsili hiikiimet istekleri giderek basar1 kazandi.

19. yiizyilin ikinci yarisinda, Avrupa’mn hemen hemen her yaninda feodal diizenin serflik kurumu
ortadan kalkti. Daha onceki donemlerde hi¢ goriilmeyen yerlerde parlamenter kurumlar kuruldu.
Bulunan yerlerde ise daha demokratik duruma getirildi. Avrupa devletleri tarafindan bir “Dogu
Despotizmi” sayilan Osmanl1 devletinde bile 1876’da anayasa kabul edildi ve bu anayasaya uygun
bir parlamento kuruldu. Rusya’da 1905 yilinda gerceklestirilen bir devrimle ilk kez ulusal bir
parlamento acild1 ve ciliz da olsa anayasal gelisme basladi. Italya ve Ispanya’da, sorunlar1 ¢6zmede
basarisiz da olsa, parlamenter hiikiimetler kuruldu ve liberal ilkeler goreli bir basar1 kazand.

Sendikacilik hukuksal bir duruma getirildi ve boylece iscilerin isverenle pazarliklarinda giiclii bir
araca sahip olmalarina calisildi. Avrupa hiikiimetleri kisilerin 0zgilirce dolasmalarina ve gog
etmelerine 1zin verdiler ve bu durum Giliney ve Dogu Avrupa iilkelerinin etnik yapilari tizerinde etkili
olmaya basladi. Rus Carlig1 disarda tutulacak olursa, dinsel hosgorii Avrupa sahnesinde yayildi; ceza
yasalari daha wuygar bir hale getirildi; s6z ve yaz Ozgirlikler1 Onceki ylizyillarla
karsilagtirilamayacak kadar gerceklesti. Kisaca, bazi istisnalara ve simrlamalara ragmen, tiim bu
degisim Gykiisliniin altinda 6nemli bir gii¢ kendini duyurmaya basladi: Demokrasi.

Demokrasi, Avrupa’nin her yerinde gelisiyor ve hatta 20. ylizyila yaklasildiginda Asya kitasinin
kapilarimi zorluyordu. Demokrasinin en gii¢clii ve 6nemli simgesi, simfina, 6dedigi vergi ve malina
bakilmaksizin, tiim yurttaglarin oy verme hakkiydi ve bu hak, 1870’lerden sonra “gizli oy-agik sayim”
ilkesiyle gelistirilmeye calisildi. 1870 sonrasinda radikal disiiniirlerin ¢ogu, genel oy ilkesinin uzun
bir refah donemi yaratacagina, feodalizmin ve soyluluk diizeni ayricaliklarimn, sefaletin ve cehaletin
son kalintilarimin temizlenecegine inaniyorlardi. Tutucular ve ilimli liberaller ise bu 6zgiirlik ve
demokrasi hareketlerinin monarsiyi, kilise ve dini, kamu diizenini ve savunduklar1 tiim degerleri
yikacagindan korkmaya basladilar. Bu yiizden, genel oy ilkesinin genisletilmesi ¢abalari, bir yanda
abartilmis umutlar, 6te yanda asir1 korkular yaratan uzun ve act miicadelelere yol acti.

Endiistrilesme, niifus artisi, yiikselen yasam standardi ve kentlesme, entelektiiel alanda da etkisini
gosterdi. 1800°lerin romantizminden, 1870 sonrasimn “gercgekeilik™ (realizm) akimina gecildi. Artik,
edebiyatcilar, ressamlar ve miizik diinyasimin dehalari, gormek ve duymak istediklerinden ¢ok, goriip
duyduklarim yansitmaya basladilar. Entelektiiel yasam ve giderek i¢ ve dis politika en ¢ok “Sosyal
Darvinizm”den etkilendi. Charles Darwin (1809-1882) 1859°da Tiirlerin Kokeni, 1871°de de
Insanoglunun Dogusu adli kitaplarini yayinlanmusti. Bu temelden “evrim kurami™ gelisti. Ingiliz doga
bilimcisi olan Darwin, evrim kurammyla, hi¢bir tiiriin degismeden aynen kalmadigim, zamanla
degisiklige ugradigim ve her tiirlin, ister fil kadar biiyiik ister mikroskobik olsun, kendinden 6nceki
tirlerden, birbirini izleyen ufak degisikliklerle gelistigini soyliiyordu. Kisaca, yeryiiziinde
milyonlarca yildir yasayan canlilarin tarihi, tek ve anlamli bir evrim siireci i¢inde bugiine kadar akan



birlesik bir tarihti. Ayrica, tiirlerin, bilingli ve akilli bir bicimde degil, tamamen rastlantisal olarak
degistiklerini anlatiyordu. Dogada “en giiclii olamn” yani degisen ¢evre kosullarina en iyi bigimde
uyan tiirlerin “yasam miicadelesi” vardi ve “dogal ayiklama” ile bu siirec¢ siiriip gidiyordu. Bu
gorusler, Danvin’in hi¢ 1lgilenmedigi insan toplumu ve siyaset alanlarinda kullanilmaya baslandi.

Darwin, kendinden sonra gelenlerce ve ¢ogu kez taraftarlarinca goriisleri ¢arpitilan, abartilan ya
da degistirilen ne ilk kisidir ne de ne yazik ki sonuncusu olacaktir. Nazaretli Isa’nin gretisinin
taraftarlarinca nasil tamnmaz hale getirildigini gormiistiik. 19. yiizy1l iktisatcis1 Kari Marx’in da
goriisleri, 20. ylizyilda “taraftarlarinca” ¢ogu kez temelinden degistirilecektir. Ancak, bu goriislerin
carpitilip insan toplumuna uygulanmasimn etkilerini bugiin bile yasiyoruz. Kilise, Tanr1’mn biricik
kullar1 olan insanlarin maymunumsu insandan evrildigini, dinin temel inanglarim zedeleyecegi icin,
kabul etmeyip, bu “sapik” bilim adamimin goriislerine siddetle karsi ¢ikti. Onun sozde izleyicileri,
dogayr ve giderek insan toplumunu bir uyum i¢inde degil, “dis ve tirnaklarindan kan akan bir
miicadele alan1” olarak degerlendirdiler. Onemli olan “iyilik” ya da “kotiiliik” gibi kavramlar degil,
gliclii olmakt1 ve gii¢lii olmayamn da yok olmasiydi. Milliyet¢iligin “irk¢ilik” bicimine doniismesi ve
bazi 1rklarin 6tekilerden dogustan ustiin yaratildiklar: yolundaki inang (6rnegin, beyazlarin en istiin
irk ve bunlar arasinda da Nordik, Germen ve Anglosaksonlarin daha yetenekli olduklari goriisii)
Danvin’in ¢arpitilmuis goriisleriyle “saglam” temellere oturtuldu. Yalmzca ulusal c¢ikarin
gelistirilmesi ilkesine dayanan genislemeci dis politika anlamindaki “Realpolitik” uluslararasi
iligkilerin temel kavram haline geldi.

Darwin’in  goriisleri olmasa uluslararas1 politikada biliylik devletlerin, biiylikk sOmiirge
imparatorluklarinin egemenlik haklari, kiigiiklerin ve somiirgelerin uluslararasi sistemde sonunda yok
olup gidecekleri birer “konuk” olduklari, daha iyi nasil savunulabilirdi? Darwin, donemin
“biiyiikliige tutku” havasi i¢ine kolayca bambaska bir yere oturtuldu.



2. Ekonomi Alaninda Gelismeler

Ekonomik oOrgiitlenmedeki gelismeler de, siyaset alamndaki gelismeler kadar dikkat ¢ekicidir.
1870 sonras1 insani, endiistri devriminden bu yana dev adimlarla ilerleyen bilimsel teknigin uygun bir
bigimde uygulanmasiyla 6nemli toplumsal sorunlarin c¢oziilebilece8ine inamyordu. Ayrica, 19.
yiizy1lin ikinci yarisinda endiistri ve ticaretten zenginlesen, baris¢i anlayisl bir orta simif geligsmisti.
Bunlarin ortak diistincesi suydu: Endiistri makinesi iiretimde bulundugu siirece, yalmiz i¢ degil,
uluslararas1 catismaya da gerek kalmayacaktir. Bu, 19. yiizyilin genel iyimserlik havasina uygun bir
kanmydi.

Endiistri devriminin getirdiklerine bagli olarak, buhar giiciiniin makineye daha seri uygulanmasi ve
giderek gelisen demiryollari, aynm1 zamanda biiyiik capli ekonomik oOrgiitleri de gerekli kilmusti.
Avrupa ve ABD’de sermaye birikimi hizlannus, ekonomik gii¢ bir azinligin eline geg¢mistir. Ote
yandan, demiryollar1, telgraf ve telefon, metropoldeki yoneticilerin uzaktaki gorevlilere amnda
yonerge gonderme olanaklarim gelistirerek, hiikiimetlerin denetim giiciinii ve etkinligini artirmustir.

19. ylizyilin genel iyimserlik havasi i¢inde, 1840-1860 arasindaki yirmu yillik siire de serbest
ticaret ddnemi olmustur. Ingiltere nin endiistriyel gelismesi serbest ticaret anlayisinin iiriinii olduguna
gore, bu oteki devletlerce ornek alindi. Serbest ticaret anlayis1 genel olarak uygulamrsa, uluslararasi
iligkilerin gelismesi saglanacak, ticaret serbestlesecek, orta simif kendi ¢ikarim soylu disisleri
bakanlar1 ve kavgaci generallerin yerine gegirirse, iilkelerin ekonomik ¢ikarlar1 uyumlu duruma
gelecek ve refah artacakti. Bunun sonucu olarak, 6nce Fransa giimriik duvarlarim diisiirdii. Hemen
sonra Prusya’da Ulusal Liberal Parti aym isi basardi. Piyemonte’da Kont Cavour bu yolda
calismaktaydi. Ciliz endiistrisini korumak durumunda olan Rusya bile giimriik duvarlarim diisiirdii.
Osmanl1 devletinde, ilerde goriilecegi gibi, zaten 1838 yilindan beri neredeyse sifira indirilmisti.

1880 sonrasinda serbest ticaret umutlar1 bekleneni vermedi. 1875-1896 arasinda, nedenleri hala
tartismal1 olan bir “durgunluk dénemine” girildi. Demiryollari, deniz tasimaciligindaki gelisme ve
sogutma teknikleriyle Avrupa pazarlar1i denizasir1 iilkelerin gida maddeleriyle dolup tasmaya
baslamisti ve bunlar Avrupa’da iiretilenlerden daha ucuzdu. Avrupali {iretici bu durum karsisinda iki
sey yapabilirdi: (i) Tarim lretimini modernlestirip, liretimi artirmak, ya da (i1) koruyucu glimriik
duvarlar1 koymak. Ikincisi tercih edildi. Almanya’da Bismarck bir ikilem icinde kaldi. Endiistri
sahipleri, mallarini Ingiliz rekabetinden korumak i¢in koruyucu giimriik duvarlar1 ¢ekilmesini, ancak
gida maddelerinin iilkeye giimriiksiiz ve dolayisiyla ucuz girmesini istiyorlardi. Toprak sahipleri ise,
tarimda kullamlacak endiistri makinelerinin iilkeye ucuz girmesini, ama tarim {riinlerinin yiiksek
glimriik duvarlariyla korunmasim savunuyorlardi. Bismarck tutucu bir blok kurmak amaciyla, her iki
grupla da anlasarak, cikarlarina uygun giimriik duvarlar1 koydu. Bismarck, endiistri sahipleri ve
Junkerler arasindaki bu baglasma, 1914 yilina kadar siirecek, “demirle cavdarin ittifaki” Almanya’ya
demokrasinin gelmesini geciktirecektir.

Almanya’da giimriik duvarlar1 ytikselince, oteki Avrupa devletleri de bu 6rnegi izledi. Sonug
olarak, devletler arasinda kusku ve giivensizlik tohumlar1 atildi. Koruyuculuk kuramsal bir temele
oturtuldu ve ekonomik bagimsizlik ve kendi kendine yeterli olma biiyiik onem kazandi. Emperyalizm
hizlandi.



3. Askerlik Alaninda Gelismeler

19. Yiizyilin basinda Napolyon ordularinin bile, bir bakima, Iskender’in ordularindan daha hizli
yol almadigi, ¢ok daha ¢evik olmadig daha once belirtilmisti. Ancak 1870’lere gelindiginde, biiyiik
olclide endiistri devriminin sonucu olarak bu durum temelinden degisti.

Celigin bilesiminin gelistirilmesi ve yaygin olarak kullamlmaya baslanmasi, en ¢ok savas sanatim
degistirdi. Seri bicimde ates eden makineli tiifek, ¢elikten yapildig icin kolaylikla biikiilebilen
dikenli tel, bir iki atista hemen sismeyen ¢elik alasimindan iiretilen uzun menzilli toplar, iilkelerin
birbirlerine verebilecek zarari, tahmin edilemeyecek olgiide artirdi. Demiryollarinin sagladig hiz
olanaklar1 ve icten yanmali motor, birliklerin bir yerden o6tekine gidisini hem kolaylastirdi hem de
hizlandirdi. Dolayisiyla, ordular son derece ¢evik, hareketli ve ates giicii yiiksek hale geldi. Telsiz
telefonun bulunmasiyla merkezden savasan birliklere verilecek talimatlar aninda gonderilmeye
baslandi.

Tiim bu gelismelerin sonucu olarak, bir ordunun belirli bir yeri isgali kolaylasti ve hizlandi.
Dolayisiyla, saldirinin, yani ilk darbenin avantaj1 artmis oldu. Buna kars1 erken seferberlik yasamsal
bir 6nem kazandi. Askerlik alanindaki bu gelismeler, ilerde goriilecegi gibi, hem I. Diinya Savasi’nin
cikmasinda hem kitle savasi niteligi almasinda ve hem de yikiciliginda son derece etkili olmustur.
Daha once incelenen gelismelerle birlikte diisiiniildiigiinde, ordularin ele gecirdikleri bu yeni giic,
devletlerin birbirlerinden duydugu korkuyu artiracak, milliyetciligi koriikleyecek ve uluslararasi
uyum yerine uluslararasi anarsiyi gecirecektir. I. Diinya Savasi’mi o zamana kadarki en biiyiik
“uluslararas1 anarsi” olarak degerlendirmek yanlis mu olacaktir? Ustelik, yeni ve giiclii ekonomik
orgiitlerin ortaya ¢ikisi, kacimlmaz olarak, siyaset alaninda da etkili olmustu. Boylece, 1870-1914
arasindaki donemde, ekonomi ile siyaset arasindaki bag giiclenmisti. Sonucta, biiyiik is ¢evreleri ve
silah fabrikalari, daha ¢ok kar i¢in hiikiimetleri zorlamaya baslayacak ve bu durum da uluslararasi
rekabeti ve silahlanma yarisim hizlandiracaktir. Karsi tarafin silahlanmasindan duyulan korku
milliyetci duygular1 koriikleyecek, bu silahlanmayr artiracak ve silahlanma yeni korkular
doguracaktir. Boylece, silahlanma, korku ve milliyetcilik, korkung bir sarmal etki-tepki iliskisiyle
savasa varacaktir.



C. DIS POLITIKANIN TEK ELDE TOPLANMASI

Biiyiikk Fransiz Devrimi’nden bu yana ozgiirlik ve oOrgitlenme alanlarinda biiyiikk gelismeler
goriilmiigsse de, uluslararasi baris ve giivenlikle ilgili son derece Onemli bir alanda hemen hemen
hicbir degisiklik ortaya c¢ikmamus, hatta c¢iknus bile olsa gerileme bigiminde belirmistir: Dig
politikanin planlanip yiiriitiilmesi.

Viyana Kongresi doneminde oldugu gibi, biiyiik devletlerin dis politikalari, glic ve yetkileri
kuramsal olarak simrli, fakat gercekte despotik, tek tek bireylerin elindeydi. Dogu Avrupa’daki ¢
imparatorlukta (Rus Carligl, Osmanli Devleti ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu) parlamentolar
kurulmus olmasina ragmen, dis politikalar hala monarklar tarafindan denetlenip ylriitiiliiyordu.
Parlamenter demokrasinin simgesi durumunda bulunan ingiltere *de bile, dis politikada siireklilik
gelenegi, dis iliskileri parlamentonun denetimi disina ¢ikarmustt ve bu konuda Dogu’ya gore bir
ustiinlilk 1ddiasinda bulunacak durumda degildi. Fransa’da, hiikiimetin yetkileri, oteki Avrupa
devletlerindekine gore daha simrlandirilmis ise de, disislerinin list kademe memurlariyla belirli
bliylik 15 cevreleri arasindaki ittifak, dis politikada demokratlagmayr engellemekteydi.

Boylece, daha once belirtildigi gibi, bir yanda devletlerin bir savasta birbirlerine verebilecekleri
zarar ¢ok artarken, ote yanda uluslararas: iligkiler giiniin ihtiyaglarina cevap vermekten cok uzak
bulunuyordu. Seferberlik, biliylik devletlerin hazirliklarinda kilit davrams bigimi olmus, seferberligi
en seri gerceklestirecek devletin savasta elde edecegi biiylik avantaj, bu yondeki orgiitlenmeyi
hizlandirmusti. Bu ortamun dogal bir sonucu olarak, dis iliskiler tiim Avrupa iilkelerinde ‘“kutsal bir
sir” bigimine doniistii. Ulusal ¢ikar kavramu, dis iliskileri ve savas hazirliklarimi halkin denetimi ve
bilgisi disina ¢ikard.



C. AVRUPA UYUMUNUN SONU VE YENI
ULUSLARARASI GUC DENGESI

Tim bu gelismelere ragmen, gerginlik ve siddet ortanmu i¢indeki 20. yiizyil insam, 19. yiizyila
0zlemle dolu bir bigimde “baris yiizy1li” olarak bakar. Bir bakima ger¢ekten de dyledir. Bu yiizyilda,
20. ytizy1lin biiytik ve yikici savaglari goriinmez. Ancak, somiirge ¢atigsmalarinin hiikiim stirdiigi Asya
ve Afrika’da yerel savaslar vardir. Bismarck savaslari hem cok kisa siirmiis hem de yikici
olmamustir. Ancak, 19. ylizyilin 6zellikle ikinci yarisinin bir barig donemi olmasi gercekten tarihgiler
i¢in ¢ok sasirticidir. Cilinkii, bu donem kesinlikle durgunluk donemi degildir. Daha 6nce belirtilen tiim
karigikliklarina ragmen, 19. ylizyll insam ekonomi alaminda ilerlemenin kacimlmaz temposuyla,
savasin modasi ge¢mis duruma gelecegine inanmis bulunuyordu. Bu baris¢ct havamin nedeni,
uluslararasi siyasal ve ekonomik iliskileri diizenleyecek olan bir uluslararas: orgiitiin varligi degildi.
Buna gerek birakmayan ekonomik, toplumsal giicler, tek sozciikle “Avrupa Uyumu” sahnedeydi.



1. Avrupa Uyumunun Dayandigi Temellerin Yikilmasi

Avrupa Uyumu’nun dayandig temel giiglerin 19. ylizyilin sonlarina dogru teker teker yikilmasi,
belki de I. Diinya Savasi’nin nedenlerini arama ¢abalarinin ¢ikis noktasi1 olmalidir.

Her seyden once, modern makine endiistrisi, gelisme yolunda Avrupa devletlerinin dikkatlerini,
distan ¢ok i¢ sorunlara ¢evirmisti. Endiistri ve ticaret devrimlerinin iiriinii olan baris¢1 anlayish
girisimciler ve orta simf, ¢ikacak bir savasin elde edilen her seyi yok edecegini biliyor ve baris
yoniinde agir baskida bulunuyordu. D1s politika tek elden gizlilik i¢inde yiiriitiilse bile, yoneticilerin
dayandiklar1 bu giiglerin seslerine kulak vermesi kagimlmazdi. Zenginligin temel kaynagi olan
uluslararas1 ticaret engellenmemeliydi. Ancak, 19. yiizyilin sonlarina dogru beliren ekonomik
koruyuculuk ve milliyetcilik, temel anlayis haline getirdigi “kendi kendine yeterlilik” doktriniyle bu
barisct gelismeyi kisa Omiirlii yapti.

Avrupa Uyumu’nun temellerinden Ikincisi, yoneticiler arasinda ayaklanmalara kars1 ortak tutumdu.
Tahtlarinin altindaki patlayict giiclerin bilincinde olan Avrupa monarklari, aralarinda yazili olmayan
bir goriis birligine varmislardi. Biiyiik Fransiz Devrimi’nde goriildiigii gibi, bir iilkede baslayan
hareketin nerede bitecegi bilinemiyordu. Avusturya Imparatorlugu’ndaki Macar ayaklanmas1 Rus Car1
tarafindan bastirilmamis miydi1? Monarklar aras1 dayamsmanin 1yi bir gostergesi olarak, Rus Cari,
Avusturya’nin simirlart i¢indeki Sirplart agikca isyana tesvik etmemekteydi. Ancak, ylizyilin sonlarina
dogru oyle bir donem gelecek ve ulusal ¢ikar ugruna, i¢ statiiko i¢in omuz omuza dayamsma ortadan
kalkacaktir. O kadar ki, rakibi zayiflatmak amaciyla, baska iilkelerdeki ayaklanmalar bazen acikea,
bazen de alttan alta desteklenecektir. Osmanli monarkimin topraklar1 iginde yasayan azinliklara
Avrupa devletlerinin miidahaleleri, agikca kiskirtmalar1 ve hatta askeri yardimlar1 en gilizel 6rnektir.

Uciincii olarak, Avrupa’daki dayamsma yalmz monarklarla simirli da degildi. Avrupali, Hiristiyan,
uygar ve beyaz olmak, Sosyal Darvinizmin de etkisiyle, Avrupalilar arasinda bir dayanisma
duygusuna yol acmisti. Bu dayanismanin dis nedeni, Avrupa’mn, Osmanlilarin temsil ettigi Asya’ya
ve Miisliimanliga kars1 savunulmasiydi. Zaten, Avrupa Birligi konusundaki 16. yiizyildan kalma
goriisler, Osmanli devletine karsi ortak bir cephenin kurulmasi gereginden kaynaklanmusti.
Avrupa’nin biricikligi, Dogu’nun “barbar” imparatorluklarina karsi gili¢lii Avrupa’nin yaratilmasi,
Kant ve Rousseau gibi linlii diisiiniirleri, “Avrupa federal devleti” ¢agrisina zorlamisti. 16. ylizyilin
ilk devletler hukuk¢usu Hugo Grotius, Avrupa devletler hukukunun kaynagimi, Avrupa’min “tek
dininde” ariyordu. Ama, bir bakima uluslararasi iliskilerin gercegine uymayan bu yapay dayanmisma,
19. ylizy1lin son ¢eyreginin siyasal ve ekonomik milliyetciligine dayanamayarak, yikildi.

Avrupa Uyumu’nun siirdiiriilebimesinin en onemli nedenlerinden biri, Avrupa iginde olusan
birikim, gerginlik ve ¢atigsmalarin bosalim alammin bulunmasiydi: Somiirgeler. Tipki, patlamasina
engel olmak lizere dudiiklii tencereye acilan delik gibi, sOomiirge insanlari, Avrupa insammnin
saldirganliginin, kizginliginin ugup gittigi nokta durumuna gelmislerdi. Avrupa-i¢i gerginlikler
patlama derecesine geldiginde, devletlerin birbirlerine peskes c¢ekebilecekleri “bos” alanlar vard.
Fransa’da Almanya’ya karsi intikamci duygular tehlikeli bir noktaya ulastigi zaman, Bismarck
parmagl ile Afrika haritasinda heniiz Avrupa egemenligi altina sokulmamus bir toprak parcasini
gosterebiliyor ve bu konuda Fransa’ya Alman destegini saglayabiliyordu. Ancak, 19. ylizyilin sonuna
gelindiginde yeryiiziinde paylasilabilecek, peskes c¢ekilebilecek yer kalmadi. Savas bulutlarinin
yarattigl panik duygusuyla titreyen Avrupa parmaklari, diinya haritasinda gezine gezine, yikilmakta
olan Osmanl1 devletinin Balkan topraklarinda sabitlesti. Gerginliklerin bosalim alam burasi olabilir



miydi? Olabilirdi ama bu daglik bolgenin bir tek kusuru bulunuyordu: Avrupa’nin iginde olmak.
Orada baslayan “somiirge ¢atismas1” Avrupa’yi felaketine gotiirdii.



2. Gii¢ Dengesinin Degismesi

19. yiizyilin Avrupa’da goreli bir baris donemi olmasimin bir nedeni de giic dengesinde
aranmalidir. Gii¢ dengesi kavrammnin ig¢inde su Ogelerin bulundugu daha oOnce belirtilmisti:
Uluslararasi sistem i¢inde giiciin genel olarak dagilimu; Napolyon’a kars1 verilen savaslarda oldugu
gibi, iistiin devlete kars: koalisyon kurma egilimi ve 19. yiizyilda Ingiltere’nin Almanya’ya kars
Fransa ve Rusya ile anlagmalar yapmasinda goriilecegi gibi, biiyilk devletler arasinda dengenin
saglanmasi1 yolundaki girisimler.

Bu anlayisin 15181 altinda, 1815-1870 doneminin gii¢ dengesi, 1870 sonrasindakinden ¢ok farkli
nitelikler gostermektedir. Viyana Kongresi ile kurulan giic dengesi goreli olarak somut verilere
dayandigindan, “giic” denen son derece soyut kavram, bir dereceye kadar olgiilebiliyordu. Ciinkii,
glic dengesi, belirli bir topragin su ya da bu devletin elinde bulunmasi ile degerlendirilmekteydi.
Toprak ile gii¢ arasinda dogru orantil1 bir baglanti tam kurulmamaktaysa da, bir devlet belirli bir
toprak parcasim eline gecirip genislemedidi siirece, gii¢ dengesinin temelinden bozulmadig
varsayiliyordu. Ustelik, bir devletin oteki devletlerin ¢ogunlugunun rizasiyla ve daha once
gorlismeler yapilarak toprak elde etmesi de, gii¢ dengesini bozucu nitelikte addedilmiyordu. Bu, bir
bakima Avrupa Uyumu’'nun tanmmiydi. 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sonunda Yunanistan’in ve
Belcika’mn bagimsizliklarim almalari, Osmanli Devleti’nde 1841 tarihli Bogazlar diizeni ve Kirim
Savasi’nin sonunda imzalanan 1856 tarihli Paris Barig Antlasmas1 bu tip diizenlemelerin 6rnekleridir.

1871°de Alman ulusal birliginin kurulmasiyla, Viyana Kongresi’nin giic dengesi temelinden
degismis oldu. Bismarck, ii¢ devlete savas agip, Prusya’mn topraklarim genisletirken, hi¢bir Avrupa
devletinin tam rizasim almis degildi. Bundan da 6nemlisi, 1870 sonras1 gii¢ dengesi, artik belirli bir
toprak parcasinin su ya da bu devletin elinde bulunmasina bagli1 olmaktan ¢ikt1 ve dlclilmesi gii¢ bir
nitelik aldi. Gli¢ dengesi artik birbirlerine ittifak baglariyla bagli olan devlet gruplar1 arasinda
askeri, ekonomik ve siyasal denge olarak tantmlanmaya baslandi. Bu, 1870 sonrasi1 askeri bloklarinin
da temeli olacaktir.

Iste, 1870’1 izleyen yillardaki uluslararasi diplomatik olaylarin ¢ogu, bdylesine bir giic dengesi
kurma ¢abalarimn sonucu olarak ortaya ¢ikmus, uluslararasi baris ve giivenligin korunmasi agisindan
tehlikeli bir nitelik kazanmaya baglamistir.

Avrupa Uyumu ve gii¢ dengesi konusunda Ozet olarak su sOylenebilir: Endiistrilesmenin kisa
siiredeki etkileri baristan yana olmakla birlikte, uzun siirede bunun tam aksi oldu ve sonuglari
Avrupa’min askeri ve soylu seckinlerince savas sanatina uygulandi. “Savas tazilar1” Avrupa
sahnesinde dolagsmaya basladilar. Boylesine bir ortamda, 1870 sonrasi ittifaklar ve bloklar sistemi,
uluslararasi alana esneksizlik getirdi. 18. ylizyilin esnek, bagimsiz kiigiik birimlerin serbestce saf
degistirdikleri ve baris1 koruyan giic dengesi, 19. yiizyilin kapanirken artik tam anlanmuyla tarihin mali
olmustu.



D. ALMANYA’NIN KITA USTUNLUGU:
UCLU ITTIFAK

1. Alman-Fransiz Diismanhgi

1870’1lerden sonra, Avrupa’mn daha 6nce deginilen genel goriintiisli i¢inde su 6geler yavas yavas
agir basmaya baslamustir: Giderek artan niifus, muazzam endiistriyel giic ve giderek gelisen yeni
savas teknolojisi. Simdi asil sorun, bu giiclerin nerede ve nasil kullamlacag ve Avrupa’mn biiyiik
devletlerinin yeni kazandiklar1 bu gii¢leri nasil ve nerede deneyecekleriydi. Avrupa devletleri yeni
gliclerini Avrupa (6zellikle Dogu Avrupa ve Balkanlar), Asya (6zellikle Uzakdogu) ve Afrika’da
(6zellikle Kuzey Afrika) kullandilar. Iste, bunu izleyen ve I. Diinya Savasi’na kadar olan agiklamalar,
yeni gliclerin bu bolgelerde kullanilisim ve bu davramsin ortaya ¢ikardigr uluslararasi ¢atisma ve
gruplasmalar1 temel alacaktir. Zaten, 1870 sonrasi diinya tarihi de biylik Olgiide bu ¢atismalarin
oykiistinden bagka bir sey degildir.

Alman ulusal birliginin kuruldugu 1871 ile 1. Diinya Savasi’min ¢iktigi 1914 tarihleri arasinda
Avrupa tarihinin hi¢ degismeyen Ogesi, Almanya ile Fransa arasindaki diismanliktir. Hatta bu
diismanlik II. Diinya Savasi’min sonuna kadar siirecektir. Isin aslina bakilirsa, Almanya acisindan
Bismarck’1n baslangictaki ana amaci, 1871 diizenlemesinin bozulmasim onlemek ve Alman birliginin
gliclenmesini saglamak i¢in, hi¢ olmazsa bir kusaklik baris donemi agmakti. Ancak, bu yondeki
girisimleri, Fransa tarafindan diismanca kabul edilecek ve bu devlette giivensizlik duygular1 ortaya
cikacaktir. Fransa acisindan ise, kin duygularinin {izerinden zaman gegince, bu devletin asil amaci,
1871 oncesi yalmzligindan kurtulmak ve boylece Almanya’ya karsi baglasiksiz ve zayif kalmamak
olmustur. Ancak, Fransa’min da bu yondeki cabalari, gerek Avusturya ve gerekse Almanya’da
abartilmis giivenlik endiselerine neden olacaktir. Iste, kisa bir anlatimla, ii¢lii ittifak ve onun
karsiligindaki ti¢lii itilaf, bu yeni denge arama ¢abalarimn iirtinleridir.



2. Almanya’nin Stratejik Zayithigi

Fransa’nin Almanya’mn diplomatik girisimlerinden duydugu kuskunun temeli, 1871 yenilgisi olsa
gerek. Almanya’mn Fransa’dan duydugu kuskunun ise, stratejik bir temel nedeni vardir.

Alman ulusal birliginin kurulmasindan hemen sonra, Dogu Avrupa’da, li¢ biiylik monarsi arasinda
cesitli birlikler kuruldugu gézlenmektedir. Bu diizenlemelerin temelinde yatan unsur sudur: Yeni
Alman devletinin varligimin istikrarli ve saglam bir diplomatik ve stratejik temeli yoktu. Modern ve
gliclii Almanya, ii¢ savas sonucunda aniden ve giiclii bir bigimde kurulmustu ama cografi bakimdan
Avrupa’nin saldirtya en agik devletiydi.

Ingiltere, bir ada devleti oldugundan, giivenligi Avrupa Kitasi’nin Ada’ya en yakin bolgelerinin
(Belcika ile Hollanda) emin ellerde bulunmasina bagliydi. Dis politikasinin temeli de Ada’ya en
yakin kita icinde gii¢ dengesinin saglanmasiydi. Bu saglandiktan sonra, Ingiltere giivenligi konusunda
biiyiik bir endise duymanus, ancak, ilerde goriilecegi gibi, Belgika ile Hollanda’min isgali onu L
Diinya Savasi’na girmesinde en énemli neden olmustur. Bagka bir ada devleti olan Japonya icin de
durum asag yukar1 aymdir. O da, tipki Ingiltere gibi, Ada’ya en yakin kitada giic dengesini kollamus
ve kitamin Ada’ya en yakin bolgelerinin (bu durumda Kore ve Mangurya) emin ellerde bulunmasina
calismistir. Asya’da Rusya’min giiglenmesine karsi, 1904-1905 savasinda Kore’yi isgali, ekonomik
nedenlerin yaninda, boylesine bir stratejik diisiinceyle agiklanabilir.

Fransa, bir kiyi1 devleti olarak, Atlas Okyanusu ile batisindan, Pirene daglar1 dolayisiyla
giineyinden ve Isvigre Alpleri ile de giineydogusundan bir dereceye kadar emin bulunmaktaydi.
Saldiriya acik bolgesi diizliikk olan Almanya simriydi. Boylece, Alsace-Lorraine ve Ren akarsuyu
kopriilerine sahip oldugu siirece, goreli bir giivenlik i¢inde sayilabilirdi. Ancak, Alsace-Lorraine
stratejik bakimdan bu hassas durumuyla simdi Almanya’nin eline ge¢misti. Dolayisiyla, Fransa’nin bu
konudaki duyarliligim, ulusal ve ekonomik unsurlarin yamnda, stratejik diistinceler de agiklamaktadir.
I. Diinya Savasi’mn en kanl1 savaslar1 bu bolgede verilecektir.

Italya, bir yarimada devleti olarak, yine goreli olarak giivenligi acisindan fazla bir endise
duymamaktaydi. Ilging bir nokta olarak, Avrupa’nin Akdeniz’deki dért biiyiik yarimadasimin (Ispanya,
Italya, Grek ve Anadolu) kitaya birlestikleri bolgeler genellikle yiiksek daglari igeren yiiksek
yerlerdir (Pireneler, Alpler ve Dogu Anadolu yiikseklikleri). Bu bakimdan bu sayilan devletlerle
birlikte Italya da, Kita’ya birlestigi noktadan bir dereceye kadar emin bulunuyordu. Italya’nin, bir
yarimada devleti olarak, giivenligi agisindan onem verdigi, Kita’mn yarimadaya en yakin kiyi
bolgesinin, yani Dalmagya kiyilarinin emin ellerde bulunmasiydi. Burasi kendi elinde bulundugu ya
da en azindan diisman elinde bulunmadigi durumlarda, gilivenligini ani bir tehdit altinda
gormeyebilirdi. Simdi Dalmagya kiyilar1 Avusturya’nin elinde bulundugundan, iki devlet arasindaki
bu potansiyel catisma konusu, Bismarck tarafindan hasir alti edilmeye calisilmis ve bunda bir siire
basaril1 da olmustur.

Rusya, bir kita devleti olarak, saldir1 karsisinda geri c¢ekilebilecegi genis toprak pargalarina
sahipti. Bu bakimdan, tim devletler arasinda stratejik ag¢idan en avantajli durumdaydi. 1812°de
Napolyon’un biiylik ordusunu geri ¢ekilme stratejisiyle yenmemis miydi? Aym strateji II. Diinya
Savasi’nda da kullanilacak ve Hitler’in biiyiik ordusu benzer stratejiye kurban gidecektir.

Bu durumda agikca goriinmektedir ki, Avrupa’min saldirtya en agik olan biiyiikk devleti, hemen
hemen hi¢bir yamnda dogal engellerin bulunmadig ve dogu ile batisina iki giiclii devletin (Rusya ile
Fransa) yerlestigi Almanya idi. Almanya’nin bu durumu, devletin tiim tarihi boyunca etkisini



gosterecektir. Almanya’da, 1871’°den sonra, askeri bakimdan her zaman hazirlikli olmak ve gelecek
bir savasta “ilk darbe” yetenegine sahip bulunmak, iizerinde en ¢ok durulan konular olmustur. Ig¢
politikada ise, bu dis politika amacim saglamak i¢in, 6diinsiiz ve siki bir ulusal birlik kurmak
gerekliydi. Her alanda tinlii olan “Alman disiplininin bir nedeni de, cografyamn bu azizligi olsa
gerek.



3. Bismarck Antlasmalar Sistemi

Tiim bu diisiincelerin 15181 altinda, Bismarck Fransa ile Rusya’nin birbirlerine yaklagmasiyla
dogabilecek “iki cepheli savas” durumundan kurtulmayi, Alman dis politikasimn temeli yapti.
Almanya, ister Fransa olsun ister Rusya, tek bir devletin saldirisina kars1 bagimsizligint ve toprak
biitlinliiglinii koruyabilir, ancak ikisinin birlikte saldiris1 karsisinda son derece gii¢ bir durumda
kalirdi. Fransa c¢ok kisa bir siire dnce yenilmis oldugundan ve kin duygularinin iizerinden zaman
ge¢cmemis bulundugundan, Bismarck, Avusturya ile Rusya’yr yania alarak 1872 yilinda Birinci Ug
Imparatorlar Birligi’ni kurdu. Bu birlige girerken Rus Car1’mn diisiincesi, “Kutsal ittifak” tan kalma
“monarklar arasi dayanisma’nm siirdiiriilmesi, Avusturya Imparatorununki ise, Balkanlardaki gelecek
genisleme ¢abalarinda Almanya’nin 6nce sempati ve sonra etkin destegini saglamakti. Bu birligin
onemli maddelerine gore,

(1) Avrupa’nin statiikosu kabul ediliyordu;

(i1) bar1s tehlikeye diiserse, taraflar aralarinda goriismelerde bulunacaklardi;

(i11) Balkanlar’da ¢ikacak herhangi bir anlasmazlik birlikte ¢oziilecekti (Bismarck, Rusya ile
Avusturya’nin ¢ikarlarimin bu bolgede ¢atisacagini anlamusti);

(iv) devrimci ayaklanmalara karsi ortak bir tutum alinacakti ve

(v) taraflar bir baska devletle ittifak yapmayacaklardi.

Boylece, 1872 yilinda, tipki 1815°te oldugu gibi, Orta ve Dogu Avrupa’mn {i¢ tutucu monarsisi
birlesmis oluyordu. Ancak, Bismarck’in da korkulu bir bigimde bekledigi gibi, birlik 1875 yilinda
baslayan Balkan bunalimu sirasinda dagildi. Bundan sonra Bismarck, hi¢ olmazsa Avusturya’yi
siirekli yaninda tutmak istemis ve 1879 yilinda bir ittifakla bu devleti Almanya’ya baglanmustir. Bu
ittifak, ticlii ittifak iicgeninin birinci kenarim olusturur. ittifakin nemli maddelerine gore, taraflardan
biri Rusya’nmin saldirisina ugrarsa, oteki taraf saldirilamin yardimina kosacakti. Ancak taraflardan
biri, Rusya’dan baska bir devletin (Fransa denmek isteniyor) saldirisina ugrarsa oteki taraf yansiz bir
politika izleyecek; Rusya bu saldirgan devlete yardim ederse, oteki taraf miittefikine yardim edecekti.
Goriilecegi gibi, taraflar Fransa’mn yalmz basina girisecegi bir saldiridan fazla ¢ekinmemekteydiler.

Bismarck, Avusturya ile yaptig ittifaktan sonra, Rus dostluguna ve bunun resmi bir ittifakla
giiclendirmeye daha ¢ok Onem vermeye basladi. Ciinkii, simdi bu Avusturya ittifaki yiiziinden,
istemeyerek de olsa, Rusya ile savasa girisebilirdi. Bu yiizden, 1875 Balkan bunalimimin hizi
kesildikten sonra, Rusya ile Avusturya’y1 Balkanlarda yeniden anlastirdi ve 1881 tarihinde ikinci ii¢
imparatorlar birligini kurdu. Bu birligin 6nemli maddelerine gore,

(1) taraflardan biri, bir dordiincii devletle savasirsa, oteki iki taraf yansiz kalacakti;

(i1) taraflar Avusturya’mn 1878 tarihli Berlin Antlasmasi ile kazanmis oldugu haklara saygi
gostereceklerdi (Bosna-Hersek’in isgal ve yonetimi Avusturya’ya birakilmisti);

(i11) Tirk bogazlarimin kapaliligina saygr gosterilecek ve Osmanli devletinin baska bir devlete
bogazlarda iis vermesi 6nlenecekti (burada Ingiltere ya da Fransa’dan soz edilmekteydi).

Bu diizenlemeleri izleyerek, Bismarck, Afrika somiirgelerinde genislemek isteyen ve bu
girisimlerinde en ¢ok Ingiltere ve Fransa ile catisma ihtimali bulunan Italya’yr, 1879 Alman-
Avusturya ittifaki icine almus ve boylece 1882 yilinda Almanya, italya ve Avusturya arasinda iiglii
ittifak kurulmustur. Bu ittifakin 6nemli maddelerine gore,

(1) taraflar birbirlerine yonelen ittifaklara girmeyecekler;

(ii) tahrik edilmeden Fransa Italya’ya saldirirsa, 6teki iki baglasik Italya’ya yardim edecekler;



(111) taraflardan biri, kendi tahriki olmaksizin iki ya da daha ¢ok devletin saldirisina ugrarsa, tiim
miittefikler savasa katilacaklardi.

Bismarck’in bu gercekten akilli ve Almanya’y1 Avrupa’mn siyasal bakimdan en etkin devleti
haline getiren tasarilari, Avusturya ile Rusya’min Balkanlar’da birbirleriyle ¢atisan girisimlerde
bulunmamalar1 temeline dayaniyordu. Iste, bu gercekgi bir beklenti degildi. Avusturya ile Rusya, bir
arabaya kosulmus ve yan yana c¢ok giizel duran iki ata benzemekteydiler. Ancak bu iki at, yiiriimeye
baslayinca ayr1 yonlere gidiyordu. Balkanlar’da 1885-1886 yillarinda, temelini milliyetcilikten alan
bunalimlar baslayinca, Rusya ile Avusturya’nin aralar1 bozuldu. Bunun lizerine, Bismacrk, yine akilli
bir politikayla, bu iki inat¢1 ati ayr1 ayr1 arabalara kosmak istedi. Bu politikamin sonucu, 1879
ittifakim da hesaba katarsak, 1887 tarihli Alman-Rus Giivence Antlasmasidir. Bunun oOnemli
maddelerine gore,

(1) taraflardan biri bir tigiincii devletle savasa girerse, oteki taraf yansiz kalacak, ancak taraflardan
birinin Fransa ya da Avusturya ile yapacag savasta bu hiikiim islemeyecek;

(11) Bogazlarin kapaliligina uyulacak ve

(111) Almanya Rusya’nin Balkanlardaki haklarim taniyacakti.

Avusturya ile imzalanmis bulunan 1879 tarihli ittifak antlasmasim da dikkate alirsak, Bismarck’in
Almanya’nin giivenligi agisindan istedigi diizenlemeler bu tarihe kadar gercekten basarili olmustur.
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Uclii Ittifak 1915 yilina kadar yiiriirliikte kaldigindan, Avrupa ittifaklar1 arasinda en 6nemli ve
istikrarlilarindan sayilir. Bismarck, bu ittifakla Almanya’min giivenligini giliclendirmistir. Pek
gerceklesmeyecek olan Fransa’nmin litalya’ya saldirisindan yardim karsiliginda 6nemli kazanglar
saglamis sayilabilir. Fransa, Almanya’ya saldirdign takdirde, giineyinde Italya birlikleriyle de
ugrasmak zorunda kalacakti. Eger Fransa ile Rusya birlikte saldirirlarsa, Almanya hem Avusturya
hem de italya’mn yardimim saglamis oluyordu. Rusya yalmz saldirdign takdirde, simdi Italya’dan
korkusu kalmayan Avusturya tiim giicliyle Rusya’ya karsi savasabilecek ve boylece, Almanya’mn
dogu cephesideki yiikii hafifleyecekti. Ancak, Bismarck’in Almanya’min giivenligi ve Avrupa barisi
konusundaki diizenlemeleri burada bitmis degildir. 1881 yilinda Avusturya ile Sirbistan arasinda
gizli bir antlasma imzalanmus ve boylece Sirbistan da Uclii Ittifak’a baglanmustir. Buna gore,
Sirbistan Avusturya’ya damsmadan baska devletlerle siyasal nitelikte bir anlasma yapmayacakti.
Yine Bismarck’in girisimleriyle, 1883 yilinda Avusturya ile Romanya arasinda bir savunma ittifaki
imzalandi. Buna gore, Rusya taraflardan birine saldirdigi takdirde, taraflar birbirlerine yardim
edeceklerdi. Aym giin Almanya da aym yiikiimliiliiklerle bu antlagmaya katildi. Avusturya-Romanya



antlasmasina 1888 yilinda Italya da taraf olacaktir.
Tiim bu 6nemli diizenlemelerin sonucu olarak, 1888 wyilina gelindiginde, Almanya’min kita
tistiinligl acikca ortaya ¢iknmustir.



4. Alman-ingiliz Rekabeti

1870 sonrasi doneminin Avrupa diplomasisinin degismeyen ogelerinden biri Alman-Fransiz
diismanlig1 ve sonucu da Uglii Anlasma ise, ikinci degismeyen 68esi Alman-ingiliz rekabetidir ve
sonucu da yine bir baska Uclii Anlasma olacaktir.

Alman-ingiliz rekabetinin en dnemli olmasa bile ilging konularindan biri, aile baglaridir. 1888
yilinda Alman tahtina ¢ikacak olan II. Wilhelm, Imparator Frederick ile ingiliz Kraligesi Victoria’nin
en biiyiik kizimin ogluydu. Onun da adi1 Victoria olan bu soylu Ingiliz kiz1, Alman krallik ailesine
girdiginden beri iki hanedanlik arasindaki siirtiisme de basladi. Ingiliz kraliyet ailesindeki liberal
havaya aliskin olan Victoria, Almanya’daki siki ve disiplinli saray yasamina bir tiirlii 1sitnamadi.
Annesinin mutsuzlugundan da etkilenen II. Wilhelm ise, anneannesinin biiyiik imparatorlugunu siirekli
kiskandh.

Iki devlet arasindaki bir baska yarisma konusu ticaret alamndadir. Ingiltere gibi bir endiistri ve
ticaret “devinin” Almanya ile ticari rekabetinin 6nemli sonu¢lar dogurmasi biraz sasirtici olabilir.
Ciinkii, Ingiltere, ABD gibi giiclii devletlerle de ticaret alaninda yarisiyordu ve eski bir endiistri ve
ticaret devleti olarak biiyiik avantajlara sahipti. Ancak, ABD hala uzakta sayilabilirdi ve genis bir ic¢
pazar1 vardi. Kitada ise Ingiltere, Almanya ile acikca rekabet halindeydi. Ustelik, endiistri devriminin
getirdigi yeni teknolojiyle (elektrik ve kimyasal maddeler) Almanya kisa siirede arayr kapatmis ve
hatta endiistrilesmede Ingiltere’yi gegmisti. Dolayisiyla, Ingiltere artik diinyamn tartismasiz en {istiin
endiistri ve ticaret glicii degildi.

Tiim bu gelismelere ragmen, ingiltere nin tartismasiz deniz iistiinliigii devam ettigi siirece catisma
tam anlamiyla aciga c¢ikmadi. Ancak, ilerde ele alinacag gibi, 1. Wilhelm ile birlikte Almanya
denizlerde de 6nemli bir giic haline gelmeye baslayinca, rekabet siddetlendi. Bu sirada bir Amerikan
deniz subay1 olan Alfred Mahan (1840-1914), Deniz Giiciiniin Tarihe Etkisi, 1660-1783 baslikli
kitabim 1890’da basti. Burada, ingiliz tarihinden ornekler vererek, Ingiltere’nin biiyiikliigiiniin
nedeninin deniz giicii oldugunu ve denizlerde gii¢lii olan devletin, uzun vadede, karalarda da giiclii
olan devlete iistlinliik saglayacagim ileri siiriiyordu. ilging olan nokta, bu kitabin en ¢ok Almanya’da
okundugu ve I1. Wilhelm’1 ¢ok etkiledigidir. I1. Wilhelm, Bismarck’1n istifasiyla devletin yonetimini
timiiyle ele gecirdigi 1890’larla birlikte, hizla donanma yapimina basladi. Bu gelismeler 19.
yiizy1ldan &nce ortaya ¢iksa ve yavas bir tempo izleseydi, Ingiltere buna kendini uydurabilirdi. Ama,
10 y1l gibi kisa siirede denizlerdeki dengenin degismesi, Ingiltere’yi bilyiik bir endiseye itti. Hele,
1905°te Dreadnought denen zirhl1 savag gemilerinin yapimina baslanmasi bardag: tasiran son damla
oldu. Bu bulusla Ingiltere’nin deniz iistiinliigii ¢ok yaniltict bir hale geldi. Zirhli savas gemileri,
ahsap gemilere oranla daha korkusuz ve giicliiydiiler. Ancak, son derece pahaliya ¢ikiyor ve biiyiik
bir hedef olusturuyorlardi. Dolayisiyla, vurmalarindan ¢ok vurulmamalar1 énem kazandi ve deniz
savasi stratejisinde savunma, saldiridan daha 6nemli hale geldi. Tiim savas stratejisini, ylizyillardir
Avrupa devletlerinin toplam deniz giiciinden daha {istiin bir deniz giiciine dayayan Ingiltere, hem say1
hem de deniz savasindaki yeni gelisme dolayisiyla, tartigsmasiz deniz tistiinltigiinii yitirdi.

Alman-ingiliz rekabetinin bir konusu da somiirgeciliktir. Avrupa’da Alman giivenligi ve kita barist
en Onemli amact olan Bismarck, Almanya icin uzun vadeli tehlikeler tasiyacagina inandig
sOmiirgecilige onem vermemisti. Ancak, /1. Wilhelm, biiyiikk devlet olmamn yolunun somiirgecilikte
olduguna inamyor ve lstelik daha Once soziinii ettigimiz gibi, biiyiikannesinin somiirgelerini de
kiskanmyordu. Iktidar1 tiimiiyle eline gecirdikten sonra sdmiirgecilige basladi. Ingiltere ise, Almanya



ile, somiirgecilikte eski diismam Fransa ile oldugu gibi anlasamadi. Ciinkii, Ingiltere ile Fransa,
ilerde goriilecegi gibi, somiirgeleri birbirlerine peskes cekebilirken (1904’te Ingiltere Fransa’y:
Fas’ta, Fransa da Ingiltere’yi Misir’da serbest birakmuslardi) Almanya’min degis tokus igin

verebilecegi herhangi bir toprak pargasi yoktu.



E. INGILTERE’NIN SOMURGE (DENiZ)
USTUNLUGU: UCLU ANLASMA

1. Blok-Dis1 Anlasmalar

Almanya’mn Avrupa kitasindaki basat durumuna karsi 6teki devletlerin dengeyi kurmalar1 hemen
ve kolay olmanustir. Bunun en 6nemli nedeni, Ingiltere, Fransa ve Rusya arasindaki somiirge
catismalaridir. Hatta, II. Wilhelm’in ihtirasli dis politikas1 olmasaydi, Uglii Anlasma belki de hi¢
kurulamayacakti.

Uzakdogu, Osmanli devleti ve Akdeniz’de, sOmiirge ustlinliigli icin miicadele eden bu ii¢
somiirgeci devletten Ingiltere, bu yarisa yeni katilmaya baslayan Italya ve sonra Avusturya ile 1887
yilinda Akdeniz ile 1lgili anlagmalar yapti. Boylece, iki grup devlet arasinda rekabete dayanan yeni
bir diplomatik sistem ortaya ¢ikmus oldu. Bir yanda Ingiltere, Italya ve Avusturya, te yanda Fransa
ile Rusya. Ingiltere, Fransa’ya karsi Akdeniz’de denge saglamak ve 1882°de eline gecirdigi
Misir’daki yerini saglamlastirmak icin, Italya’ya yanasti. Italya ise, Afrika’da somiirge elde etmek
i¢in Ingiltere ile anlagsmasi gerektigini anlanusti. Balkanlar’t dogal yayilma alam olarak goren
Avusturya, bu isi goriirken gerisinden, yani Italya’dan emin olmak istiyordu.

Rusya, Uzakdogu ve Osmanli devletinde Ingiltere ile catismaktaydi. Bu yiizden Fransa’min
destegini aradi. Fransa’min ise, hem Almanya’ya ve hem de Akdeniz ve Uzakdogu'da catistigi
Ingiltere’ye kars1 dogal miittefiki ancak Rusya olabilirdi.

Ote yandan, Bismarck’1n, simdi Ingiltere ile siralannus bulunan devletlerle ittifaklar1 vardi. 1887
yilinda Rusya ile yaptigi Glivence Antlagsmasi ile, bu iki grubu dengelemek istedi. Almanya, somiirge
konularinda amansiz bir rekabete girisen iki grup devlet arasinda denge saglayarak, Avrupa’daki
giivenligini en yiiksek noktasina ¢ikarmak pesindeydi. Bu durum, 20. ylizyilin basina kadar boylece
stirecektir.



2. Bismarck’in Dususu ve II. Wilhelm

Alman dis politikasimn yonetimini tiimilyle Bismarck’a birakmis bulunan imparator I. Frederic
Wilhelm’in 1888 yilinda 6liimii lizerine, kurulan denge de bozulmaya basladi. Yasli sansolye ile geng
Imparator 6zellikle dis politika konusunda anlasmazliga diistiiler. /1. Wilhelm, yiiksek iilkiileri, dirik
ve ilerici nitelikte diislinceleri olan geng bir hiikiimdardi. Tutucu bir politikaci olan Bismarck ile
anlasmazliga diismesi, tarihsel acidan rastlanti degildir. Almanya, tipki 1800’lerin Ingilteresi gibi,
biiyiik endiistri devleti olma yolundaydi. Simdi /1. Wilhelm’1n aramakta oldugu yeni ve somiirgeci bir
dis politikaya sahip olmak durumundaydi. Yeni “diinya politikasi” ile Bismarck’in Avrupa igine
sikisik politikas1 catismaktaydi. ki adam arasinda i¢ politika alamnda da anlasmazlik vardi.
Bismarck, giderek endiistrilesen Almanya’nmin giiclenen is¢i partisini, Sosyal Demokrat Parti’yi,
gerekirse orduyu kullanarak ezmek istiyordu. /1. Wilhelm ise, yonetimine bir i¢ savasta kan dokerek
baslamak niyetinde degildi.

Diisiinceler arasindaki bu temel farklilik dolayisiyla Bismarck yirmi yildir siirdiirdiigi dis
politikada giicliiklerle karsilagsmaya basladi. Wilhelm’in yeni Genelkurmay Baskam Weldersee, iki
cepheli savastan Bismarck kadar korkmuyordu. Avusturya-Macaristan Imparatorlugunun Galigya’da
Rusya’ya karsi agacagi cephe, bu devletin Almanya’ya kars1 doguda agacag cephedeki yiikii ¢ok
hafifletebilir ve boylece savasin ilk aylarinda Fransa ile tiim giiciiyle savasan Almanya, Fransa’yi
yendikten sonra yine tlim giiciiyle Rusya’ya yiiklenebilirdi. Mantiki olarak bu stratejik diislincenin
siyaset alamndaki yansimasi, Rus dostluguna Bismarck kadar 6nem vermemekti. Ustelik, yeni
Imparator, ilerde ayrintilariyla goriilecegi gibi, 1889 yilinda Bismarck’la ¢atisma pahasina Osmanli
Sultani’m ziyaret ederek destek vaat etmisti. Dogal olarak bu davrams, Bismarck’in Rusya’ya
Yakindogu’da destek s6ziiyle ¢atisiyordu.

Bu kosullar altinda, ister sansolye, ister basbakan, isterse vezir olsun, monarkla catisan her
yoneticinin basina geldigi gibi, Bismarck da goérevinden istifa etmek zorunda kaldi. Alman ulusal
birlinin kurucusu, Avrupa diplomasisinin en gii¢lii diplomat1 ve belki de “ikinci Metternich”, Alman
siyasetinden cekilince, /1. Wilhelm dizginleri sikica eline aldi. Yeni sansdlye Caprivi ve Disisleri
Bakani Marschall, ne Bismarck diplomasisinin inceliklerini anlayacak yetenekteydiler ne de
Imparator’a kars1 ¢ikma cesaretleri vardi.



3. Fransiz-Rus Antlasmasi

11. Wilhelm, daha imparator olmadan dnce, Almanya’nin somiirgecilikte geri olusunun nedenlerini
arastirmis ve su sonuclara varmusti: (1) somiirgecilige oteki Avrupa devletlerinden daha geg
baslamustir; (i) donanmasi giliclii degildir; (i11) Rusya’ya gereginden c¢ok Onem vermis, Rus
dostlugunu 6nemsemis ve bu yiizden Avrupa icine sikisip kalmustir. Bu son diisiincesinde
Genelkurmay Bagkam Welderse’nin etkisi agik¢a goriilmekteydi.

II. Wilhelm’in birinci bulgu icin yapabilecegi bir sey yoktu; zamam geri ¢eviremezdi. Ancak,
derhal son iki hatayr gidermeye baslayarak, donanma yapimina iz verdi ve 1890 yilinda, ii¢ y1l dnce
imzalannmis Giivence Antlagsmasini yenilemedi. Bu degisik politikamin sonucu olarak, bir yanda
Ingiltere ile rekabet hizlanmus, 6te yanda Rusya Almanya’nin yeni tutumundan endise duymus ve
icinde bulundugu diplomatik ve askeri yalmzliktan dolayr miittefik aramakta olan Fransa’ya
yaklagsmustir. Bu yaklasmamn sonucunda iki devlet arasinda 1894 tarihli antlasma imzalandi. Buna
gore, Fransa, Almanya’nin ya da Almanya tarafindan desteklenen italya’nin saldirisina ugrarsa, Rusya
Fransa’ya yardim edecekti. Rusya, Almanya’mn ya da Almanya tarafindan desteklenen Avusturya’nin
saldirisina ugrarsa, Fransa Rusya’ya yardim edecekti.

Boylece, Uclii Anlasma ii¢geninin ilk kenar1, Fransa ile Rusya arasinda imzalanan bu antlasma ile
kurulmus oldu. ikinci kenar1 ise 1904 yilinda Fransa ile Ingiltere arasinda imzalanan antlasmadr.



4. ingiliz-F ransiz Antlasmasi (Entente Cordiale)

1900 yilina gelindiginde Avrupa politikasinin temelini istikrarsizlik olusturuyordu. Ingiltere,
1871°den sonraki 30 yillik siire i¢inde, emperyalizmdeki basarilarinin etkisiyle, Almanya’nin
Avrupa’daki istiinliigiine pek 6nem vermemis, giic dengesinin bozulmakta oldugunu tam gorememisti.
1900’1lere gelindiginde, dengenin Fransa’min aleyhine dondiigii ve Almanya’mn deniz silahlarinda
Ingiltere ile arayr kapatmaya basladig anlasilinca, sémiirge yollarinin korunmasinda deniz rekabetine
tahammiilii olmayan Ingiltere, kendini Fransa’ya yakin hissetmistir. Boylece, Avrupa politikasi
tehlikeli bir donemece girmis bulunuyordu.

Ingiltere, ilk is olarak, 1902 yilinda Japonya ile bir ittifak yaparak, o giine kadar siirdiirdiigii
anlagmalara girmeme politikasim terk etti. Bunun nedenleri, Cin {izerinde Rus-Japon yakinlagsmasim
onlemek ve daha da 6nemlisi, ingiliz somiirge imparatorluguna Asya’dan bir tehdidin dogmus
olmasidir. Uzerinde giines batmayan Ingiliz imparatorlugunun yikilma siirecinin baslangici, genellikle
belirtildigi gibi, 2. Diinya Savasit degildir. Bu tarih, Rusya’min 1891 yilinda Trans-Sibirya
demiryolunun yapimina baslamasidir. Bunun nemi suradadir: Ingiltere, tarihte ilk kez, Asya’da
karsisina gorkemli deniz giiclinii ¢ikaramayacag bir kara devletinin, Rusya’min askeri giiciiyle
hesaplagsmak durumunda kalabilirdi. Bu durumda, Giiney Asya’daki genis somiirge bolgelerinin
giivenligi tehlikeye diisebilirdi. Ingiltere’nin “yalmzcilik politikasi”nin artik giiniin uluslararasi
iliskilerinin gerceklerine yamt veremeyecegi acik bir bicimde ortaya c¢ikti ve bu devlet Japonya’ya
yoneldi. Ciinkili, Rusya’ya kars1 Asya kitasinda savasabilecek nitelikte kara ordusu ¢ikaracak tek
devlet Japonya idi. Iste, Japonya ile 1902 antlasmasim bu yiizden yapti. Japonya acisindan ise,
Rusya’nin Fransa ile antlasma yapmasi, Trans-Sibirya demiryolunun yapimina baslamasi, Rusya’ya
Fransiz sermayesinin girmesi ve Mangurya’ya da ekonomik bakimdan sizmaya baslamasi, Cin
lizerinde emperyalist emeller besleyen Japonya’yr hem tedirgin etmis hem de giivenligini tehdit
altinda gOormiistiir. Bir ada devleti olarak Japonya’min ulusal c¢ikari, kitamn Ada’ya en yakin
bolgesinin, yani Mangurya ve onun uzantis1 olan Kore yarimadasimn emin ellerde olmasina
dayaniyordu. Ingiltere ile anlasmay1 bu yiizden imzaladi.

Ingiliz-Japon anlasmas1 geregince, Ingiltere ile Japonya Uzakdogu statiikosunu korumak
yiukiimliiliigi altina giriyorlardi. iki devletten biri bu statilkoyu korumak i¢in tigiincii bir devletle
savasa girisecek olursa, oteki devlet yansiz kalacak, ancak bir bagka devlet bu {li¢ilincii devlete yardim
edecek olursa, Ingiltere ile Japonya birbirlerini destekleyeceklerdi. 1902 antlasmasinin énemi su
noktalarda toplanabilir:

(i) Bu antlagsma, Ingiltere’ye diismanlarina kars1 deniz giiciinii hem Avrupa hem de Uzakdogu’da
aynt zamanda kullanamayacagim gosterdi. Hele bir kara devleti olan giiclii Rusya’ya karsi
Uzakdogu’da hig¢ kullamlamayacakti.

(i1) Ayrica, bu antlasma, ilk kez bir Avrupa devletinin, bagka bir Avrupa devletine kars1 kullanmak
lizere, bir Asya devletinin destegini aramasi gerektigini gostermis bulunmaktadir. Bu olay,
Avrupa’min diinya politikasindaki merkezi durumunun zayiflama siiresinin  baglangicin
olusturmaktadir. Bu siire¢, bir rastlanti olarak, 20. yiizyilin tam baslangicinda ortaya ¢ikmistir. Bu
yiizden, yeni yiizyi1lin en 6nemli 6zelliklerinden birini tam anlanmyla simgeler: Diinya politikasindaki
Uistiinliigiin ya da basathigin Avrupa’dan ‘“kanatlara”, yani Amerika ve Asya kitalarina ge¢mesi.
Ingiliz-Japon ittifaki, isin aslina bakilirsa, 1904 Ingiliz-Fransiz antlasmasimn da temelini
olusturmaktadir. Ingiltere agisindan nedenleri sdyle siralamak miimkiin: Bir kere, Ingiltere 1902



antlagmasi1 yliziinden ve istemeden Fransa ile catisabilecegim anladi. Ciinkii, bu antlasmadan giic
bulan Japonya Rusya’ya saldirdigi ve 1894 antlasmasina gore Fransa da Rusya’ya yardim ettigi
takdirde, Ingiltere ile Fransa birbirlerine karsit iki askeri kamp icine girmis olacaklardi. Bu yiizden,
yeni Ingiliz Bagsbakam Lord Balfour, sdmiirge sorunlarinda Fransa ile anlasma carelerini aramaya
basladi. Ikinci olarak, daha once de isaret edildigi gibi, ingiltere artik her devletten cok Almanya’dan
endise duymaya baslamisti. Bu yiizden Fransa ile yakinlagsmayi saglamak ve bunun i¢in de somiirge
konularim ¢6ziime baglamak gerekiyordu. Fransa agisindan ise, Uzakdogu’da simdi ¢ikmasi ¢ok olasi
olan bir Japon-Rus savasimn, Fransa’yi Avrupa’da Rusya’min desteginden yoksun birakacagini
gdrmiistii. Bu yiizden, hi¢ olmazsa Ingiltere’yi yamna almak istedi. 1904 antlasmasim hizlandiran olay
ise, Balkanlar’da barisin hizla bozulmakta oldugunun ve bunun da biiyiik bir savasa varabileceginin
her iki devletce de anlasilmis olmasidir. Iste, 1904 tarihli Ingiliz-Fransiz somiirge antlasmasi ya da
daha yaygin olan deyimiyle “I¢ten Misak” (Entente Cordiale) bu hava iginde imzalanmustir.

Bu antlasmaya gOre, Fransa Fas’in siyasal statiislinii degistirmeme sOziinii veriyor (yani,
topraklaria katmama yiikiimliiliigii altina giriyor), buna karsilik Ingiltere Fransa’y1, Fas’ta ekonomik,
mali ve askeri yenilikler yapmada serbest birakiyordu. Yani Fas, Fransa’nin etki alam oluyordu. Ayn
bicimde, Ingiltere de Misir’in siyasal statiisiinii degistirmeyecek, buna karsilik Fransa, Ingiltere nin
1882°de 1sgal ettigi Misir’dan ¢ikmasim istemekten vazgececekti. Anlagsmanin gizli olan hiikiimlerine
gore ise, Fas ve Misir’da bagimsizlik statiisiiniin siirdiiriilmesi olanaksizlasirsa, Ingiltere ile
Fransa’mn, birbirlerinin girisimlerine engel olmamalar1 6ngoriiliiyordu. Yani, anlasmamn diinyaya
aciklanan maddelerinde, ilhak durumu s6z konusu edilmemisse de, taraflar ilhak i¢in kapiyr acik
tutmaya 6zen gostermislerdi. Bu somiirge anlasmasi, Uglii Antlasma’mn ikinci kenarini olusturmus
oldu. Rusya ile Fransa birbirlerine askeri bir ittifakla, Fransa ile Ingiltere ise siyasal nitelikte bir
anlagma ile baglanmis bulunuyorlardi.



5. Ingiliz-Rus Somiirge Antlasmasi

Ingiltere ile Rusya arasindaki bu sémiirge anlasmasi, Uglii Ittifak’a kars1 kurulmus bulunan Uglii
Anlasma’nin iiglincii ve son kenarim olusturmaktadir. Ingiliz-Rus yakinlasmasina yol agan
gelismelerden en 6nemlisi 1904-1905 Rus-Japon Savasi’dir.

Japonya, 1902 yilinda ingiltere ile baglasim kurduktan sonra, dogal yayilma alani olarak gordiigii
Kore ve Mancurya iizerindeki Rus etkisini ortadan kaldirmak i¢in firsat kollamaktaydi. Uluslararasi
sistemde, amac1 savas olan ve bu yonde hazirlanmis olan bir devletin, savas nedeni bulmasi son
derece kolaydir. Japonya da, 1904 yilinda sudan bir bahaneyle Port Arthur limanina bir deniz baskim
yaparak, Rusya ile savasa tutusmus ve bir buguk yil siireyle, bu gii¢lii Avrupa devletini hem kara hem
de denizde pes pese agir yenilgilere ugratmistir. Savas1 Uzakdogu’da simirli tutmak pesinde olan
Avrupa devletlerinin ise karismamalar1 {izerine giic durumda kalan Rusya’nmin imdadina ABD yetisti.
ABD, Pasifik bolgesinde Japonya’min daha da giiclenmesini kendi ¢ikarlari agisindan tehlikeli
gormiistii. Daha 6nce gordiigliimiiz gibi, ABD de, 1905 yilina gelindiginde Pasifik’te somiirgeci bir
devlet haline gelmisti. Japonya’nin ¢ok gliclenmesi, elinde bulundurdugu adalarin giivenligini de
tehlikeye diistirebilirdi.

ABD’nin arabuluculugu ile Rus-Japon savasini bitiren baris antlagsmasi1 Portsmouth’da imzalandi.
Bu antlagsma geregince, Kore Japonya’mn koruyuculugu altina giriyor, Port Arthur ile Sakhalin
adasimn giliney yaris1 Japonya’ya veriliyor, Ruslar Mangurya’dan askerlerini ¢ekiyorlar ve buradaki
demir ayricaliklarim da Japonya’ya devrediyordu.

Iste bu savasin énemli sonuglarindan biri, Rus-ingiliz antlasmasidir. Rusya’y1 Ingiltere ile somiirge
konularinda anlagsmaya iten nedenler sdyle siralanabilir: Her seyden 6nce Rusya, biiyiik bir savasta
Fransa’nin kendisine yeterince destek olmadigim gérmiistii. 1894 antlagmasiyla Fransa’mn hukuken
Rusya’ya Pasifik’te yardim yiikiimliiliigii yoktu. Ama Rusya, bu devletin tek basina kaldig siirece
Avrupa kitasinda da harekete gegmeme olasiligim hesaba katmak durumundaydi. Rus-Fransiz
antlasmasina bir bagka devletin etkin yardimu, Fransa’yi, Rusya’ya yardim konusunda
yiireklendirebilirdi. Ikinci olarak, simdi Uzakdogu’da ¢ok giiclenmis olan Japonya ile uzun siireli bir
yakinlasmanin yolunun 1902°de bu devletin baglasig haline gelmis bulunan Ingiltere’den gectigini
anlamustir. Ugiincii olarak, Rusya’y1 Ingiltere’ye yaklastiran, Almanya’mn Istanbul-Bagdat demiryolu
yapimim {izerine almasidir. Ilerde goriilecegi gibi, Almanya bu demiryolu ayricaligiyla Osmanli
devleti iizerindeki etkisini artirmak amacindaydi. /1. Wilhelm’1n Istanbul’u ziyareti ile baslayan
siyasal yakinlagma, simdi ekonomik yakinlagmaya da variyordu. Rusya’mn, Almanya tarafindan
giineyden de cevrelenmesine tahammiilii olamazdi ve ayrica Istanbul’u ele gecirme emeli igin
bolgede zayif bir Osmanli devletinin varligi, giliclii Almanya’mnkinden daha elverisliydi. Hele,
Ingiltere’nin bu demiryolunu Almanya ile ortak yapma onerisi karsisinda, Ingiltere ile bir an dnce
anlasmak geregini duymustur.

Ingiltere’ye gelince, bu devlet Almanya’min Avrupa’da artan giicii karsisinda, Fransiz-Rus
anlasmasinin dengeyi saglayamadigini, Rusya gibi o da gormiistii. Ikinci olarak, Almanya’mn deniz
silahlar1 yapiminda biiyiik gelismeler gdstermesi ve Ingiltere’nin uzun siireden beri siirdiirmekte
bulundugu deniz iistiinl{igiiniin tehlikeye diismesi, bu devleti Rusya ile anlagmaya iten bir baska unsur
olmustur.

Bu gelismelerin sonucunda, 1907 yilinda iki devlet Asya’daki somiirge ¢atismalarimi gideren bir
anlasma yapmuslardir. Bu anlasma geregince, (i) Iran ii¢c bolgeye ayrildi; kuzeyi Rus, giineyi Ingiliz



Ustiinlligline birakilacak, ortasi tampon bolge olacakti, (i1) Taraflar Tibet’in Cin’e bagli oldugunu
kabul ediyorlardi, (iii) Rusya, Afganistan ile ilgisini kesecek, bu devletle iliskilerini Ingiltere nin
araciligiyla yiiriitecek ve buna karsilik Ingiltere de Afganistan’1 isgale ya da topraklarina katmaya
kalkismayacakti. Boylece Ingiltere, Hindistan’a bitisik bolgelerin ve dolayisiyla Hindistan
sOmiirgesinin giivenligini Rusya’ya kars1 korumus olmaktaydi.

Genel olarak degerlendirmek gerekirse bu devletler1 somiirgelerde anlagsmaya iten nedenler
sunlardir: (i) son on yildir somiirgelerde catisma, Avrupa’da diplomatik huzursuzluga yol a¢musti.
Devletler, bu huzursuzlugun agik c¢atismaya yol agmasindan korkmaya basladilar, (ii) Ilerde
goriilecegi gibi, 19. yiizyilin sonlarinda somiirge iilkelerinde somiirge yonetimine karsi direnme
hareketleri baslamusti. Dolayisiyla, somiirge topraklarim genisletmek soyle dursun, olanlar1 elde
tutmak bile somiirgeci devletlere ¢ok pahaliya mal olmaya baslamusti, (i11) Diinya haritasinda “bos”
yerler azalmaya baslamusti. Bu yiizden, somiirgeci devletler, bir baska biiyiik devletle savasi goze
almadan, topraklarimt genisletemeyecek duruma diigsmiislerdi. Artik, elde bulunan topraklarla
yetinmek gerekiyordu.



6. Rus-Japon Savasi ile Bloklasmanin Onemi ve Sonuclar

1904-1905 Japon-Rus Savasi, tarihin en énemli ve uzun vadeli sonuglar doguran savaslarindan
biridir. Biiyiik devletler arasinda 1870’ten sonraki ilk savas olan bu miicadele, aym1 zamanda endjiistri
devriminin ikinci asamasinmin da ilk biiyiik ¢apta silahli ¢atismasidir. Ancak, diinya tarihi ac¢isindan
onemi, modern caglarda beyaz olmayan bir halkin, beyaz bir halki yenmesinde yatar. Asyali bir
devlet, 50 y1l gibi kisa bir siirede, Avrupalilarin savas oyununu 6grenmis ve oynamaya baslamisti.
Japon zaferi, uzun vadeli gelismeler zincirini li¢ yonde harekete gecirmis sayilabilir.

(1) Uzakdogu’da izledigi dis politikada basarili olamayan Rus hiikiimeti, dikkatini yeniden Bati’ya
cevirerek, Balkanlar’da etkin bir politika izlemeye basladi. Bu davrams, sonucu 1. Diinya Savasi’na
varacak bir dizi uluslararasi bunalinu baslatacaktir.

(11) Carlik hiikiimeti, savastan hem prestij hem de askeri giic bakimindan ¢ok zayiflamis olarak
cikti. Savasin yiiriitiilmesindeki beceriksizlik ve savasin yarattigi zorluklar halkin tepkisine yol acti
ve daha Once yeraltinda faaliyet gosteren gizli orgiitlerin ayaklanmasiyla Rusya’da 1905 Devrimi
oldu. Bu, ilerde ele alinacag gibi, 12 yil sonra ger¢eklesecek Bolsevik Devrimi’nin kapisim araladi.

(i11)Japonya’nin Rusya’ya zaferi, Avrupa-disi diinyada uyarici bir etki yapti. Japonya’mn da, tipki
Batililar gibi emperyalist bir devlet oldugu gercegi, Japonlarin beyaz irktan olmadig gercgegi
tarafindan golgelendi ve lizerinde hi¢ durulmadi. Daha 50 yil 6nce Japonya da “geri” ve savunmasiz
bir lilke degil miydi? Alinan ders agikti: Japon 6rnegi 1zlenerek, Bati’nin bilim ve endiistrisi somiirge
ilkelerine getirilmeliydi. Ancak, tipki Japonya’nin yapti1 gibi, modernlesme beyazlarin denetimi
altinda olmamali ve {ilkenin ulusal 6zellikleri korunmaliydi. 1905°te Iran’da, 1908’de Osmanli
devletinde ve 1911°de Cin’de ulusalci nitelikte devrimler oldu. Hepsinin ortak noktasi, Bati
istiinliigiine kars1 miicadele olmalariydi. Asya’nin bu uyanisi, I. Diinya Savasi’ndan sonra gii¢lenerek
siirecektir. Dolayisiyla, Japon zaferi ve Rus yenilgisi, 20. yiizyilin ii¢ biiyiik gelismesinin -1. Diinya
Savasi, Rus Devrimi ve Asya’nmin Uyanisi- ilk basamag oldu. Bu iigii, bir arada, Avrupa’nin diinya
listiinliigiinii sona erdirdiler. Avrupa uygarligim yikmamakla birlikte, onu 6yle degisiklige ugrattilar
ki, 20. yiizy1l diinyasi, 19. yiizyilinkinden farkli bir diinya oldu. Kitabin sistematiginde belirtildigi
gibi, buna, Avrupa’nin Ustiinliiglinii yitirdigi, giiclin Avrupa merkezinden “kanatlara” gectigi ve
uygarlik dedigimiz biitiiniin yeryliziiniin dort kdsesine yayilip diinyayr tek bir siyasal birim haline
getirdigi “global kozmopolitlik” diyoruz. Insanoglu, hala bu ayiric1 dzellikleri kesin bir bicimde
ortaya ¢ikmamus olan karmasik globallesme siireci i¢inde bulunmaktadir.

Bu siire¢ icinde, Avrupa milliyet¢ili§i ve onun basarisinin en biiyiik simgesi olan “somiirge
imparatorluklar1”, 19. yiizyilin ikinci yarisinda Avrupa ve hatta diinya siyasal diislincesine egemen
olmus ve bagska bir diisiinceye yer vermeyecek Ol¢iide politikasini bigimlendirmisti. Ancak, bu ikisi,
endiistrilesmenin her gegcen giin daha gerekli hale getirdigi diinya giivenlik sistemine hi¢bir yamt
getiremiyorlardi. 19. ylizyil ikinci yarisiyla birlikte, yeni siyasal giiclerin, yeni devletlerin, yeni
sOmiirge imparatorluklarinin, ama eski fikirlerin diinyasi, 1815 Viyana diizenlemesinin zayif yapisin
kirarak bir dizi savasa yol acacaklardi. Bu, 20. yiizy1lin 6ykiisiidiir.

1907 yilinda karsilikli 1ki blokun kurulmasimn uluslararasi diplomatik iligkiler ag¢isindan
sonu¢larina gelince: 1907 anlasmasiyla kendinmi daha gii¢lii hisseden Fransa, bu tarihten sonra
Almanya’ya kars1 sert davranmus, Ingiltere ile anlasan Rusya ise Balkanlar’da daha etkin bir politika
izlemeye baslamistir. Bu gelismeler Almanya’nin silahlanmasim hizlandirmis, bdylece 1. Diinya
Savasi’na giden yol biraz daha kisalmistir. Bir baska sonug, Japonya’nin Uzakdogu’da gii¢lii bir



devlet olarak belirmesi ve boylece Avrupa devletlerinin Cin’t tam anlamuyla parcalayip
somiirgelestirmelerini engellemesidir. Bu durum, somiirge diizenlemelerini ¢ok zorlastirmustir.
Boylece, ¢atigsma uzak somiirge bolgelerinden Avrupa’nin i¢ine gelmistir. Somiirgeler artik Avrupa-
i¢c1 gerginliklerin “gliven supab1” degildir. Tim bu gelismeler Avrupa’mn yiiziinii savasa, hem de
“total” bir savasa ¢evirecektir.



F. AVRUPA-DISI DUNYA:
BATI-KARSITI iLK HAREKETLER22

Endiistri devrimi ile ortaya ¢ikan ekonomik refah, ulusal birliklerin giiglenmesi ve yeryliziiniin
hemen hemen tiimiinii kaplayan Avrupa emperyalizmi ile Avrupa devletleri, diinyamn G&teki
tilkeleriyle karsilastirilmayacak olc¢lide zenginlik ve giice kavusmuslar, Asya ve Afrika’mn eski
uygarliklar1 iizerinde egemenliklerini kurmuslardir. Bu egemenlik 18. ve 19. yiizyillar boyunca
stirmiistiir. Ancak, 19. yiizyilin sonuna dogru baslayan ve 20. yilizyilda tam anlamiyla ortaya ¢ikan
devrimci bir degisiklik, tarihin bu e8ilimini durduracak ve yepyeni bir egilim belirecektir. Bu egilim,
“Asya ile Afrika uluslarimn uyamsi” dir. Asya ve Afrika insammin durumunda ve Bati ile
iligkilerindeki degisiklik, yeni bir donemin en belirgin gostergesidir.

Aslinda bu donemin baslangic1 19. yiizyilin ortalarina kadar geri gitmektedir. Asya ve Afrika
milliyet¢iligi, Avrupa’dakinden esinlenmisse de, kendine 6zgii kokleri de vardir. Kararlilik, cesaret
ve cesitli baskilara kars1 direnebilme, kisaca Bati’ya karsi isyanin altinda yatan koklii bireysel
glidiiler, Bat1 6rnedi degildiler. Ancak, baslangigtaki irade ve cesaret yeterli olmadi ve Bati’ya kars1
isyan, nesnel kosullar degismedik¢e, yani Avrupa’nin askeri ve idari glicii zayiflamadikga, basarili
olamadi. 20. yiizyil tarihi ise, iste bu nesnel kosullardaki degisikligin tarihi sayilabilir. Bu ylizyilda
patlak veren iki diinya savasi, somiirgeci devletleri zayiflatarak, Asya ve Afrika iilkelerinin
durumunda 6nemli bir gelisme yaratmustir. 19. ylizyilin ortalarindaki dort olay, bazi 6nemli Asya
uygarliklarinda geleneksel diizenin sarsildigim ortaya koyar. Cin’de 19. yiizyilin ortasinda ortaya
cikan Taiping ayaklanmasi, 1860’lara kadar toplumun iist katmanlarina yayilmis ve izlenmekte olan
disa kapanma politikasinin artik ylirliyemeyecegini agikca gostermistir. Japonya’da, Cin’e gore daha
ilimli ama tepeden inme bir devrimle Tokugawa Sogunlugu’nun katiligi kirilmis ve bu devlet
1854°te, sitmirl bir bigimde de olsa Bati ticaretine agilmistir. Hindistan’da 1858 yilinda ortaya ¢ikan
ayaklanma toplumun eski diizenini zayiflatmis, ayaklanma bastirilmigssa da egitimin  ve
demiryollarinin gelismesi, Bati’ya kars1 savasimu giiglendirmistir. Son olarak, Osmanl1 devletinin,
Fransa ve Ingiltere’nin yardimiyla Rusya’yr yendigi Kirim Savasi (1854-1856), Osmanl1 geleneksel
kurumlarimt onceki yenilgilerden daha temel bir bigimde zayiflatmistir. Devlet, savastan dogan
borglar, Avrupalilarca yapilan demiryollarimin borglar1 ve 1856 tarihli Islahat Fermam ile tiim
Osmanl1 uyruklarina verilen esit 6zgiirliiklerin yiikiiniin agirligr altinda ezilmistir.

Boylece, biiyilk Asya uygarliklarinin hemen hemen tiimiinde, tepeden ya da alttan gelen
ayaklanmalar, eski yol ve degerlerin gozden diismesine yol agmis ve bu akim endiistrilesmis Bat1 ile
her temas ya da ¢atismada iz kazanmustir.



1. Cin’de Coziilme ve Parcalanma

a. Afyon Savasi

1839 ile 1911 willar1 arasinda Cin tarihi, biiyiik ve gururlu bir uygarligin ¢oziilmesinin oykiistidiir.
Disardan Batil1 iilkelerin baskisi, icerden yikict ayaklanmalar Cin’i yonetmekte olan Manchu
hanedanligim ve Cin siyasal elitini, 2000 yildir Cin’1 ayakta tutan 6greti ve kurumlara siki sikiya
tutunmaya ve degisiklikleri reddetmeye itti. Daha once gérdiiglimiiz gibi, en az Cin kadar eski Tiirk
uygarhigt da 17. ylizyilda Cin’dekine benzer bir hareketsizlik icine girmis bulunuyordu. Ancak,
Osmanl1 devletinin bir boliimilyle Avrupali olmasi yiiziinden, ice kapamlamamis ve 18. ile 19.
yiizyillarda devlet Avrupa sistemi i¢ine girmisti. Cin’de ise disa kapalilik 19. yiizylla kadar
sirdiiriilebildi. Ama Cin 6gretisi ve geleneksel kurumlar1 Bati’nin baskisina daha fazla dayanamadi.

Cin’in 19. yiizyi1lda yasadigl ac1 veren dramatik bir siiregti. Bati’ya gosterdigi tepkideki yavaslik,
hem hanedanligi hem de Konflicyiis’iin toplumsal ve entelektiiel gelenegini yikti. Cin ile Bati
arasindaki ilk ¢atisma Afyon Savasi’dir. Bu, daha sonra basina geleceklere bakilirsa, onemsiz
sayilabilir. Ancak, iki farkli uygarlik arasindaki temel ¢atismayr ¢ok 1yi simgelemektedir. Afyon
Savasi’nin temel konusu ticarettir. Cin geleneksel anlayisina gore, tiiccarlar, maddi kazang pesinde
hi¢bir sey liretmeyen somiirgen asalaklardi ve yabancilar da tlimiiyle barbar kisilerdi. Bu yiizden uzun
siire Bat1 ticaretine kapal1 bir bigimde yasadi. Cin, bir tek Kanton limanini, o da simirli bir bigimde
ticarete agmis ve bu pencerenin arkasinda derin bir uykuya yatmisti. Bu uykudan uyandirilmasi uzun
siirmedi. Ingiltere halkinin ulusal ickisi olan cayin biiyiik bir béliimii Cin’den geliyordu. Cay
ithalatim karsilamak i¢in Ingiliz tiiccarlar1, Cin’e gizliden gizliye afyon sokuyorlardi. Ulkede afyon
kullanma aligkanlig yayilmaya baslayinca, hiikiimet afyon ticaretini yasaklayarak siki dnlemler ald.
Ingiliz yetkilileri, sorunun temelinde yatan afyon isini bir kenara birakip, onlara gore, “uygar”
ilkelerin en yiicesi olan ticaret serbestligi engellendigi i¢in tepkide bulununca, 1839°da ilk catisma
cikti. Bu, yiiz y1l siirecek yenilgiler dizisinin baslangici oldu ve 1842 yilinda Cin, Kanton disinda
bazi limanlar1 da Bati ticaretine agmak durumunda birakildi.

b. Taiping Ayaklanmasi

19. yiizyilin ortalarina gelindiginde, yalniz Cin’in degil, hemen hemen tiim Asya’nin Avrupa’ya
karst koruyucu duvarlar1 yikildi. Bu ¢6zilmeye karst ilk tepki Cin’deki 1850 Taiping
Ayaklanmasidir. Bu ayaklanma, diislinceleri Hiristiyan misyonerlerle temas sonucu bi¢imlenmis
onderlerin basin ¢ektigi bir koylii isyanidir.

Isin aslina bakilirsa, Hiristiyan misyonerlerin somiirge iilkelerindeki etkinlikleri, emperyalizmin
oteki ogeleri kadar etkilidir. Misyonerlerin, Cin, Hindistan, Japonya ve Osmanl1 devleti gibi iilkelere
gitmelerinin nedenleri ¢ok ¢esitlidir. Her seyden once, Asya ve Afrika, Avrupali tiiccarlar tarafindan
acildiktan sonra, misyonerler icin yeni is alanlar1 ortaya ¢ikmus oldu. Ikinci olarak, Avrupa’daki izl
kentlesme yeni toplumsal sorunlar1 da beraberinde getirmisti ve Hiristiyan 6greti bu sorunlara yamt
vermekte cok giicliik ¢ekiyordu. Misyonerler, heniiz endiistrilesmemis ve dolayisiyla “bozulmams”
ruhlar1 kurtarmakta, yeni bir “misyon” buldular. Ayrica, saf seriiven duygusu da bazi misyonerleri bu
“egzotik” iilkelere ¢ekmis olabilir. Iste, bu amaclarla hareket eden Hiristiyan misyonerler, bir
ellerinde Incil, 6teki ellerinde Hag ve arkalarinda sdmiirgeci devletin silahlariyla Asya ve Afrika
insaminin karsisina giktilar ve onlar1 “kurtarmaya” basladilar. Gordiikleri, Asya ve Afrika insanimn,



topragim oldugu kadar inancim savunmada da yetersiz olduguydu. Boylece Hiristiyanlik yayilmaya
baglarken, maddi kazanclardan baska amaglar pesinde de kosan bu eski uygarliklar, modern
emperyalizmin darbesiyle sarsildilar.

Dinsel bir nitelik de kazanan bu koylii ayaklanmasi 14 il siirdii ve Cin’in yarisim etkiledi.
Onderlerden Hung Hsiuchuan’in kurdugu yeni devletin adi bile dinseldi: “Biiyiik Barisin Tanrisal
Krallig1.” Zamanla hareket i¢indeki Hiristiyan 6ge zayifladi. Ciinkii, Cin imparatorluk hiikiimetine
kars1 ayaklanmada Bat1 devletlerinin yardimc1 olmayacaklari, hatta karsi ¢ikacaklari agikga anlasild.
Imparatorluk yetkilileri, ayaklanmay: bastirmak i¢in Bat1 yapinu silahlara ve dolayisiyla bu silahlarla
yakin 1lgisi olan Batil1 diplomat, tiiccar ve misyonerlere daha ¢ok baglandilar. Ayaklanma {istiin Bati
silahlariyla bastirildi.

Taiping Ayaklanmasimn Cin acisindan ¢ok Onemli sonuglart olmustur. Bir kere, Cin’in
yabancilarla iliskisinin temeli degisti. Avrupalilar, artik “kendilerinden gii¢siiz barbar kisiler”
degildi. 1839-1842 aras1 Afyon Savasi’nin sonucunda ag¢ilmis bulunan Cin limanlar1 Batiklarla dolup
tasmaya baslad1. Ikinci olarak, Batili tiiccarlar, Cinlilerle ticari anlasmazliklarinda Bati’mn silah ve
diplomatlarina dayanmaktaydilar. Cinliler ise, Konfligyus felsefesine gore ¢ok adaletsiz ve ahlaksiz
olan bu davramisa karsi etkili bir direnme gosteremediler. Atalarina biiyiik iistiinliik saglayan diisiince
ve kurumlar1 degistiremediler. Asya’mn 6teki ucundaki Osmanli devletinde de belirli bir siire boyle
olmamus muydi1? Cin, Bat1 ile iliskilerinde zayif ve etkisiz kald1. Uciincii olarak, tarihin garip bir
cilvesiyle, baska halklar1 da etkileyecek kadar gii¢lii bir uygarlik, Hiristiyanlik ve ticaretin
“aydinlaticiligmm™ gostermek i¢in gelen Avrupaliya karsi bagimsizligim yitirdi. 1860°ta Rusya
Mangurya’y1, 1860-1865 aras1 Fransa Hindi¢ini’yi, 1882’de Ingiltere Birmanya’y1 eline gegirdi.

Cin tarihinde ilging ve ilk bakista celigkili gibi goriinen 6nemli nokta sudur: Batil1 gelmeden 6nce,
Cin’in goreli olarak diizenli isleyen idari yapis1 vardi. Giiglii bir imparator, dikkatle se¢ilmis devlet
memurlar1 ve etkili bir yonetim sistemi egemendi. Dolayisiyla, Bati’nin etkisiyle bu sistem hemen
yikilmadi, iilkenin emek-yogun ekonomisi hemen makinelesme geregini duymadi ve Cin, Bati’nin yeni
teknolojisine kendini uydurma durumunda kalmadi. Bunun sonucu, once yavas, ama sonra hizli bir
¢cOkiis olmustur.

c. “Boxer” Ayaklanmasti

Cin, 1894 yilinda Japonya’ya kars1 agir bir yenilgi aldi ve bu yenilginin dogrudan sonucu olarak,
Cin’in Batili devletlerce parcalanmasi, milliyetci nitelikte bir hareketi baslatti. Cin, somiirgeci bir
devlet haline gelen Japonya ile Cin’e bagli bir krallik olan Kore yiiziinden 1894 yilinda savasa
tutustu. Agir bir yenilgiye ugrayan Cin, Simonoseki Barisi ile Japonya’ya onemli ddiinler vermisse
de, bu devletin Uzakdogu’da ¢ok giliclenmesinden cekinen Avrupa devletleri ve Rusya’mn araya
girmesiyle, Cin bu 6diinlerin ¢ogunu geri almustir.

Batili devletler, bu yardimlarinin bedelini Cin’den agir bir bigimde geri aldilar. Cin’den elde
edilecek “ddiinler miicadelesi’nde, Rusya, Ingiltere ve Fransa, Cin’in ekonomik ve stratejik
bakimlardan 6nemli bolgelerini isgal ettiler ve Cin’i pargaladilar. Iste, yabancilarin iilkeyi
par¢alamasi, Cin’de ulus¢u nitelikte hareketlerin baslamasinda ¢ok etkili olmustur. 1870 yilinda gizli
olarak kurulmus bulunan dinsel nitelikte “Boxer” Dernegi (Cince’den “Uyumlu Yumruklar” olarak
cevriliyor) Manchu hanedanligi ile miicadele amaciyla faaliyette bulunuyordu. Ancak, Cin’in
par¢alanmasindan sonra yabanci giliclerin Cin’deki etkinliklerine karsi miicadeleye baslamis ve 1900
yilina gelindiginde Saray’in da hosgoriisiine sahip olmustu. Bu tarihte ayaklanan Uyumlu Yumruklar,



Cin’deki yabanci temsilciliklere, misyonerlere ve yabanct devletlerce yaptirilmakta olan
demiryollarina ve buradaki iscilere saldirdilar. Ama, Ingilizler, Ruslar, Fransizlar ve Amerikalilar
Cin’e biiylik bir ordu gondererek, ayaklanmayr acimasizca bastirdilar ve Cin’e bir zarar ddenegi
yiiklediler. Cin’in, son taksidi 1940 yilinda bitecek olan bu parayr 6deme olanag yoktu. Ancak bu,
Avrupa’mn yaygin bir somiirli ve baski taktigiydi. Cin, bu borcu 6demek i¢in Avrupa devletlerinden
yine bor¢ alacak ve Avrupa’nin daha ¢ok etkisi altina girecekti.

Boylece, Bati’ya karsi silahli miicadele basarisizlikla sonuglandi. Bilingsiz, dagimk bir direnme
ve bagnazca saldir1, Avrupa’nin iistiin silahlar1 ve 6rgiitlenme yetenegi karsisinda tutunamadi. Ayrica,
Cin’deki bu ulusgu harekette, halk kitleleriyle aydinlar arasinda bir kopukluk da vardi. Cin’de biiytik
toprak sahibi olmayip, toprak ufak parcalara boliinmiistii. Bu ylizden, Cin koyliisiiniin cogunlugu i¢in
yabancilarla isbirligi yapan biiyiik toprak sahiplerinden kurtulmak diye bir sorun yoktu. Boylece, Cin
koyliisii Boxer ve aydinlarin 20. yiizyilin basinda yabancilara karsi yiiriittiigii uluscu direnmeye
katilmamug, somiirgeci devletlerin isi kolaylagmustir.

Japonya ortagagdan beri disa kapal1 bir bicimde yasamaktaydi. Bir tek Nagasaki limammn Cinli ve
Hollandalilara agmusti. Ulke, yar1 feodal askeri bir simf, Tokugawa Sogunlugu tarafindan
merkeziyet¢i bir bigcimde yonetiliyordu. Eger ABD’nin ticari ¢ikarlar1 gerektirmeseydi, belki de daha
bir siire dis diinyaya kapal1 ortacag yasantisim siirdiirecekti. San Francisco ile Shanghai arasindaki
Amerikan ticareti, Japon limanlarinin kapalilig dolayisiyla engellendiginden, 1853 yilinda Komodor
Perry dort savas gemisiyle Japon sularina giderek, iilkenin ticarete agilmasim istedi ve diistinmeleri
i¢in de bir yil siire verdi. Gergekten, 1854°te bu kez 10 gemiyle geri geldi. Japon yoneticiler bu
baskiya dayanamayacaklarini anladiklarindan, iki limam daha ticarete agtilar ve konsolos kabul etme
yikiimliiliigii altina girdiler. 1868’de ise Japonya’y1 bin yildir yonetmekte olan Sogunluk yikildi ve
Imparator Meiji, yonetimi tiimiiyle ele gecirerek, askeri aristokrasinin etkinligine son verdi.

Bundan sonra Japonlar sasirtict bir enerji ve akilla, kiiltiirlerini ve Orgiitlerini Avrupa
devletlerinin diizeyine ¢ikarmak igin yogun bir ¢alismaya girdiler. Insanoglunun tarihinde Japonya
kadar hizla bu isi gergeklestiren bir baska devlet bulunamaz. Japonya 1868 yilinda kati bir
feodalizmin ilging bir karikatiirii, bir ortagag tlilkesiyken, 30 yil gibi devlet hayatinda son derece kisa
olan bir siire i¢inde, tiimiiyle Batililasmus, en ileri Avrupa devletlerinin diizeyine ¢iknus, Rusya’yi
ise agmusti.

Bu biiyiik hamlenin nedenleri, burada incelenemeyecek kadar ¢cok ve karmasiktir. Ancak, ¢ok genel
olarak, Japon ulusal karakterinin uyumu da igermesi, bu “mucizenin” temeli olsa gerek. Ikinci olarak,
Cin’in aksine, koklii bir siyasal yap1 ve kiiltiire sahip degildiler. Perry gelene kadar basit, feodal ve
yalmzci bir yasam stirdiiriyorlardi. Dolayisiyla, yine Cin’in aksine, modernlesmeyle yitirecekleri bir
sey yoktu. Bu bakimdan, Kuzey Amerika’ya go¢ edenlerle Japonlar arasinda bir benzerlik bulmak
miimkiindiir. Her iki toplum da geleneksel toplumlarin agir yiiklerine, diisiik iiretkenligine sahip
degildi. Eski tipte iiretimde bulunan ve yeni teknolojiyle verimliligi diisen fabrikalar1 yenilestirmek
zahmeti yerine, en yeni teknolojiyi hemen yerlestirme olanag, ABD’ye oldugu kadar Japonya’ya da
biiyiik bir avantaj sagladi. Iki iilke arasindaki en 6nemli fark, Japonya’mn dogal kaynaklar
bakimindan ¢ok yoksul olmasiydi. Bu eksikligini Yakin Asya topraklarindan giderme ugrasi ise, bu
devleti saldirgan bir dis politikaya ve somiirgecilik faaliyetlerine itecektir. Japonya bugiin, ihtiyaci
olan hammaddeleri, uluslararas: ticaretten saglamaktadir. Uglincii olarak, Japonya’mn askeri
yoneticileri, Cin’in “filozof” monarklarina ve yonetici elitine gore, Bati’nin askeri giiclinii daha iyi
anlamis ve gelismis ekonomilerini gelismis bir askeri giicle desteklemeyi becermislerdir.



Japonlar hizla Avrupalilagirken, sanki ii¢ yiiz yildir Avrupa diplomasisi i¢indelermis gibi,
karmasik, diplomatik iliski ve baglantilar1 da 1y1 anladilar. Anladiklar1 en 6nemli gercek, tuilkelerine
yakin bolgelerdeki giic bosluklariydi. Bu bosluklardan en Onemlisi olan Cin’1, kendilerinin
doldurmamas1 halinde, bolgede giiclii duruma gececek olan devlet Rusya dolduracakti. Nitekim
Rusya’nin Cin yoniinde sarkacag konusunda gostergeler de vardi. Bu devlet 1879 Alman-Avusturya
Antlagmas1 ile Balkanlar’da simirlandirilmisti. Trans-Sibirya demiryolunun yapimimi hizlandirmus,
Fransa ile anlasma yapmus ve Mangurya’y1 eline gecirmisti. Bati’da etkinlik umudu azaldigindan,
simdi Dogu’da genislemeye ¢alisacagl besbelliydi. Bu durumda yapilacak ilk is, son derece stratejik
bir yarimada olan Kore’yi ele gecirip, Rusya’nmin genisleme yoOniinii kisitlamakti. Daha once
goriildiigii gibi, 1894°te Cin ile savasarak Kore’yi ele gec¢irdi ve sonra 1904-1905 savasinda
Rusya’yr yendi. Japonya’yr Asya’da sOmiirgecilige iten, ekonomik nedenlerin yaninda bu stratejik
diisiincelerdir.



3. Hindistan’da Ulusal Kongre’nin Kurulmasi

Kirim Savasi’nda Rusya’ya karst Osmanli devletinin zaferi haberi, Hindistan’da Ingiltere’ye
hizmet etmekte olan Hintli askerler arasinda hizla yayildi. 1857 yilinda yabanci yoneticilere karsi
biiyiik bir ayaklanma c¢ikti. Bir ara Ingilizler’i denize dokmeleri isten bile degildi, ama Ingiltere
Ada’dan getirdigi yeni birliklerle ayaklanmayi bastirdi. Bu basarisizligin 6nemli bir nedent,
ayaklananlarin acik siyasal amaglarimin olmamasi, dagimk ve Orgiitsiiz bigimde savasim
vermeleriydi. Ayaklanma, tipki Cin’deki gibi, caresizlik ve kizginlikla yapilan olumsuz bir
patlamaydi. Ikinci olarak, Hindistan’da ulusal biling tam anlamuiyla gerceklesmediginden,
ayaklananlar Hint halkim arkalarindan siiriikleyemediler.

Hint isyamimin ikinci asamasi, 1885 yilinda Hint Ulusal Kongresi’nin kurulmasi oldu. Bu
kongre’nin yaygin c¢alismalar1 sonucu, Hindistan’da ulusal biling yerlesmeye basladi. Yeni
miicadelede Hint bagimsizlik dnderlerinin Hint halkimn destegini almalar1 kolay oldu. Bunun nedent,
Cin’dekinin aksine, Hindistan’da topraklarin biiyiik parcalara boliinmiis olmasidir. Hint koyliisii i¢in
Ingiltere’den kurtulmak, onunla isbirligi yapan biiyiik toprak sahiplerinden de kurtulmak demekti.
1885°te, emekliye ayrilmus bir Ingiliz memurunun girisimiyle Kalkiita’da Hint Ulusal Kongresi ilk
toplantisint yapti. Bu kongrenin baslangigtaki amaci, Hint halkimin gercek egilimlerini yoneticilere
aktarmakti. Ancak Kongre, Onerdigi reformlarin gerceklesmedigini goriince hemen siyasal
miicadeleye atildi. Aydinlar, 1906’da durumdan hosnut olmayan halk kitleleriyle hiirleserek,
Hindistan i¢in 6zerklik istediler.

Bu miicadelenin zayif yonii, Hindistan’da yasayan Miisliimanlarin Kongre’ye katilmakta isteksiz
davranmalaridir. Dogal olarak, Ingiliz yoneticileri bu egilimi sonuna kadar kullanacaklardur.
Ingilizler, iilkeyi parcalamak ve bdlge halkim birbirine diisiirmekle, Hindistan’1 daha uzun bir siire
boyunduruk altinda tutabileceklerini diisiiniiyorlardi. Ingiltere’nin bu politikas1 belirli bir siire
basaril1 olacaksa da, 6zellikle iki diinya savasindan sonra bdyle kurnazca manevralarin ¢agl gegecek
ve Batikarsiti hareketlerin cogu basar1 kazanacaktir.



4. Miisir’da Arabi Pasa Ayaklanmasi

Ilerde incelenecegi gibi, 19. yiizyilda Osmanli devleti i¢inde hemen hemen 6zerk bir duruma sahip
olan Misir, 1860’lar1 izleyerek gelismeye baslamus ve i¢cinde bulundugu imparatorluktan bile varsil
duruma gelmisti. Yonetim ve adalet sistemi yenilestirilmis, 1869’da Siiveys Kanali agilmus,
Kizildeniz’de deniz ticareti gelismis, demiryollar1 yapilmaya baslannus ve pamuk digsatimm artmusti.
Kisaca, Misir, Osmanl1 devletinden daha ¢ok, diinya ekonomisi i¢ine girmis bulunuyordu.

Misir’da bu gelismenin sonucu olarak kabul edilebilecek olan Bati-karsiti ulus¢u hareket, 1882
yilinda Arabi Pasa’min yiikselisiyle baslamus sayilabilir. 1869 yilinda Siiveys Kanali’nin agilip,
Kanal Sirketi’nin kurulmasiyla, somiirgeci devletlerin bu stratejik iilkedeki etkinlikleri yogunlasti.
Misir, savasa bile gerek duyulmadan, yar1 somiirge haline gelme tehlikesiyle karsi karsiyaydi. Dis
giiclere kars1 miicadele etmekte olan Ulusal Liberal Parti bu somiirgelesmeye karsi c¢ikti. Misir
Hidivi Ismail Pasa’nin modernlesme ydniindeki etkinliklerinden hoslanmayan Ingiltere ve Fransa’nin
baskistyla, Osmanl1 Sultam II. Abdiilhamit, Ismail Pasa’y1 gdrevinden ald1 ve yerine bu devletlerin
isine gelen Tevfik Pasa’yr getirdi. Bu durum, Arap ulus¢ularimn, Ulusal Liberal Parti’nin 6nde
gelenlerinden Arabi Pasa’min onderliginde ayaklanmalar1 sonucunu dogurmustur.

Birbirinden farkli dort etken, Arabi Pasa’nin ¢evresinde toplannusti: (i) Bati 6rne§i anayasa ve
bunun yol acacagina inandiklar1 canlanmayi bekleyen kiiciik liberal reformcular; (i1) Hiristiyanligin
yayilmasindan ve yonetici stmfin dini ihmalciliginden tedirgin olan tutucu Miisliimanlar; (iii) Ulkeden
yabancilar1 atmak bahanesiyle eski ekonomik ayricaliklarini korumak i¢in miicadele eden hosnutsuz
toprak sahipleri; (iv) Batili glicler tarafindan uygulanan ve askerlik orgiitiinii asker sayisini azaltarak
yeniden diizenleme politikasi altinda ezilen albaylar. Aym amacta birlesmis gibi goriinseler de, bu
birbirinden ¢ikarlar1 temelde ¢ok farkli olan gruplarin varligi, Misir politikasim Nasir donemine
kadar stirekli etkileyecektir.

Milliyet¢ileri susturmak i¢in, arkasinda boylesine bir destek olan Arabi Pasa bir ara savunma
miistesarligina ve sonra bakanligina kadar yiikseltilmisse de, ozellikle Iskenderiye kentindeki
gerginlik, asirilar1 yabancilara karsi gdsteriler yapmaya itmis ve bu olay Ingilizlerce Misir’1 isgal
i¢in bir bahane olarak kullamilmustir. Arabi Pasa’nin genis destegine karsi, boyle bir ayaklanmayi,
Ingilizler bile diizenlemis olabilir. Gergekten, bu ayaklanmadan hemen sonra Iskenderiye topa tutuldu
ve 1882 yilinda Misir’in tiimii Ingiliz birlikleri tarafindan isgal edildi.

Bu tarihten sonra Misir da, Cin gibi, bicimsel bir 6zerklik i¢inde yasadi. Ancak, Cin’den daha ileri
bir sémiirge oldu. Bu yar1 sémiirge rejimi, daha ¢ok Akdeniz’deki Ingiliz-Fransiz rekabeti yiiziinden
tam somiirge rejimine doniistiiriilememisti. Ingiltere bu rejimi 1914 yilina kadar siirdiirmiis ve
Osmanl1 devleti I. Diinya Savasi’na Ingiltere karsisinda girince, Ingiltere Misir’1 koruyuculugu altina
almustir.

Hi¢bir zaman tam bir somiirge haline gelmemis bile olsa, Osmanli devleti iizerindeki
aciklamalarda goriilecegi gibi, bu devletin 1878 tarihli Berlin Kongresi’nde hizlanan parcalanma
siireci ve bu siiregte Avrupa devletlerinin biiyiik pay1, “Jon Tiirkler”1 yurtsever bir faaliyet icine
itmis ve bu faaliyet, ¢esitli asamalardan gectikten sonra, 1908 yilinda 2. Mesrutiyet hareketiyle
basariya ulasmustir. Jon Tiirkler ve daha sonra ittihat ve Terakki Partisi’nin faaliyetlerini, temelde
Bati {stilinliigline karsi ulusalci hareketler olarak gérmek, yanlis bir degerlendirme olmayacaktir.
Zaten, Mustafa Kemal, boyle bir temel iizerinde, ilk Bati-karsit1 ve basarili ulusal kurtulus savagim
verecektir.






5. Genel Degerlendirme

Gordigimiiz dort ulusalc1 nitelikte hareketin, Cin, Hindistan, Misir ve Osmanli devletinde
cikmasi, tarihsel bir rastlanti sayilmamalidir. Bir kere, bu dort tilkenin de uzun bir ge¢misi, kokli
uygarligr vardi. Hareketlerinde kendilerine yol gdsterecek olan tarihleri, cok sayida onemli Ornek
olayla doluydu ve ge¢mis basarilar gelecek basarilar i¢in umut kaynag olusturmaktaydi. Bundan
baska, bu dort iilkede de Bati miidahalesi, ister koklii ister yiizeysel olsun, eski diizeni sarsmusti.
Avrupa ticaretine acilan kapilardan igeri siiziilen Fransiz Devrimi’nin liberalizm ve ulusalcilik gibi
akimlari, yavas yavas lilke aydinlarim etkilemeye baslamisti. 19. yiizyilin sonlarima dogru, bu dort
tilkenin disindaki somiirge bolgelerinde toplumsal ve ekonomik kosullar heniiz ulusalci hareketlerin
ortaya ¢ikmasini saglayacak olgunluga ulagmamusti.

Simdi, bu dort iilkede, ortak yonleri giderek agir basan devrimci bir hareket dogmustu ve bu
hareket Bati ile her temasa geciste artiyordu. Avrupa devletleri, bu iilkeleri rekabet ekonomisi ve
yabanci hiikiimet bi¢imleriyle temasa gecirdiklerinde, Asya ve Afrika toplumlarinin istikrarina
dayanan toplumsal dengeyi de bozuyorlardi. Toplumsal degisiklik ise, su ya da bu bicimde, Avrupa
istiinliigiine kars1 bir hareket yaratiyordu.

19. yilizy1l ortalarinda ortaya ¢ikan bu milliyet¢i hareketlerin basarisiz olmasimin tek nedeni, dogal
olarak, Avrupa’nin silah iistiinliigii degildir. Bunda i¢ zayiflik da 6nemli bir rol oynadi. Cin’de,
Hindistan’da ve genel olarak Ortadogu’da yoneticiler ve ayaklananlarin bir boliimii yonettikleri
bolgenin ¢ogunlugu i¢in tam bir yabanciydilar. Dolayisiyla, bu lilkelerin rejimleri, Bati’ya kars1 kitle
direnmesini bir tiirlii gergekles iiremediler. Japonya’daki basarimin bir nedeni de tek uluslu bir {ilke
olmasinda yatar.



6. Afrika Parcalaniyor

Burada incelenecek olan Afrika, daha ¢ok Akdeniz olarak kabul edilebilecek olan Kuzey Afrika
tilkeleri ile Gliney Afrika Birligi arasinda kalan, yani Biiyiik Sahra’min giineyindeki “Kara Afrika”dir.

19. ylizyilin ortalarina gelindiginde Afrika’mn ancak kiyr bolgeleri biliniyor, igerleri ise tam bir
“gizemli iilke” mniteligini siirdiiriiyordu Kiyr istasyonlarinda Avrupalilarca, yerliler tarafindan
Afrika’nin i¢lerinden getirilen degerli “maddelerin” ticareti yapiliyordu. Bu ilk yerlesim bolgelerinin
bugiin bile kullanilan adlar1, ticaretin konularim ¢ok 1yi agiklamaktadir: Altin Sahili, Fildisi Sahili,
Kole Sahili gibi. Kitamn i¢lerinden, bilekleri zincirli tutsaklar getiriliyor, Nil ve Kongo gibi biiyiik
akarsularin bilinmeyen kaynaklar1 ve ilging hayvan tiirleri, ancak romantik diisiince ve 0ykii konulari
olabiliyordu. Afrika’min tarim ve hayvancilikla gecinen kara derili insanlarimin yazili dilleri ve
saglam siyasal orgiitleri olmamakla birlikte, Avrupaliya ilging gelen sanat bi¢imleri vardi. 19.
yizyilin ortalarinda, rengarenk kalkan ve tahta heykelcikler, Avrupa metropollerinin entografya
miizelerinde Avrupa insanimin Afrika ile ilk tamismasim simgeliyordu.

Afrika’yt Avrupa’ya, misyonerler, kasifler ve seriivenciler agtilar. 1841 yilinda Livingstone,
Iskogyal1 bir tip misyoneri olarak Afrika’nin iglerine girdi. Bu misyonerin herhangi bir siyasal ya da
ekonomik amaci yoktu. Uzun bir siire kendinden haber alinamadi. Sonradan anlasildigina gore, Nil’in
kaynag olan Victoria goliinii bulmus, Afrika’mn iglerini kendi evi bilmis, yerli halkla ¢ok iyi
iliskiler kurmustu. Tek istedigi yeni ve mutlu oldugu diinyasinda yalmz birakilmakti. Ama, endiistri
devriminin yayilmaci giigleri kendisini rahat birakmadilar. Kayboldugu ya da oldigi soylentileri
yayilmaya baslayinca, tirajim artirmak amaciyla New York Herald gazetesi, Galli gazeteci Stanley’i
Livingstone’u bulmaya gonderdi. Uzun aramalardan sonra bu amaca ulasildi ama kisa bir siire i¢inde
gizemli misyoner 0lecekti. Livingstone 61diigii zaman y1l 1873’tii.

Stanley, Livingstone’un aksine, yeni bir donemin, endiistri devriminin ikinci agsamasimn adammydi.
Afrika’nin biiylik ve Avrupa icin kullamlacak olanaklarimi gordii; biiyiik girisimlere destek olabilecek
zengin birini aradi. Buldugu, zengin ve onun goriislerini oldugu gibi paylasan Belcika Krali 1L
Leopold’dur. Bu ikisi 1878 yilinda Briiksel’de birka¢ bankaciyla, 6zel bir kurulus olan “Uluslararasi
Kongo Birligi”ni kurdular. Afrika, giderek, hiikiimeti olmayan, kimsenin hak iddiasinda bulunmadig,
bos ve ilk gelenin eline gegirebilecegi bir bolge olarak goriilmeye baslandi. Stanley, 1882 yilinda
Afrika’ya daha da hazirlikli olarak geri dondii ve 500 kadar kabile reisiyle “anlagsmalar” yapti.
Bunlar, birka¢ incik boncuk ve kumas karsiliginda onlerine uzatilan ve ne anlama geldigi pek belli
olmayan kagit pargalarina kaba isaretler koydular. Kurulusun mavi-sar1 bayragini da, yine ne anlama
geldigini anlamadan ellerinde sallamaya basladilar. Kara Afrika’mn i¢inde sinirlar kesin bir bigimde
belirlenemedigi i¢in, bu “anlagsmalarla”, Kongo kurulusunun ne kadar toprak elde ettigini tam olarak
kimse bilemiyordu. Bu arada, Alman kasifi Kar/ Peters, Zanzibar’dan baslayarak, Dogu Afrika’da
benzer kagitlar imzalatiyor, Fransiz Brazza bati kiyisindan itibaren Kongo akarsuyu boyunca Fransiz
bayrag dagitiyor, Portekiz ise Angola ve Mozambik’e aym yontemlerle yerlesmis, bunlar1 birbirine
baglamaya calisiyordu. Afrika, cok kisa bir siire iginde tam bir “panayir” yerini andirmaya
baglamisti.

1885 tarihli Berlin Kongresi ile Uluslararas1 Kongo Kurulusu, “Kongo Ozgiir Devleti” bi¢imine
doniistiiriildii. Bu, hi¢bir devlete bagli kalmayacak ve hiikiimet gorevini II. Leopold yapacakti.
Leopold, Kongo’da kendi bildigi gibi bir yonetim kurdu. insani hi¢bir ydnii olmayan kurallar getirdi.
Kauguk plantasyonlarinda kara derililer, insan giiciiniin Otesinde calistiriliyor, lastik iiretiminde



Avrupa’mn temel gereksinimlerinden biri haline gelmis olan kauguk agaclari, kisa vadeli kar icin
acimasizca soOkiiliiyor, calismak istemeyen yerliler, tam bir soykirim anlayisiyla oldiriiliiyordu. Elde
edilen kar, Kral Leopold’un Briiksel’de iyi yasamasi i¢in belki yeterli olabilirdi, ama sirketin
siirdiiriilmesi i¢in uzun vadede degil. Odenmedigi takdirde Kongo topraklarimn Belgika’ya gecmesi
taahhiidii karsiliginda aldigr borcu da zamanmnda 6deyemeyince, 1908 yilinda bu iilke “Bel¢ika
Kongosu” oldu.

Afrika’da Avrupalilar i¢in en onemli sorun isgiiciiydii. Afrika insani, para ve toplumsal statii gibi
Avrupa degerlerine 6nem vermedigi i¢in Batili is¢iler gibi calismuyordu. Kendi toplumunda, stirekli
calisan kadin oldugu i¢in, zaten “caliskan” sayilamazdi. Avrupalilar, 6nce zorla ¢alistirma yontemine
basvurdular. Bu etkili olmayinca, kabile seflerini ¢esitli dalaverelerle elde edip, onlarin otoritesini
kullanarak adam kiralamaya basladilar. Ancak, en etkili yontem, kara derili insanin yasadig toprak
ya da kuliibesine, parayla 6denmesi gereken vergi koymak oldu. Yasamimin belki de tek varligi olan
kuliibesinde kalabilmek i¢in, zorunlu ¢alismaya basladilar. Baz1 yerlerde ise, hiikiimet otoritesi tam
olarak kurulduktan sonra, topraklar 6zel miilkiyete agild1 ve bu topraklar iizerinde yasayanlar, tipki
Kuzey Amerika’da Kizilderililere yapildig gibi, “rezervasyon” bolgelerine sevk edildiler.

Tiim bu faaliyetlerin Afrika insam i¢in ¢ok kotii sonuglar1 oldu. Her seyden once, zorla yerinden
etme uygulamasiyla, Afrika’da aile baglar1 koparildi. Zorla calistirma yontemiyle, Afrika insan
yaptig1 ise yabancilasti. Boylece, geleneksel kabile ve kdy toplumu yikilmis oldu ama yerine de
hi¢cbir sey konmadi. En onemlisi, kole ticareti Afrika’da uluslasmayr olanaksiz kildi. Kabilesinin
otesinde bir siyaset anlayisina sahip olmayan Afrika toplumlarinin uluslagmalari, Avrupalilarin bu
radikal miidahalesi olmasa bile, pek de kolay olmayacakti zaten. Ancak kole ticareti, bunu Afrika’nin
bliylik bir boliimiinde olanaksizlastirdi. Endiistrilesme Avrupa’da ulus-devleti giiclendirirken, bunun
Afrika’daki uzantis1 tam ters sonug¢ verdi. Ciinkii, endiistrilesmis devletlerin ihtiya¢ duydugu kole
ugruna, Afrika’nin kabileleri kars1 karsiya getirildi. Kole pesinde kosan bazi kabile sefleri, komsu
kabilelere saldirdilar ve zorla kole alip Avrupalilara verdiler. Afrika yoneticileri kendi toplumlarina
yabancilastilar. Sonu¢ olarak, uluslagsma siireci tikandi ve biiyiik merkezi devletler kurulamadi. 20.
yizyllda bu durum degismeye basladi. Avrupa yonetimlerinin de etkisiyle, Afrika iilkelerinde
Bati’dakine benzer yonetici bir simf dogdu. Kabile reisleri, bunlarin ¢ocuklar1 ve bazi hiikiimet
memurlari, Bati’mn tiniversitelerinde okuyarak uluscu fikirlerle yetistiler. Ulus¢uluk akimu 20. yiizy1l
boyunca giderek gelisti. Ancak, Afrika iilkelerinin bagimsizliklarim kazanmalari i¢in II. Diinya
Savasi sonrasim ve 0zellikle 1960°1ar1 beklemek gerekecektir.



7. Latin Amerika’ya Erken Gelen Bagimsizhik

1789 Biiyiik Fransiz Devrimi’nin ilkeleri, kdhnemis Ispanya Imparatorlugu’nda bomba etkisi yapt:
ve genis ama zaylf imparatorluk temellerinden catirdamaya basladi. Ayrica, Giiney Amerika’daki
bagimsizlik 6nderleri, Kuzey Amerika kolonilerinin Ingiliz boyundurugundan kurtulduklarim
gormiislerdi. Karakasli Simon Bolivar ve Arjantinli San Martin, Fransiz Devrimi diisiiniirlerinin ve
Kuzey Amerika demokratlarimn diisiincelerini de 6grenmislerdi. Yine, Karakasli Miranda, George
Washington’un ordularinda savasmus ve daha sonra Avrupa’ya giderek Fransiz devrim ordularinda
carpisnmusti.

1808 yilinda bu adamlarin bekledikleri firsat ellerine gecti. Bunlarin énderliginde, Ispanyol ve
Portekiz genel valilerinin insafsiz baski ve somiiriilerinden usanan Latin Amerika insani, Napolyon
Bonapart’in devrim ordularinin Ispanya’ya girmesinden ve var olma miicadelesine girisen Ispanyol
tahtinin askeri denetiminin gevsemesinden yararlanarak ayaklandi. Boylece, 1824 yilina gelindiginde,
Bati Hint Adalarindakiler disarda kalmak iizere, tiim Orta ve Giiney Amerika iilkeleri
bagimsizliklarim kazanmis oldular. Bu erken bagimsizligin nedenleri yalniz milliyet¢i onderlerin
cabalar1 ve Kuzey Amerika Orneginin cografi yakinligi degildir. Ispanyol somiirge ydnetiminin
bozuklugu ve feodal donemden kalma baski yontemleri de etkili olmustur. Ikinci olarak, dénemin en
giiclii iki devleti olan ABD ile Ingiltere de, bu bagimsizigin gerceklesmesi icin yardimci
olmuslardir. Ingiltere, bagimsiz olacak Latin Amerika iilkeleriyle yapacag ticaretle buralar: etkisi
altina alacagim tahmin ediyor, ABD ise, aym ticari amaglarin yamnda, siyasal avantajlar da
bekliyordu. Amerikan bagimsizlik onderleri ve bu arada George Washington, ABD’nin Avrupa’nin
karisik diplomatik oyunlarimin i¢ine girmeme ve Avrupa’yr da Amerikalilara miidahale ettirmeme
vasiyetinde bulunmuslardi. ABD’nin biitlinliiglinii koruyabilmesi ve gelisebilmesi i¢in, Avrupa’nin
Amerika’dan, Amerika’mn da Avrupa’dan uzak kalmasi gerekiyordu. Giiney Amerika’da Avrupa
devletlerinin varligl, bu nedenlerle, son bulmaliyd.

Giiney Amerika iilkeleri, bagimsizliklarim kazandiktan kisa bir siire sonra Ingiltere’nin ve daha
sonra ABD’nin ekonomik ustiinliigi ve siyasal etkisi altina girmislerdir. ABD’nin iistiinliigiinii
saglayan, Monroe Doktrini’dir. ABD Bagkani James Monroe, 1823 yilinda Amerikan Kongresi’ne
sundugu mesajinda, ABD’nin Avrupa devletlerinin islerine karismak niyetinde olmadigim sdylemis
ve eger ABD ile dostca iliskiler kurulmak isteniyorsa, Avrupa devletlerinin de Amerika kitasina
miidahaleden kac¢inmalar1 gerektigini belirtmisti. Monroe’ya gore, Avrupa devletleri, Giiney
Amerika’daki tilkelerin icislerine karismaya kalkistiklar1 taktirde, karsilarinda ABD’yi bulacaklardi.
Boylece ABD, Latin Amerika iilkelerini Avrupa miidahalesinden kurtardiktan sonra, Monroe
Doktrini’nin verdigi rahatlik ve giivenle, bu bolgeyi ekonomik ve siyasal tekeli altina alacaktir.

19. yiizyilin ortalarindan, daha once deginilen 1898 ABD Ispanya Savasi’na kadar, herhalde
Monroe Doktrini’den ¢ekindiklerinden olacak, Avrupa devletleri Giiney Amerika ile ilgilenmediler
ve bu bolge bir bakima unutuldu. Yalmz, 1860’larda imparator Maximillian’in Meksika imparatoru
olmas1 ile Latin Amerika tekrar glindeme geldi. Meksika’da Kilise ve toprak sahiplerinin
destekledigi Miramon adli biri, hitkiimeti ele gecirmis ve bu arada Avrupa devletlerinden biiyiik
miktarda kredi almisti. Rejimi, bor¢larint 6demeden ¢oktii ve yerine gegen liberal Juarez borglari
reddedince, Monroe Doktrini’ni resmen kabul etmemis bulunan Ingiltere, Fransa ve Ispanya,
Meksika’ya birlesik bir ordu gonderdiler. Ingilizler, daha énce Cin’de yaptiklar1 gibi, devletin
gelirlerine el koyarak borcun 6denmesini saglamaya calistilar. Aym yontem, ilerde goriilecegi gibi



Osmanli devletinde de uygulanacaktir. Ancak, Fransiz imparatoru III. Napolyon’un daha ihtirash
amaglart vardi. Ordularinin desteginde, bir Avusturya soylusu olan Maximillian’t Meksika
Imparatoru yaparak, iilkeyi bir Fransiz uydusu haline getirmek istedi. Bunun iizerine Ingiltere ile
Ispanya, ordularim cektiler. Napolyon, bu arada bir i¢ savas icinde bulunan ABD’nin ¢dkecegini ve
boylece Meksika’da etkisini rahatlikla siirdiirecegini de tahmin ediyordu. Ancak, 1865’te ABD
bitiinliigiinii koruyup, Fransa da ordu destegini ¢ekince 1867°de Maximillian dusiiriilerek idam
edildi. Juarez ve Meksika liberalleri tekrar iktidara geldiler. Ancak, ¢ok kisa bir siire sonra Meksika
Porfirio Diaz’1n diktas1 (1876-1911) altina girecektir.

Bu arada Brezilya, hemen hemen yarim yiizyil imparator II. Pedro’nun yonetiminde kald: ve 1889
yilinda cumhuriyet rejimi kuruldu. Arjantin ise, ekonomik bakimdan stirekli kalkman ve siyasal
bakimdan istikrarli tek Latin Amerika tilkesi oldu. Bunun en 6nemli nedeni, endiistrilesmis Avrupa’ya
sattigl, basta et ve bugdaydir. Geriye kalan 19 Latin Amerika tilkesinin ekonomileri ise ABD ve
Avrupa’ya satilan bir ya da iki tirtine bagli kaldi.



G. OSMANLI DEVLETININ PARCALANMASI

Osmanl1 devletinin parcalanma siirecinin, “Birinci Diinya Savasi’na Nasil Girildi?” ana baslig
altinda incelenmesi, gercekten uygundur. Ciinkii, simdi goriilecegi gibi, Birinci Diinya Savasi’mn
belki de en Onemli konusu ya da bu savasta paylasilmaya calisilan kalit, genellikle Osmanli
topraklaridir. Savas sonunda en kapsamli baris antlasmasinin Osmanli hiikiimetiyle yapilmasinin
nedeni de budur. Bu bakimdan, 19. yiizyllda Osmanl1 devletinin parcalanma siireci ve 20. ylizyila
girildiginde bu siirecin hizlanmasi, Birinci Diinya Savasi’nin nasil ¢iktigini en iy1 anlatan olgudur.



1. Osmanh Devletinin 19. Yiizyildaki Genel Goruntusiu

19. yiizyila girildiginde, Osmanl1 devleti Avrupa devletleri goriinlimiinde degildir. Yonetici simf
Tiirkler ve basat din Islamiyet olan iilke, cesitli 1rksal ve dinsel boliintiilere ayrilmisti. Miisliiman
olanlar orduda gorev yapmakta, “reaya” olarak bilinen Miisliiman olmayanlar ise vergi
vermekteydiler. Aym dinden olanlar, imparatorlugun sinirlarinda, kendi yasalari, mahkemeleri ve
gelenekleriyle yan yana yasamaktaydilar. Din gorevlileri, kendi dindaslariyla ilgili sorunlarda
hiikiimete ayr1 ayr1 sorumluydular. Bati Avrupalilar ise 6zel haklara sahiptiler. Katolikler dinsel
bakimdan Papa’ya, siyasal destek bakimindan Fransa’ya, Ortodokslar ise, dinsel bakimdan Ortodoks
Kilisesi’ne, siyasal destek i¢in de Rusya’ya bakiyorlardi. Batili tiiccarlar, ¢ikis noktas1 16. yiizyila
inen “kapitiilasyon” anlasmalariyla saglanan haklardan yararlanmaktaydilar. Bu anlagmalarla,
Osmanl1 hiikiimeti ithal edilen mallara % 8’den fazla giimriik vergisi koyammyor, ayrica Avrupali
tiiccarlar i¢ vergilerin de cogundan bagisik bulunuyorlardi. Ister medeni olsun ister cezai, iki
Avrupaliy1 ilgilendiren davalarda Avrupa yasalar1 uygulantyor ve konsolos hazir bulunuyordu. Bir
Avrupali ile Osmanli yurttasi arasindaki davaya Osmanli yargi makamlar1 bakmakla birlikte,
mahkemeyi Avrupali bir gozlemci de izlemekteydi.

Kisaca, Osmanl1 devleti, ulusculuk ve ulusal birlik gibi iki 6nemli Avrupa diisiincesinden, tiim
yurttaglar icin tek bir yasadan, laik devlet anlayisindan yoksun bulunuyordu. Din, devlet islerinden
ayrilmamisti. Bundan 6nceki boliimlerde inceledigimiz giliclii Avrupa devletlerinin karsisinda,
boylesine bir imparatorlugun biitiinliigiinii koruma cabalarimin uzun vadede basarili olmayacagi
acikti. Osmanli1 devleti boyle bir goriintiideyken, Fransiz Devrimi’nin ilkeleri, Napolyon istilalarinin
ortaya cikardig siyasal istikrarsizlik ve Avrupa siyasal haritasimin siirekli olarak ugradig
degisiklikler, Bati ve Orta Avrupa’da oldugu gibi, Dogu Avrupa’da da 6nemli gelismelere yol
acmusti. Bu gelismeler icinde en dnemlisi, ulusguluk ilkesinin kazandig basarilardi. iste 19. yiiyilda
bu gii¢, Giineydogu Avrupa’nin egemeni olan Osmanl1 devletinin kapilarim zorlamaya bagsladi.



2. Osmanh Devletinin Parcalanma Nedenleri

Osmanl1 devletinin parcalanma nedenleri ¢cok ve karmasiktir. Ayrintilariyla ele alinmasi konu
disinda kalmaktaysa da kisaca su nedenler tizerinde durulabilir:

Bir kere, Osmanl1 devleti, Avrupa’ya Ronesans ve Reformasyon donemlerini izleyen Aydinlanma
Cagi’nin yeni teknolojik buluslar1 ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan endiistri devriminden uzak
kalmistir. Avrupa’da Fransiz Devrimi’ni gerceklestiren ulusal burjuva sinifi, Osmanli devletinin
ekonomik yapisi i¢inde olusamamustir. 19. yiizyilin ortalarindan sonra bunun ciliz bir kopyasi
belirmisse de, bu simif azinliklardan olusmus ve “isbirlik¢i burjuvazi” niteligini kazanmistir. Devletin
simirlart igindeki ticaret ve ihracat, Grek, Yahudi, Ermenmi ve Kuzey Afrika Araplarimin elinde
kalmuistir. Bunlar da genellikle yabanci devletlerin ¢ikari dogrultusunda calismuslardir. Ustelik,
Istanbul, Atina ve Selanik’te yogunlasan azinlik tiiccarlari, 19. yiizyila kadar yabanci rekabete kars
giimriik duvarlariyla da korunmuslar ve boylece devlet igindeki zenginlik, azinliklarin tekelinde
kalmistir. Osmanli yoneticileri ise, Istanbul’daki hazineye vergi, fetih ganimetleri ve gelirinin
akisinin siirdiiriilmesi c¢abalar1 disinda, bu yikict gelismelerle yakindan ilgilenmemis ya da
ilgilenememislerdir.

Ikinci olarak, endiistri devriminin sonucunda Avrupa ordularinda gergeklestirilen biiyiik teknik ve
lojistik basarilar, Osmanl1 yoneticilerince ¢ok ge¢ ve etkisiz bir bigimde izlenmistir. Biiyiik 6lcilide
bu yilizden, Osmanl1 ordusu, 19. ylizyil boyunca girdigi hemen hemen her savastan yenik ¢iknustir.
Bunda, daha 6nce gordiigiimiiz gibi, “yeniceri ocagi’nin yozlasmasinin da payr biiyiik olmustur. Bu
ocagin bagliligi belirli bir siyasal kuruma degil, Osmanli Sultani’na idi. Savaslarda stirekli
ordusunun basinda bulunan yetenekli sultanlar doneminde, devlete askeri yonden biiyiik yararlar
saglayan ocak, sultanlarin saraya kapanmasi ve imparatorlugun genel ¢okiintiisii icinde yozlasmig ve
sultandan bagimsiz, istedigi an ayaklanmip ddiinler alan ve hatta sultanlar1 diisliren anarsi yuvasi haline
gelmistir. Ocak, 1826 yilinda II. Mahmut tarafindan ortadan kaldirilmussa da, Avrupa’daki savas
teknolojisi gelismelerini ¢ok gerilerden izleyen Osmanli ordusu, tiim g¢abalara ragmen, cagin
gereklerine uygun bir bi¢cimde modernlestirilememis, kapatilan yenigeri ocaginin yeri
doldurulamanustir.

Uciincii olarak, Fransiz Devrimi’nin Avrupa sahnesine sundugu ulusguluk hareketi, Avrupa’nin
ortasinda iki bliyiik devlete ulusal birliklerini armagan ederken, Osmanli devletinin Balkan ve
Ortadogu’daki topraklarinda yasayan uluslarin, bagimsizliklarim alip devletten ayrilmalar1 sonucunu
vermistir. Boylece, 19. ylizyilda, azinliklarin teker teker bagimsizliklarim almalariyla,
imparatorlugun parcalanma siireci de baglamstir.

Burada 6nemli ve Bati kaynaklarinda pek anlatilmayan bir noktaya deginmek gerekiyor. Osmanli
devleti temelde teokratik bir devletse de, yonetimin hosgoriisiiz oldugu ve azinliklar1 baski altinda
tuttugu, 19. yiizyillda bile sdylenemez. Uzerinde egemenlik kurulan iilkelerden, devletin maddi
ihtiyaclar1 geldigi siirece, bolgesel yonetime dogrudan karisilmamus, kiiltiirel ve dinsel baski
uygulanmamustir. Boylece siirdiiriillen bolgesel 6zeklik, bagimli iilkelerdeki ulusal benligin
stirdiiriilmesine yardimci olmustur. Ulus¢uluk akinn Dogu Avrupa’ya geldigi zaman, burada uygun bir
ortam bulabilmis ve Osmanlilarin bu hosgoriilii yonetimi, bir bakima devletin par¢alanmasinda etkili
olmustur. Kisaca, Dogu Avrupa ve Balkanlar’da Yunanistan, Romanya, Bulgaristan, Yugoslavya ve
Arnavutluk gibi llkelerin bagimsizliklarim kazanmalarindan hemen sonra, kolaylikla Avrupa
sisteminde ulusal devletler olarak yer almalarinda ve ulusal biitlinliiklerini korumus olmalarinda,



Osmanl1 yonetim anlayisinin, hosgoriisii, azimsanmayacak bir rol oynamustir. Avrupa’nin emperyalist
devletlerinin elinden kurtulan 6teki bolgelerdeki devletlerin ulusal, kiiltiirel ve ekonomik biitiinliik
konularindaki glicliikleri bugiin bile ortadadir. Avrupalimn dilinden diisiirmedigi “Osmanli Dogu
despotizminin baskicilig1” savlarina karsi, bundan giizel ve anlamli bir kamt bulmak zordur.

Dordiincii olarak, Osmanli yiiksek kademe yoneticilerinin iilkenin karsilastigi sorunlar1 birakin
cozecek, daha anlayamayacak kisiler olmasi, merkezi otoritenin yipranmasi sonucunu dogurmus ve
gercek yonetim yetkisi eyalet beylerinin, valilerin ve pasalarin eline gegmistir. 19. yiizyilin basinda
Istanbul, Kavalali Mehmet Ali Pasa gibi asi valilerini yola getirmeye ¢alisacak ve bu ¢aba iginde
daha da zayiflayacaktir. Yiizyilin ortalarina dogru merkezi hiikiimet otoritesinin giiglendirilmesi i¢in
onlemler alinacaksa da, bu devleti parcalanmaktan kurtaramayacaktir. Merkezi otoritenin
zayiflamasinin en kotli sonuglari ise vergi sistemindeki bozulma olmustur. Bu otoritenin
zayiflamasiyla birlikte vergi sistemi de bozuldu ve hazine mali gelir kaynaklar1 “iltizam” ad1 altinda
ve belirli bir iicret karsiliginda kisilere, 6zellikle Yahudi ve Rumlara satildi. Bunlar, 6dedikleri
paranin karsiligim fazlasiyla ¢ikarmak istediklerinden, vergi yiikiimliisii tizerindeki baski artti,
“miiltezimlerin” yolsuzluklariyla hazine yoksullastt ve kisir bir dongii i¢inde merkezi yOnetim
etkinligini yitirdi.

Aslinda pargalanmanin 6nemli bir nedeni, devletin giiciiniin en yliksek noktaya ¢iktigi donemlerde
yatmaktadir. Osmanli devleti gibi genis toprak pargalarina yayilmis bulunan higbir otokrasi,
boylesine bilyiik bir “kara imparatorlugunun yiikiinii siirekli tasiyamazdi. istanbul’dan Cezayir,
Macaristan ve Yemen’e kadar uzanan topraklarin fethi ve korunmasi, esasli bir karsilik alinmaksizin,
kaynaklarin bosuna tiiketilmesi sonucunu dogurmustur. Belki deniz uistiinliigiine dayanan uzun mesafeli
ticaret, bu acig kapatabilirdi. Ama, Osmanli devleti giiciiniin zirvesinde oldugu zamanlar bile,
boylesine bir deniz iistiinliigiine sahip olamamustir. Kisaca, merkezden ¢ok uzaktaki toprak pargalari,
Osmanl1 hazinesine katkilarindan ¢ok daha fazlasini alip gotiirmiislerdir.

Besinci olarak, ekonomik ve mali durumun kotiiliigii, devletin par¢calanma nedenleri arasinda en
onemlilerinden biridir. Biraz 6nce deginildigi gibi, Osmanli toplumu endiistri devrimi yagamanustir.
Ekonomisi biiylik 6l¢iide ufak i1sletme birimlerine dayanan devlet, 19. yilizyilda bir ¢1g gibi genisleyen
kapitiilasyonlar yiiziinden, Avrupa devletlerinin agik pazari1 haline gelmis ve zaten ciliz olan
endiistrisini gelistirmek olanagina sahip olamamustir. Ustelik, Rusya ile yaptigi savaslarin mali
yiikiinii dis yardimlarla hafifletmeye calisinca, ortaya bir de dis bor¢lar sorunu ¢ikmis ve Osmanli
maliyesi, birakin almis oldugu borg¢lari, bu borglarin faizlerini bile 6deyemeyecek duruma diismiistiir.
Bu yiizden de ekonomisi, biiyiik 6l¢iide bor¢ veren Avrupa devletlerinin denetimine girmistir. ittihat
ve Terakki yonetiminin en biiyiik ugras1 kapitiilasyonlarin kaldirilmasi yoniinde olmus, bu ancak Tiirk
Ulusal Kurtulus Savast sonrasinda gerceklesmistir.

Altinc1 olarak, Osmanli devletinin dinsel bir nitelik gostermesi, devletin din islerine, dinin de
devlet islerine karigmasi, reform ve yenilik hareketlerini baltalamistir. Ayrica, Islamiyet’in o zamanki
dinsel Ogretisi, insana ¢evresini arastirip, her alanda etkin bir yasam siirdiirmekten ¢ok, i¢ diinyasim
zenginlestirmeyi Ogiitlemekteydi. Tarih¢i Enver Ziya Karal’in deyisiyle, “Islam egitimi, doga ve
toplumsal olaylarini ¢ozmeyi hedef tutmaktan ¢ok, kisinin i¢ diinyasini, din ve edebiyat bilgileriyle
sislemekteydi... (Avrupa insam 18. yiizyllda doganin yasalarim bulup, bunlar1 lizerinde uygulamaya
baslarken) medreselerde yetisen ve ulema adim tasiyan Osmanli bilginleri, Aristo devrini bir saman
cOpil gecmemis durumda idiler”.

Son olarak, Rusya’min Osmanli devleti aleyhine genisleme ve Tirk Bogazlar1 yoluyla sicak



denizlere ¢ikma politikas1 ve Ingiltere’nin, ilerde goriilecegi gibi, 1878’ den sonra Osmanl1 devletini
parcalaylp yikma politikasina baslamasi da, devletin zayiflayip yikilmasinda etkili olmustur.
Ingiltere, Rusya ve Fransa gibi biiyiikk Avrupa devletleri, bu emellerini gerceklestirmek icin,
imparatorluk igindeki ulusal ve dinsel azinliklar1 bagimsizlik yoniinde kiskirtmuslar, cesitli
mezheplerin koruyuculugunu iizerlerine alarak, devleti i¢ten yikmak istemislerdir. Bu ylizden, yalniz
19. yiizy1l i¢inde tam dort Osmanli-Rus savasi ¢iktigini belirtmek, konuyu aydinlatmak i¢in yeterlidir.

Osmanl1 devleti, 1798 yilinda Napolyon’un Misir Seferi’nden baglamak ve tiim 19. yiizy1l boyunca
stirdiiriilmek tizere, dis politikada bir denge politikast izlemistir. Devletin giderek zayiflamasindan
temelini alan bu politika, varligini siirdiirmek ic¢in, Avrupa’mn biiyiik devletleri arasindaki ¢ikar
catigmalarindan yararlanarak, dis politikadaki agirlign su ya da bu devlete vermek olarak
tanimlanabilir. Gerg¢ekten, Osmanli devleti 1798 yilindan baslayarak, ¢esitli donemlerde, Rusya’ya
kars1 Ingiltere, Fransa’ya karsi Rusya ve Ingiltere, Fransa, Rusya iicliisiine karsi ise Almanya’ya
dayanmak yolunu tutmustur. Durum kisaca sudur: 1798’den 1878 yilina kadar Ingiltere’ye, bu tarihten
sonra ise Almanya’ya dayamlmistir. 19. ylizyilda Osmanli devletinin dig politik gelismeleri bu
cer¢eve icinde degerlendirilmelidir.



3. Napolyon Donemindeki Osmanli-Rus Savasi

Napolyon’un 1798’de Misir’a, nedenlerini daha once inceledigimiz saldirist sonucu, Osmanli
devleti ayni y1l Rusya ile bir antlagsma imzalamisti. Bu, “denge politikasi”nin baslangicim olusturdugu
gibi, Osmanl1 devletinin Rusya ile yaptigi ilk ittifak antlagmadir. Hiikiimlerine gére, Napolyon’un
isgal etmis oldugu Yedi Ada’mn Fransizlardan kurtarilmasi igin, Rus donanmasi Bogazlardan
serbestce gececek, ancak savas bittikten sonra Karadeniz’e c¢ekilecekti. Bu, sonraki gelismeler
acgisindan son derece onemli bir noktadir, ¢ilinkii bununla Osmanl1 devleti uzun siireden beri izlemekte
oldugu “Bogazlarin kapalilig1” ilkesinden ilk 6diinii vermis oluyordu. Hatta, agir Rus baskis1 altinda,
1805 yilinda imzalanan ikinci bir ittifakla Rusya’ya verilmis olan 6diin genisletiliyor ve Yedi Ada’da
bulunan askerleriyle ikmal baglantisin1 saglamak i¢in, baris zamaninda da Bogazlar’dan gecis hakki
tanimyordu.

Rusya’ya Bogazlarda saglanan bu istiinlilkk, Hindistan yolunun giivenligi ac¢isindan en cok
Ingiltere’yi endiselendirmis ve bu tarihten sonra Bogazlarin kapalilig1 ilkesine baglanarak, bu durumu
uluslararasi bir yiikiimliiliik haline getirmeye calismustir. Boylece, Osmanl1 devletinin basina, tim
yiiz y1l boyunca siirmek iizere, bir de Bogazlar sorunu ¢ikmus olacaktir. Halbuki, 19. ylizyila gelene
kadar Bogazlar konusunda herhangi bir uluslararasi anlagsma imzalanmamis ve bu 6nemli su yolu
tiimilyle Osmanli monarkimin tasarrufuna birakilnusti. Ingiltere’nin konuyu uluslararas1 alanda
yikiimliiliikk altina almak yoniindeki ¢abasi, ilerde goriilecegi gibi, 1841 yilinda gergeklesecektir.
1805 yilinda Rusya’ya verilen 6diin, bir yil sonra ¢ikacak olan 1806 Osmanli-Rus Savasi ile ortadan
kalkacaktir.

1806 tarihinde baslayan ve 1812 Biikres Baris Antlagsmasi ile sona eren Osmanli-Rus Savasi,
Rusya ile savagmakta olan Fransa’nin Osmanl1 devletini kiskirtmas1 ve Padisah’in Eflak ve Bogdan
beylerini gorevden almasi lizerine ¢iknustir. Osmanli devletinin aleyhine gelisen savas, 1812°de
Napolyon’un Moskova seferinin hazirliklarina baslamasi lizerine ve Rusya’min baris Onerisiyle
bitmistir. imzalanan baris antlasmasiyla Prut akarsuyu ile devlet arasinda siir olmus ve Sirbistan’a
baz1 ayricaliklar verilmesi kabul edilmistir. Bu, Balkanlar’da ilk ulusguluk kivilcimn ve bu yonde
verilen ilk 6diindiir.

19. yiizyilin baslangicinda Osmanl1 devletinin i¢ gelismeleri acgisindan 6nemli bir hareket, 1808
tarihli Sened-i ittifak’tir. Osmanl1 devletinde, 19. yiizy1l anayasa hareketlerine mutlaka bir baslangic
noktas1 bulmak gerekirse, buna Sened-i Ittifak’tan baslamak yanlis olmaz. Bu metin, padisahin mutlak
otoritesine ilk kez hukuki bir simirlama getiriyordu. Ancak, asil amaci1 merkeze kafa tutan valilerin
bagliliklarimin yeniden saglanmasidir. Daha 6nce, merkezi otoritenin zayiflamasiyla birlikte, Osmanli
yerel yoneticilerinin zaman zaman ayaklandiklari ya da merkezden bagimsiz hareket ettikleri
belirtilmisti. Iste, hem monarkin mutlak yetkisinin simrlandirilmas: hem de merkezin gii¢lendirilmesi
¢abalarimn Sened-i ittifak’ta birlestigi goriililyor. Buna gdre, dyan ve beyler Padisah’a bagh
kaldiklar1 siirece (vergi vermeleri, parayr Padisah adina bastirmalari, istendiginde asker
gondermeleri gibi) Padisah da keyfince kendilerini gorevden alamayacakti. Ayrica, yenigerilerin
disiplinsizligi ve ordunun zayifligl, 1808 yilinda Sekban-1 Cedid adiyla yeni bir ordunun kurulmasini
gerektirmistir. Boylece, Osmanli1 devletinde ilk reform hareketleri askeri alanda ger¢eklesmis
olmaktadir.



4. Yunanistan’in Bagimsizhgimi Kazanmasi ve 1828-1829 Osmanli-
Rus Savasi

Yunanistan’in bagimsizligimt kazanmasimin 6nemi, Osmanlit devletinin par¢calanmasinda yeni bir
siireci baglatmasidir: ulusal azinliklarin bagimsizliklarim kazanarak imparatorluktan ayrilmalari.
Gergekten, Yunanistan’in bagimsizligim kazanmasindan sonra 1. Diinya Savasi’na kadar Osmanli
simrlar1 i¢inde yasayan Balkan uluslari, Osmanli devletinin girdigi her savastan yararlanarak
bagimsizliklarim kazanacaklardir. Bu bagimsizlik hareketlerinde, Osmanli devletinin zayiflamasinin
yaninda, Fransiz Devrimi’nin Avrupa’ya yaydigi ulusguluk ilkesi ve Avrupa devletlerinin destegi de
onemli unsurlar olarak sayilmalidir.

Burada, 6zellikle Yunanistan’in ve genel olarak Balkan uluslarimin kolayca bagimsizliklarim
kazanmalarinda etkili olan bir baska unsurdan da s6z etmek gerekmektedir. 15. yiizyildan bu yana
Giineydogu Avrupa topraklart Osmanli1 devletince yonetilmekteyse de, bolgede din, egitim, ticaret ve
maliye biiylik Ol¢iide Greklerin ve oteki Balkan uluslarin elinde kalmis ve eyaletler bolgesel
Ozerklige sahip olagelmislerdir. Ayrica, Fatih Sultan Mehmet doneminden bu yana, Osmanli
yoneticileri Istanbul’daki Yunan Patrikhanesinin faaliyetlerine biiyiikk hosgoriiyle bakmuslardur.
Boylece, Istanbul’daki Yunan Patrikhanesi yalmz Ortodoks Kilisesi’nin temsilcisi olarak kalmanus,
aynt zamanda Osmanli merkez yonetimi ile Grekler arasinda resmi iletisim kanali olmustur. O kadar
ki, Patrik, Osmanli sadrazaminin Ortodoks Hiristiyanlarin islerine bakan yardimcist durumuna
gelmistir. Osmanl1 devlet sisteminde azinliklarin sagladiklar1 6zgiirliiklere bir 6rnek de budur.

Yunanistan’in bagimsizligl i¢in caba gosteren iki devlet Fransa ile Rusya’dir. 1815 Viyana
Kongresi’nden gii¢lii ¢ikan Rusya, Grek iilkesindeki ulus¢u duygulari alabildigine kiskirtmus, 1821
yilinda Mora’da c¢ikan ayaklanmada basrolii oynamustir. Osmanli devletinin toprak biitlinliigiini
koruma politikasini siirdiiren Ingiltere de bu tarihten sonra Grek bagimsizlifim desteklemeye
baslayacaktir. Bunun nedeni nasilsa bagimsizligim kazanacak olan Grek yarimadasimin Rus etkisi
altina girmesini engellemek ve Ingiltere’nin yardimindan dogacak minnet duygularindan yararlanarak
bu devlet tizerindeki etkisini artirmakti. Boylece, stratejik Dogu Akdeniz de olas1 Rus genislemesine
kars1 bir baglasik kazannus olacakti.

Yunanistan’in bagimsizlik hareketinin ayrintilari {izerinde durulmayacaktir. Osmanli devleti Grek
ayaklanmasini, Misir valisi Mehmet Ali Pasa’min yardimiyla bastirmayr basarmuissa da, gerek
Ingiltere’nin 1825 yilinda taraflar arasinda atesin kesilmesi icin Osmanli devletine verdigi iiltimatom
ve gerekse 1827 yilinda bir Ingiliz-Rus-Fransiz ortak donanmasinin Osmanli donanmasim Navarin’de
yakmasi, bu devletin asilere karsi siirdiirdigli savasin hizim kesmistir. Bunlarin yaninda, 1828
yilinda baslayan Osmanli-Rus Savasi, Yunanistan’in bagimsizligini kazanmasinda 6nemli bir unsur
oldu. Osmanl1 devletinin yenilgisi ve 1829 tarihli Edirne Barisi ile biten savas, Osmanl1 devletinin
par¢alanmasinda Onemli bir asamadir. Edirne Barisi ile Yunanistan’in bagimsizliim kabul eden
Osmanl1 devleti, Dogu Anadolu’da bazi topraklar1 Rusya’ya birakiyor ve Eflak ile Bogdan’da
reformlarda bulunmaya ytlikiimleniyordu.

Osmanl1 devletinin parcalanmasi siireci, bir y1l sonra yeni boyutlar kazand1 ve 1529 yilindan beri
Osmanl1 egemenligi altinda bulunan Cezayir, tam 300 yillik bir siireden sonra Fransa tarafindan isgal
edildi. Fransa’da uyguladigi ekonomik politikamin basarisizligim ortmek, baski yonetimine karsi
ayaklanmalardan dikkati disariya ¢cekmek ve Bati Akdeniz’de Fransa’min istiinliigiinii saglamak



isteyen Kral 10. Charles, Cezayir’deki Osmanl1 Valilerinin (day1) Akdeniz’de korsanlik yapmalarini
bahane ederek, 1830 yilinda iilkeyi isgal etti. 1827°de Navarin’de donanmasini yitiren ve boylece eli
kolu bagli bulunan Osmanl1 devleti de, bir protesto ¢cekmekten baska bir davranista bulunamadi.



5. Kavalalh Mehmet Ali Pasa Ayaklanmasi:
1831-1841

Yunanistan’in bagimsizligim kazanmasi ve Cezayir’in Fransa tarafindan isgalinden sonra, Osmanl1
devleti on yil siireyle bir valisinin ayaklanmasim bastirmak i¢in ugrasti. Ayaklanmamn yiizeysel
nedeni, Mehmet Ali Pasa’min Navarin’de yanan donanmasim yeniden kurmak icin, Suriye’nin
ormanlarindan yararlanmak ve bu ylizden Misir’in yamnda Suriye valiligini de istemesidir. Ancak,
Misir valisinin bunun 6tesinde daha biiyiik tutkular1 da vardi: (i) Misir’1, komsu bolgelerde, yani
Sudan ve tiim Arabistan’da en iistiin gii¢ haline getirmek; (ii) Istanbul’dan bagimsiz bir bigimde
hareket edebilmek; (ii1) Misir valiligini bir hanedanlik i¢inde babadan ogula gegirmek; (iv)
Suriye’yi, Anadolu’yu ve hatta belki de tiim Osmanl1 devletini eline gecirmek.

Mehmet Ali Pasa bu emellerini gerceklestirebilmek i¢in, bagli bulundugu devletten daha giiclii
olmas1 gerektigini biliyordu. Bu yiizden, Misir’da ekonomik, askeri ve idari reformlarda bulundu. 1k
is olarak, Misir’daki tiim topraklar1 ulusallastirdi. Ulkenin ana iiretim maddelerini devlet tekeli
haline getirdi ve yeni endiistriler kurdu. Bu cabalar sonucunda, Nil deltasinda pamuk tiretimi
gelistirilmig, sekerpancar1 ve zeytin gibi endiistriye hizmet eden iiriinler ekilmeye baslanmustir.
Fabrikalar kurulmus ve gencler, ticari ve ekonomik basarimin sirlarint 6grenmek {iizere, Bati
tilkelerine ve 6zellikle Fransa’ya egitime gonderilmistir. Mehmet Ali Pasa tam bir despot olarak bu
reformlar1 yaparken, devletin basina bela olmay1 300 yildir siirdiiren Memluklular1 ve Vahabileri de,
oglu Ibrahim Pasa komutasindaki Misir ordusu ile dize getirdi. Mehmet Ali’nin bu faaliyetleri,
Misir’da ekonomik yatirimlarda bulunmus olan ve giiglii bir Misir’1 yetkisi altina alarak, Ingiltere’nir
imparatorluk yolu {lizerinde iistiin bir duruma gegmek isteyen Fransa tarafindan da desteklenmekteydi.
Napolyon’un basarisiz politikasi, 35 yil sonra basarili1 hale getirilebilirdi.

Osmanli Padisahi 1. Mahmut (1808-1839) ise, daha 6nce deginilen 1825 Ingiliz iiltimatomu
lizerine Istanbul’a damsmadan askerlerini Mora’dan ¢eken, 1828-1829 Osmanli-Rus savasma askeri
yardimda bulunmayan ve kendisinden bagimsiz hareket eden valisine igerlemekte ve kendisine iyi bir
ders verilmesi gerektigini diisiinmekteydi. Bdyle bir hava icinde, Ibrahim Pasa 1831 yilinda Suriye
ormanlarindan yararlanmak gerekcesiyle Suriye’yi isgal etti ve 1832 yilinda biri Belen, oteki
Konya’da olmak iizere, lizerine génderilen iki Osmanli ordusunu agir yenilgiye ugratti. Bu durumda,
Osmanl1 devleti i¢in biiyiik devletleri yardima ¢agirmaktan baska bir se¢cenek kalmamusti. Belgika ve
Hollanda sorunu yiiziinden Avrupa’da mesgul olan Ingiltere nin isteksiz davranmasi iizerine, tek ¢are
olarak Rusya yardima cagrilmistir. Zayif bir Osmanl1 devletinin yerine, gii¢lii ve Fransa tarafindan
desteklenen bir Misir’1n gegmesini ¢ikarlar1 agisindan zararli bulan Rusya ise, 1833’te Istanbul’a bir
donanma 1le 5000 kisilik bir ordu gonderdi. Boylece, Rusya Osmanl1 devleti {izerinde etkili duruma
gecmis oluyordu.

Tahmin edilecegi gibi, bu durum, Dogu Akdeniz’deki cikarlar1 acgisindan Ingiltere ve Fransa’yi
harekete gecirdi. Istanbul’daki Rus askerlerinin bir an 6nce c¢ekilmesini saglamak icin bu iki devlet,
Mehmet Ali iizerinde baskida bulundular ve bu baski sonucunda 1833 tarihli Kiitahya Antlasmast
imzalandi. Bu antlagma ile Mehmet Ali’ye, Misir ve Girit valiliklerinin yamnda Suriye valiligi, oglu
Ibrahim Pasa’ya Cidde valiliginin yamnda Adana’nin vergi toplama hakki verildi. Bu antlasmadan
sonra, Rusya ile Osmanli devleti arasinda bir ittifak antlasmasi imzalandi. Hiinkdr Iskelesi
Antlagmasi adin1 alan ve 8 Temmuz 1833 tarihli olan ittifakin hiikiimlerine gore, taraflardan birine



bir saldir1 durumunda, 6teki taraf askeri yardimda bulunacakti. Ancak, Osmanli devletinin zayiflid
g0z Oniinde bulundurularak, Rusya’ya bir saldir1 durumunda, Osmanli devleti Bogazlar1 yabanci
devlet gemilerine kapatacakti. Askerlerini ¢ektikten sonra, bu anlasmayla Osmanl1 devleti iizerindeki
{istin durumunu siirdiirmek isteyen Rusya’mn bu tutumu, ozellikle Ingiltere tarafindan tepkiyle
karsilandi. Ciinkii, bu antlasma ile Rusya, yalmz Osmanl1 devletine askeri miidahalede bulunma
hakkint kazanmiyor, aym zamanda Bogazlar1 kendine agarken, oteki devletlerin savas gemilerine
kapatiyordu. Bundan sonra, Ingiltere en kisa zamanda Bogazlarin kapalilig: ilkesini uluslararas: bir
yiikiimliiliik altina almak i¢in gosterdigi ¢cabalara iz verecektir.

Mehmet Ali Pasa ayaklanmasinin ikinci asamasi 1839 yilinda baslar. Valisine 1833 yilinda verdigi
odiinleri geri almak isteyen II. Mahmut, topladigi bir orduyu Mehmet Ali Pasa’nmin iizerine
gdndermistir. Ancak, bu ordu Nizip’te yenildi. 1833 gelismelerini aklindan ¢ikarmayan ingiltere, bu
kez Osmanl1 devletinin arkasinda etkin bir tutum aldi. Bir siire sonra, Hiinkar Iskelesi Antlasmasi ile
Osmanl1 devletinde saglanus bulundugu istiinl{igli uzun siire siirdiiremeyecegini anlayan Rusya da
Ingiltere’ye katild1. Her iki devlete birden kars1 duramayacagim hesaplayan Fransa’nin, Mehmet Ali
Pasa’ya kars1 beliren bir gruplasmaya katilmasiyla 1840 yilinda Londra’da bir konferans topland.
Burada Misir’1n yeni statiisii saptandi ve Padisah’in (1839’dan beri Abdiilmecit) 1841 tarihli fermam
ile Misir valiligi babadan ogula ge¢gmek lizere Mehmet Ali Pasa’ya verildi ve bundan sonra Misir
valilerine “Hidiv”’ denmeye baslandi.

Devleti gercekten ¢ok zor durumlara diisiiren Mehmet Ali Pasa sorunu boylece bir ¢odziime
kavusturulduktan sonra, 1841 yilinda Bogazlar’in statiisii de karara baglandi. Imzalanan Londra
Bogazlar Sozlesmesi ile Bogazlarin baris zamaninda savas gemilerine kapalilig uluslararas1 bir
yikiimliiliikk altina alindi. Boylece, bu sozlesmeyle, Tiirk Bogazlar1 ilk kez uluslararasi bir statii
kazand1 ve Ingiltere’nin bu yondeki ¢abalar1 basarili oldu. Burada iyi bilinmesi gereken bir nokta,
Bogazlarin kapaliligimin yalniz baris zamamnda uygulanmasidir. Osmanli devleti bir savasa
girdiginde Bogazlar istedigi gibi tasarruf edebilir, yani diledigi devletin savas gemilerine agabilirdi.
Nitekim, ilerde incelenecek olan Kirim Savasi’nda bu durum ortaya ¢ikmus ve Osmanl devleti Ingiliz
ve Fransiz donanmalarinin Karadeniz’e ge¢melerine izin vermistir.

Sonu¢ olarak, 1841 yilinda durumu degerlendirdigimizde, Osmanli devleti iizerinde
koruyuculugunu kurmak isteyen Rusya gerilemis, Fransa’mn Misir iizerinde saglamak istedigi
tistiinliik ortadan kaldirilmus ve Hiinkar Iskelesi Antlasmasi son bulmustur. Neresinden bakilirsa
bakilsin, bu gelismelerden karl1 ¢ikan tek devlet vardi: Ingiltere.

Ingiltere, Mehmet Ali Pasa bunalimindan baska bakimlardan da karli ¢ikti. Yardimlarimin bir
karsiligr olarak, 19 Agustos 1838’de Osmanli devleti ile imzaladig bir ticaret sozlesmesiyle,
Osmanl1 glimriik duvarlar1 indirilmis ve devletin yar1 somiirge haline gelme siireci baslamustir.
Sozlesme ile Osmanli devleti, zaten ciliz olan endiistrisi Avrupa rekabeti karsisinda savunmasiz
durumda birakilmistir. Bdylece, yalmz Ingiltere ile Osmanli devleti arasinda daha siki baglar
kurulmakla kalinmamisg, aym zamanda Mehmet Ali Pasa’min Misir’da yapabildigi ekonomik
reformlara da balta vurulmus, kurdugu tekeller yikilmustir. Sonug olarak, Ingiltere’nin Akdeniz’deki
tistiinltigh 6zellikle ticaret alamnda bir kez daha kurulmustur.

Bu ticaret s6zlesmesi, 1839 tarihli Tanzimat Fermani’nin da temellerinden birini olusturur. Her
seyden once, Ingiltere, simdi yakin ticari iliskiler kurmus bulundugu Osmanli Devleti’ndeki
tiiccarlarimin ve bunlarla is yapacak olan Osmanli biirokrasisinin haklarimin giivence altina
alinmasimi, ¢ikarlar1 acgisindan gerekli gérmeye baslanmsti. Osmanli monarki ise, Mehmet Ali Pasa



ayaklanmasinda kendisine yardim eden ve devletin bu zayif doneminde dayanabilecedi tek biiytlik
devlet olan Ingiltere’ye hos goriinmek niyetindeydi. Iste bu karsilikli hesaplar Tanzimat’in dis
kokenini ortaya koymaktadir.

Duruma Osmanli devleti agisindan baktigimizda, Fransiz Devrimi’nin ortaya ¢ikardig liberal
fikirler, yani yoneten ile yonetilen arasinda kopuksuz, organik ve islevsel baglarin kurulmasi siireci,
ozgiirliik ve esitlik ilkeleri, Osmanl1 devletinde uzun siire etkili olamadi. Belki Lale Devri, giderek,
Osmanl1 devlet yapisinda ve toplumsal Orgilitlenme alaminda kisitli da olsa degisikliklere yol
acabilirdi. Ama goriildiigii gibi, bu yenilikler donemi kisa émiirlii olmustu. Dolayisiyla, 18. ylizyilin
ortasindan 19. ylizyilin ortasina kadar gecen yiiz yillik donemde, yenilestirme hareketleri hep askeri
alanda ortaya ¢ikti ve Osmanl1 yoneticileri devleti yikilmaktan kurtarmak i¢in devlet bilinyesinde
degisiklik yapma zorunlulugu duymadilar. 19. ylizyilin ilk Osmanli monarki olan III. Selim’in (1789-
1807) Nizami Cedid adli, 1. Mahmut’un ise (1808-1839) 1826’da Yeniceri Ocagi’mi kaldirarak,
yerine Asakir-i Mansurei Muhammediye adli orduyu kurmasi, Osmanli yOneticilerinin askeri
orgiitlenmeye verdikleri 6nemli gostermektedir.

1839 yilinda II. Mahmut’un yerine gecen Abdiilmecit’in tek tarafli iradesiyle Mustafa Resit Pasa
tarafindan ilan edilen Tanzimat Fermam (Gililhane Hatti Hiimayunu) devletin biinyesinde bir
degisiklik getirmemekle birlikte, can ve mal gilivenligi gibi bazi haklar1 tanimus, vergi ve askerlik
konularinda belirli yenilikler ortaya ¢ikmustir. Ancak, Tanzimat, Fransiz Devrimi’nde ilan edilmis
bulunan Haklar Bildirisi gibi bir halk hareketi sonucu ortaya ¢ikmis olmayip, yonetici tarafindan tek
tarafl1 olarak verilen ve dolayisiyla gerektiginde geri alinabilecek olan bazi temel haklar1 tamimmsg
oluyordu. Ayrica, Tanzimat’in ilaninda yabanci devletlerin sempatisini kazanmak istegi de etkili
olmus ve bu devletin zaman zaman Osmanl1 devletinin i¢islerine karismalarina olanak saglanmustir.
Bu ylizden, Tanzimat’i, Osmanli reform hareketleri i¢inde temel haklariyla ilk kez saglayan, ancak
devletin yapisinda bir degisiklik getirmeyen ve bu nedenle zayif yonleri de bulunan bir belge olarak
degerlendirmek yanlis olmayacaktir. En 6nemli 6zelligi, Avrupa’da ortaya ¢ikan yeni diisiincelerin
19. yiizyilin ilk yarisinda Osmanli sinirlart icine girmekle kalmayip, merkezi otoriteyi de etkilemis
olmasidir. Modern ¢agin temel siyasal orgiitlenme ilkeleri, Asya ve Afrika’nin 6teki bolgelerinden
once, 19. yiizyilin ilk yarisinda Osmanl1 devletinin sinirlar1 i¢inde dolasmaya baslayacak ve boylece
Tiirkiye Cumhuriyeti “binasimn” oturacagi temele ilk tas konmus olacaktir.



7. Kirmm Savasi ve Islahat Fermani

a. Savasin Nedenleri

Osmanli devleti ile Rusya arasindaki Kirim Savasi’nmin nedenlerinin arastirilmasinda iki 6ge
agirlik kazamyor: Rusya’nin Osmanli devletine kars1 de8isen politikas1 ve kutsal yerler sorunu. 1853
yilina gelindiginde, Rusya, Mehmet Ali Pasa bunaliminda izledigi zayif bir Osmanli devleti {izerinde
etki alam kurma politikasim birakarak, bu devleti yikma politikasi izlemeye baslamisti. Bunu
saglayabilmek i¢in de kutsal yerler sorununu kullandi.

Hiristiyanlarca kutsal sayilan ve tiim tektanrili dinlerin dogdugu yer olan Kudiis ve cevresinde
Osmanl1 devleti gerek Katoliklere ve gerekse Ortodokslara ¢esitli ayricaliklar vermis bulunuyordu.
1853 yilina gelindiginde bu ayricaliklar konusunda Ortodoks Rusya ile, Katolikligin diinya capinda
savunuculugunu yapan Fransa ¢atismaya basladilar. Bu sorunu parmagina dolayan ve Osmanli devleti
icin ilk kez yakinda olecek bir “hasta adam” deyimini kullanan Rusya, Ingiltere’ye “mirasin”
paylasilmasi 6nerisinde bulunmus, ancak Osmanl1 devletinin toprak biitiinliiglinii koruma politikas1
izleyen Ingiltere bu 6neriyi kabul etmemisti. Bunun iizerine Rusya, tek basina harekete gecerek,
Osmanl1 devletine bir antlasma ve bu devletin simrlar1 i¢inde yasayan Ortodokslarin
koruyuculugunun Rusya’ya birakilmasim Onermisti. Osmanli devleti, ingiltere’nin de destegiyle bu
istekleri reddedince, 19. yiizyildaki {iclincii Osmanli-Rus savasi basladi. Bu savasta Osmanli
devletine Ingiltere ve Fransa da yardim ettiler. Burada savasin ayrintilarina girilmeyecektir. Ciinkii,

Ingiltere ile Fransa’yr Osmanli devletine yardima iten nedenler, savasin nasil yapildigindan ¢ok daha
onemlidir.

b. Savasin Anlami ve Onemi

Kirim Savasi, Osmanli devletine yardim etmekten ¢ok, Avrupa’ya 6zel diislincelerle yiiriitildii.
Onemli olan Avrupa’mn siyasal statiisiiydii. Ingiltere i¢in dnem tasiyan Avrupa’daki gii¢ dengesiydi
ve bunun icin savasti. Ingiltere’ye gore, Avrupa’da degisiklik bir biilyiik devletin tek yanli iradesiyle
degil, ancak “Avrupa Uyumu” icinde diplomasi yoluyla yapilabilirdi. Ayrica, 1848 yilinda Macar
ayaklanmasinin Rusya tarafindan kanli bir bigimde bastirilmasi, Ingiliz kamuoyunda Rusya aleyhine
duygularin ortaya ¢ikmasina neden olmustu. Avrupa ozgiirliikleri, Avrupa’nin bu tirammin baskisindan
kurtarilmaliydi. Dolayisiyla, Avrupa ozgiirliikkleri korunmali ve Rusya’nin simdi zorla degistirmeye
calistign gii¢ dengesi saglanmaliydi. Fransa, degisik diisiincelerle, ama Ingiltere’nin safinda savasa
katildi.

III. Napolyon, giic dengesini yikarak Fransa’ya Avrupa’da iistlinliik saglamak istiyordu. Kendisine
gdre, amcasinin en biiyiik hatasi, Ingiltere ile catismasiydi. Fransa’mn basarisinin acari ise Ingiltere
ile anlagmaktan ge¢iyordu ve Kirim Savasi da bunun i¢in ¢ok iyi bir firsatti.

Ingiltere ile Fransa’nmin ortak diisiinceleri ise, Rusya’mn Avrupa disinda tutulmasiydi. Bu bakimdan
Kirim Savasi, bugiinkii “Soguk Savas” ortamunin 6nemli bir 6zelliginin, 19. ylizyilin ortasinda
anlaml1 bir 6rnegidir. Avrupa’nin biiylik devletlerinin koalisyonu, yalniz giic dengesini korumakla
kalmaz, aym zamanda, Rusya’yt da Avrupa disinda tutabilirdi. Bdylece, Rusya “biiyiik devlet”
statlisiinden indirilebilir, Polonya yeniden kurulabilir, Osmanl1 devleti zamansiz bir par¢alanmaktan
kurtarilabilir ve Fransa’ya gore bu devlet Avrupa’da yeniden iistiin duruma gegebilirdi. Orta Avrupa
devletleri ise bu diislinceleri tam paylagsmadilar. Prusya, ilerde kurmayr tasarladigi Alman ulusal



birligi i¢in Rusya’min yardimina ihtiyag¢ duyabilirdi. Avusturya i¢in ise, savas alam1 ve Rusya ¢ok
yakinda, “Tanr1 ise ¢ok uzaktaydi.” Kirim Savasi’nin sonunda Rus giicii zayiflayabilirdi, ama bunun
somut bir bi¢im almas1 ancak yapilacak baris antlagsmasiyla gerceklesebilirdi. Miittefiklerin nasil bir
baris antlagsmasi yapacaklar1 konusunda belirgin goriisleri yoktu. Baska durumlarda oldugu gibi,
Batil1 devletler “neye” kars1 savasacaklarinin bilincinde olmakla birlikte, “ne” i¢in savastiklarim tam
bilmiyorlardi. Dolayisiyla, ger¢ek baris antlasmasi hemen hemen hi¢bir sorunu ¢6zemedi.

1854 yilinda Rusya’min Sinop’taki Osmanlt donanmasina bir baskin yaparak yakmasi {izerine,
Ingiltere ve Fransa da Osmanli devletinin yamnda savasa katildilar. Avusturya ile Prusya’mn yansiz
kaldiklar1 ve Italyan ulusal birliginin kurulmas: i¢in Ingiltere ve Fransa’min destegini ve sempatisini
kazanmak amaciyla Piyemonte’nin de Osmanli devletinin yaminda katildigi savas, 1856 yilinda
Rusya’nin baris istemesi iizerine bitti. 19. yilizyilda Osmanlilarin Rusya’ya kars1 kazandiklar1 tek
savas olan Kirim Savasi sonunda Paris Baris Antlasmasi imzalandi.

c. Savasin Sonuclar: ve Islahat Fermani

Kirim Savasi ve sonunda imzalanan antlasma bir¢cok bakimdan 6nemli sonuglar dogurmustur.

(1) Uzun siirede Romanya’nin tam bagimsizligina giden yol agilmus, kisa stirede Karadeniz silahtan
arindirilmisti. Bu kisa siiredeki sonucu, tipki ilerde incelenecek olan Versailles’da Ren bolgesinin
silahtan arindirilmasina benzemektedir ve aym Olc¢liide bos bir caba olmustur. Ciinkii, Rusya,
Antlasma’mn bu hiikkmiinii iki nedenden dolayr kabul etmis olabilirdi: Ya Ingiltere ve Fransa’dan
korktugu icin “evet” demisti. Bu korku ilerde ortadan kalktiginda, yeniden silahlandirabilirdi. Ya da
Osmanl1 devletine artik saldirt amaci glitmemeye baslamisti. Bu durumda da higbir geregi yoktu.
Burada yeniden, Kirim Savasi’mn karar verilmeden yapilan ve bdylece istenen sonucu dogurmayan
bir miicadele oldugu genellemesine variyoruz. Rus giicii kirilmamms ama Avrupa’daki etkisi
azaltilmisti. Fransa’nin prestiji ylikselmis, ama Avrupa’da basat bir duruma gelememisti. Bu devlet
Avrupa’da iistiin duruma gecip, Almanya ve Italya’ya kendi bildigi gibi bir bigim vermek istiyordu.
Her iki devlet de, Fransa’ya, kendi bildikleri gibi birer devlet kuracaklarim gosterdiler. Gergekte,
Bismarck ve Kont Cavour’un, Kirim Savasi’mn asil galipleri oldugunu sdylemek yanlis olmaz.

(11) Simirlarda herhangi bir degisiklik yapmayan antlasma, (Rusya kazandig her savastan sonra
toprak elde ederken, Osmanli devletinin kazandigi savastan sonra toprak elde etmemesinin
aciklanmasi, herhalde savasi baglasiklarinin yardimmyla kazanmis olmasinda aramak gerek) Osmanli
devletini ilk kez Avrupa Uluslar Toplulugu’na kabul ediyor ve devletin bagimsizligiyla toprak
biitiinliigli Avrupa devletlerinin ortak giivencesi altina konuyordu. Bu hiikiim, Osmanl1 devletinin 19.
yiizyillda i¢ine distiigli durumu ve zayifligimi agikga gostermektedir. Arttk Osmanli devleti kendi
bagimsizlik ve toprak biitiinliiglinii kendisi koruyacak durumda degildir.

(111) Osmanl1 devleti, ¢cok pahaliya gelen yikici bir savas1 vyiiriitebilmek ig¢in, Avrupal
baglasiklarindan, 6deme yeteneginin ¢ok listiinde bor¢ para almuistir. Zaten ciliz olan endiistrisinin
gelismesi, 1838 ticaret sozlesmesiyle engellenen devlet, bu bor¢larin altindan kalkamamus ve
sonunda Avrupa devletlerinin mali denetimi altina girmistir. Bu bakimdan, galip cikilan Kirim
Savasi’ni, Osmanl1 devletinin yikilmasindaki asamalardan biri olarak degerlendirmek gerekir.

(iv) Paris Baris Antlagsmasi ile Osmanli devleti Eflak ile Bogdan’in 6zerkligini kabul etmis,
Sirbistan’a verdigi ayricaliklar ise genisletmistir. Bu hiikiim de, Osmanl1 devletinin par¢calanmasinda
doniim noktas1 olarak goriilebilir. Eflak ve Bogdan eyaletleri 6zerkliklerini aldiktan sonra, Fransa ve
Rusya’nin destegiyle, 1859 yilinda birlesecektir. Eyaletlerin Romanya adiyla tam bagimsizliklarini



almalar1, 1878 yilinda ve bir bagka Osmanli-Rus savasi sonunda ger¢eklesecektir.

(v) Kirim Savasi bugiinkii modern Avrupa’mn temellerinin atilmasi konusunda da Onemli bir
asama niteligindedir. Savasa asker gonderen Piyemonte, Paris Baris Konferansina yalmz
Piyemonte nin degil tiim Italya’nin temsilcisi olarak katildi. Konferansta Ingiltere nin sempatisini ve
III. Napolyon’un da etkin yardimuni sagladi. Bdylece, italyan ulusal birliginin temelleri bu savas
sonunda atildi. Ayrica, Ingiltere, Fransa ve Rusya’mn savasmalarindan ve bdylece dikkatlerinin
Yakindogu’ya kaymasindan yararlanan Prusya da, Alman ulusal birligini saglamak ic¢in gosterdigi
cabalara uygun bir ortam buldu. Dolayisiyla, Kirim Savasi yapilmamis olsaydi, Avrupa’nin bundan
sonraki yirmi yillik tarihi, herhalde degisik bir bicimde yazilir, modern Avrupa’min temelleri aym
bi¢imde atilmazdi.

(vi) Paris Baris Antlasmasi, o sirada ilan edilmis bulunan Is/ahat Fermani’m Avrupa devletlerine
duyurdu. Bu ferman, bir yoniiyle Osmanli reform hareketleri i¢inde 6nem kazanan bir belgedir.
Fransiz Devrimi ile Avrupa’ya yayilan esitlik ilkesi, simirli bir bigcimde de olsa, ilk kez Osmanli
devletinin siyasal yasantisi i¢ine girmis bulunmaktaydi. Fransiz Devrimi’nin ikinci ilkesi 0zgiirliik
ise, Osmanli toplumuna 1876 1. Mesrutiyet hareketiyle girecektir.

Islahat Fermam da, Tanzimat gibi dis kaynakli olup, Kirim Savasi’nda baglasiklarin isteklerini
karsilamak tlizere hazirlanmis ve bu yiizden baris antlasmasinin igine alinmustir. Belge, Tanzimat
Fermani’ndaki temel haklar glivencesine esitlik esasim eklemekte ve 20 noktada Hiristiyanlarla
Miisliimanlar arasinda esitlik saglamayr amaclamaktaydi. Ancak, Miisliimanlar i¢in herhangi bir yeni
hak s6z konusu olmadigindan ve Hiristiyanlar lehine hiikiimler igerdiginden, Miisliiman halki memnun
ettifi sOylenemez. Bundan basgka, 1856-1876 yillar1 arasinda Islahat Fermani’na dayanan yabanci
devletler, Osmanl1 devletinin igislerine daha ¢ok karismaya baslayacaklardir. Eflak ile Bogdan’in
birlesmesi ve Sirbistan’a verilen ayricaliklarin artirilmasi bunun tipik 6rnekleridir.

Islahat Fermani’mn getirdigi hiikiimlerden ortaya ¢ikan amaci, imparatorluk igindeki herkese
Osmanl1 yurttaghi@gim vermekti. Yasalar oniinde esitlik, dini fark gozetilmeksizin herkese memur
olabilme hakki, din yetkilerinin sivil otoritesinin kaldirilmasi, ordunun hem Miisliiman hem de 6teki
dinlere bagli olanlara agilmasi, vergi reformu ve riisvetle miicadele, Ferman’in getirdigi yenilikler
arasindadir. Osmanl1 devletinde 1856 yilindan sonra, bunun etkisiyle Bati’nin liberal diisiinceleri
dolasmaya basladi, gazeteler kuruldu, edebiyatta Fars stili birakildi ve Montesquieu ve Rousseau
gibi diistiniirlerin kitaplar1 Tiirkgeye ¢evrildi. Abdiilaziz (1861-1876), Avrupa gezisine ¢ikip Viyana,
Paris ve Londra’ya giden ilk Osmanl1 sultant oldu.

Islahat Fermam gercekten onemli degisiklikler getirmisti ve Odiinsliz uygulandigi takdirde uzun
vadede devletin temel niteligini degistirebilirdi. Ancak, kisa bir siire sonra getirdigi yeniliklere karsi
biiyiik bir direnis ortaya ¢ikti. En 6nemli tepki, hemen her zaman oldugu gibi, din adamlarindan geldi.
Nedeni ise cemaatleri iizerindeki siyasal otoritelerinin ellerinden alinmasidir. Isin ilging yoni,
cemaatleri simdi Miisliimanlarla esit duruma getirilmis bulunan Hiristiyan dini onderlerinin en sert
tepkiyi gostermeleridir. Istanbul’daki Patrik, Grek Kilisesi’nin topraklarim denetledigi gibi, bugiinkii
Romanya’da topragin 7/8’ine sahipti. Ayrica, afaroz yetkisi, Grek Hiristiyanlari {izerinde otoritesini
gosteriyordu. Bunlar elinden alininca, yeniliklere karsi ¢ikti. Miisliimanlar da dahil, laik devlet,
bireysel 6zglirliik ve Osmanli yurttasligi islerine gelmeyen tiim din yetkilileri, “eski diizeni” istemeye
basladilar. Dolayisiyla, Islahat Fermam basaril1 bir bigimde yiiriitiilemedi.

¢. 19. Yiizyilin Ortasinda Devletin Genel Goriintiisii



Osmanl1 devleti 1699°da Macaristan’1 yitirdikten sonra biiyiikk bir toprak kaybetme siirecine
girmisti. Devlet, iki yiiz yil daha yasamissa, bu, Avrupa denge politikasinin sonucudur. Eger 19.
yiizyilin basinda Napolyon Savaslari’mn yikici etkisinden kurtulmussa, bunun 6nemli nedenlerinden
biri, Ingiltere, Fransa ve Rusya arasindaki cikar catismalarina dayanmis olmasidir. 19. yiizyilin
ortalarina gelindiginde, devletin kiyilarindan c¢okmeye basladigi goriiliiyor. Rusya, Kirim ve
Kafkaslar1 eline ge¢irmis, Sirbistan 6zerkligini kazanmisg, Yunanistan bagimsiz, Romanya ise 6zerk
bir prenslik olmustu. Fransa Cezayir’i isgal etmis, Arap hanedanlarindan Suudlar Arabistan’in biiyiik
bir boliimiinii yonetmeye baslamislardi. Misir’da Mehmet Ali Pasa, ailesini 6miir boyu vali yapnmusti
ve eyaleti neredeyse bagimsiz bir bigimde yonetiyordu. Ancak, yitirilen tiim bu topraklara ragmen,
Osmanl1 devleti yine de biiyiiktii. Anadolu, Istanbul’dan Adriyatik denizine kadar Balkanlarin orta
boliimii, Kuzey Afrika’da Libya, Akdeniz’de Girit ve Kibris gibi adalar, Misir ve Arabistan lizerinde

hiikiimranlig vard.



8. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi ve 1. Mesrutiyet

a. Savasin Nedenleri

19. yiizyilin dordiincii Osmanli-Rus ¢atismasi olan ve devletin Balkan topraklarim tam anlanuyla
parcalayan bu savasin nedenleri arasinda, 6zellikle Rusya’nin 1870’lerden sonra Panslavist bir
politika izlemeye baslamas1 ve bir vergi sorunu nedeniyle, Hersek halkinin 1875 yilinda ayaklanmasi,
agir basmaktadir. Osmanli devletinin agir bir yenilgiye ugramasimn nedeni ise, onceki Osmanli-Rus
catismalarimn aksine, bu kez Rusya, Almanya ve Avusturya’nin birlikte hareket etmeleri, ortak bir
politika izlemeleridir. Rusya’nin 1870’lerden sonra Panislavist bir politika izlemesinin bir nedeni, bu
yolla i¢inde Sirp azinligr olan Osmanli devletinin pargalanmasim hizlandirmak ise, ikinci nedeni
1871°de Alman ulusal birliginin kurulmus olmasidir. Simdi Avrupa’nin ortasinda ortaya ¢ikan ve
Balkanlara dogru da genisleme egiliminde olan bu Pancermen blokuna karsi bir Panslav bloku ile
denge kurmak amaclamyordu. Ug devletin Osmanl1 devletine kars1 ortak hareket etmelerinin nedeni
ise, 1872 yilinda Birinci Ug Imparatorlar Birligi nin kurulmus olmasidar.

1875 yilinda Hersek halkinin vergi sorunundan dolay1 ayaklanmasi iizerine, ad1 gecen li¢c devlet,
Osmanl1 devletine, bolgede reform yapilmasi konusunda baskida bulundular. Baskimn basarisiz
olmasi iizerine Rusya ile Avusturya, Peste’de 1877 yilinda bir antlagsma yaptilar. Peste Antlagmasi’na
gore, Rusya Avusturya’yr Bosna ve Hersek’te, Avusturya da Rusya’y1r Balkanlarin 6teki bolgelerinde
serbest birakiyorlardi. Ancak, Rusya Balkanlar’da tek ve biiyiik bir Slav devleti kurmayacakti. Bu
antlagsmanmin hemen arkasindan Osmanli-Rus savasi ¢ikmustir.

b. Ayastefanos ve Berlin Baris Antlagsmalari

Kafkaslar ve Tuna’da olmak iizere iki cephede siiren savas, Osmanli ordularimn yenilgisiyle
sonu¢lanmis ve iki devlet arasinda Osmanli devleti i¢in ¢ok agir hiikiimler tasiyan, ancak
uygulanamayacak olan Ayastefanos Baris Antlagmasi imzalanmistir. Antlagsma, Osmanl1 devletine
bagli, 6zerk ve sinirlar1 ¢ok genis bir Bulgaristan Prensligi kurmaktaydi. Bu devletin sinirlar1 kuzeyde
Tuna nehrine, doguda Karadenizle, giineyde Ege denizine ve batida da Arnavutluk’a dayanmaktaydi.
Daha sonra bu simrlar daraltilacak ve bu tarihten baslayarak bugiine kadar siirmek {lizere, Bulgar
hiikiimetleri “Ayastefanos Bulgaristani”m kurmay1 en énemli dis politika amaci sayacaklardir. ikinci
olarak, Romanya, Sirbistan ve Karadag bagimsizliklarim kazandilar. Ayrica, biiyiik bir Bulgaristan
kurarak Peste Antlasmasim c¢igneyen Rusya, antlasmaya Bosna-Hersek’te ortak Rusya-Avusturya
denetiminde reform yapilmasi hiikmiinii koydurarak, Peste Anlasmasina ikinci kez aykiri hareket
etmisti. Bunlarin yamnda, Rusya Dogu Anadolu’da Kars, Ardahan, Batum, Elestirt ve Beyazt
bolgelerini de topraklarina katti.

Bu barisa en biiyiik tepki Avusturya ve Ingiltere’den geldi. Avusturya agisindan neden agiktir:
Rusya, iki devlet arasinda iki y1l 6nce imzalanan Peste Antlasmasi’m ¢ignemis ve Avusturya’mn
Balkanlardaki c¢ikarlarim dikkate almanmusti. ingiltere’nin Osmanl1 devletine kars1 izledigi politikada
1878 yili &nemli bir doniim noktasidir. Bu tarihten sonra Ingiltere, Osmanli devletinin toprak
biitiinliigiinii koruma politikasim terk ederek, bu devleti yikarak topraklar1 lizerinde kendine bagli
devletler kurma ya da kendisi yerlesme yolunu tutacaktir. Ama simdi, Rusya gerek Balkanlar’da
gerekse Dogu Anadolu yaylasinda iistiin bir duruma gegerek, Ingiltere’nin imparatorluk yolunu tehdit
eder duruma gelmisti. Iste bu nedenlerle Avusturya ile Ingiltere, Ayastefanos’un degistirilmesi i¢in



Rusya’ya baski yapmaya basladilar ve bunda basarili da oldular. Osmanl1 devleti ile Rusya arasinda
ayn1 y1l Berlin Baris Antlagsmasi imzalandi.

Bu antlasmayla Bulgaristan’in simrlar1 daraltilmus ve Bosna-Hersek Avusturya’nin isgal ve
yonetimine birakilmistir. Bir onceki antlasmadaki Romanya, Sirbistan ve Karadag’in bagimsizlik
hiikiimleri aynen korunuyor, Rusya, Dogu Anadolu’da Eleskirt ve Beyazit’t Osmanl1 devletine geri
veriyordu. Girit adas1 ise 6zerklik kazanacakti.

1878 tarihli Berlin Anlasmasi, 6zellikle Osmanl1 devleti ve genellikle Avrupa tarihi agisindan ¢ok
onemli sonuglar dogurmustur. Bir kere, Osmanl1 devletinin 19. yiizyildaki pargalanma siirecinde
onemli bir asamay1 olusturmaktadir. Iki biiyiik devlet, Ingiltere ile Avusturya, Osmanli devletinin
toprak biitlinlliglinii koruma politikasim birakmuglardir. Bu tarihten baslayarak, bu iki devletten
bosalan yeri Almanya almaya baslayacaktir. Ayrica, Berlin diizenlemesi taraflardan hi¢birini tatmin
etmis degildir. Balkan Slavlar1 aradiklarini bulamanus, Rusya istedigi kadar giiclii bir Slav devleti
kuramanmus, Avusturya ise Bosna-Hersek’i tam anlamiyla simirlari ig¢ine katamanusti. Bolgenin
Avusturya yonetimine girmesi, Sirbistan’daki ulus¢u duygular1 koriiklemisti. Kisaca, Berlin
diizenlemesi bundan sonra ortaya ¢ikan Balkan bunalimlarimn ve belki de 1. Diinya Savasi’nin
temelini olusturur.

c. Ingiltere 'nin Degisen Politikas:

Ingiltere’nin Osmanli devletini pargalama politikasinin ilk gdstergesi, Kibris adasimin isgal ve
yonetimini eline gecirmesidir. Ingiltere, Berlin Konferansinda Osmanli devletini destekleme sdziine
karsilik olarak, bu devletle 1878 yilinda yaptigi bir antlasma ile Kibris’1 isgal etti. Gerekge olarak
da, Berlin Antlagsmas1 ile Kuzeydogu Anadolu’da istiin bir duruma gecen Rusya’ya kars1t Osmanli
devletinin ingiltere tarafindan daha rahat korunmasi gdsterilmistir. Ingiltere, ikinci is olarak 1882
yilinda Misir’1 isgal edecektir.

Osmanl1 devletinin parcalanmasi yolunda Ingiltere’nin basvurdugu bir baska yol, Ermeniler’in
bagimsizlik i¢in kiskirtilmasidir. Rusya nasil Ortodokslarin, Fransa Katoliklerin koruyuculugun
listlenmisse, ingiltere de Protestanlarin davasimi benimsemistir. Daha Ayastefanos’tan énce, Osmanli
devleti sinirlar1 i¢inde yasamakta olan Ermeniler, Rusya’ya basvurarak korunmalarim istemiglerdi.
Bu yiizden, Ayastefanos Antlagmasi’mn hiikiimleri i¢inde, Osmanli hiikiimetinin Ermenilerin
oturduklar1 bolgelerde reform yapmasi ve bu reform yapilana kadar Rusya’nin savasta isgal etmis
oldugu yerlerden c¢ekilmemesi kosulu eklenmisti. Berlin antlasmasinda bu hiikiim hafifletilerek,
Osmanl1 devletinin buralarda reform yapmasi ve bu konuda Avrupa devletlerine arada sirada bilgi
vermesi lizerinde anlagmaya varilmistir. Boylece, isteklerine kavusamayan Ermeniler, bu tarihten
sonra Hingak ve Tasnak adl1 gizli orgiitler yoluyla orgiitlenmeye baslayacaklar ve Osmanli devletinin
zay1f anlarindan yararlanarak, teror hareketlerine giriseceklerdir. Bu durum I. Diinya Savasi’na kadar
boyle siirecek, Osmanl1 devletinin asileri yola getirmek i¢in aldigr onlemler ise, Avrupa ve ABD’de
Osmanlilar aleyhine kampanyalar agilmasi sonucunu doguracaktir.

¢. I. Mesrutiyet

Bu donemde Osmanli devletindeki i¢ gelismeler agisindan en Onemli hareket, 1876 tarihinde
mesrutiyetin, yani anayasal ya da mesruti monarsinin kurulmasidir. Osmanli devletinin siyasal
yapisint  degistirmeyi amacglayan 1lk hareket, 1865 wyilinda Yeni Osmanililar Cemiyeti’nin



kurulmasidir. Bunun amaci, mutlak monarsi yerine, anayasal bir monarsi kurmak, yani monarkin
yetkisini halkin temsilcilerinden olusan bir parlamento ile sinirlamakti. Osmanli devleti sinirlarinda
rahat ¢alisamayacaklarim anlayan Yeni Osmanlilar, 1867 yilinda Fransa’ya gittiler ve “Jon Tiirkler”
adiyla ¢alismalarim orada siirdiirdiiler. Iste, 1876 yilinda ilan edilen mesrutiyette bu cemiyetin etkisi
bliyiik olmustur. Mithat Pasa ve arkadaslarinin ¢abalariyla yeni Padisah II. Abdiilhamit (1876-1909)
Mesrutiyet’i ilan etti.

Mesrutiyet’in 1lanimin II. Abdiilhamit agisindan baska nedenleri de vardir. Osmanli devleti Kirim
Savasi’nda aldig borcun faizlerini bile 6deyemeyecek duruma diismiistii ve borcun siiresini uzatmak,
faizlerini diisiirmek icin ugrasiyordu. Ayrica, daha once goriildiigii gibi, Ingiltere artik Osmanl
devletinin toprak biitiinliigiinii korumak niyetinde de degildi ve buna karsilik Rus baskisi da
agirlasiyordu. Bu durumda II. Abdiilhamit, sézde koklii bir reformla géz boyamak ve Ingiltere ile
Fransa’dan ekonomik ve siyasal destek saglamak diisiincesindeydi. Mesrutiyet bu yolda iyi bir
firsatti.

1876 Anayasasi devletin siyasal yapisinda siirekli bir degisiklik getiremedi. Padisahin yetkilerine
gercekte bir sinirlama konamamus, ylirtitme yetkisi yine onda toplanmis, yasama yetkisi de padisahin
denetimi altina alinmusti. Ayrica, padisaha istedigi zaman parlamentoyu feshetme yetkisi de tamndi.
Ustelik I. Mesrutiyet, halkin baskis1 sonucu ilan edilmek zorunda kalinan bir hareket de degildi. Tiirk
siyasal tarithindeki onemi, mutlakiyete indirilmek istenen ilk darbe olmasi ve daha sonraki anayasal
gelismelerin baslangicim olusturmasindadir. Zaten II. Abdiilhamit, ilamndan bir y1l sonra baslayan
Osmanli-Rus Savasi’m bahane ederek meclisi feshetmis ve anayasayr da rafa kaldirmustir. Bundan
sonra Jon Tiirk hareketi 1889 yilinda yeniden orgiitlenmis ve dernegin adi da Osmanli Ittihat ve
Terakki Cemiyeti olarak degistirilmistir.

33 y1l Osmanli tahtinda kalan II. Abdiilhamit, tiim iktidar1 boyunca ulusalct ve liberal hareketleri
yabanci devletlerin oyunu olarak degerlendirip agir bir baski rejimi kurmustur. Yabanci tilkelerdeki
ulusalct hareketler devletin parcalanmasi, igerdekiler ise mutlak yetkisinin kisilmasi anlamina
geliyordu. Milliyet¢ilige kars1t dini uyamsi kullanmaya ¢alistt ve devleti, Avrupalilar1 birbirlerine
karst oynayarak korumak istedi. Amaci, Osmanli sultanlarimn son vyiizyillar i¢inde pek
kullanmadiklar1 “Halifelik” sifatim canlandirarak, ortak Hiristiyan tehdidine karsi militan bir Islam
direnisi orgilitlemekti. Ancak, Miisltimanlik bilinci o donemde Bati’nin iistiinliigiine kars1 6nemli bir
giic haline gelmekteyse de, Halifelik tarihte kalmusti. Dolayisiyla, bekledigi, Halife Sultan
onderliginde Miisliiman direnisi bir tiirlii gerceklesmedi. Ama, her seye ragmen, devleti fazla bir
toprak kaybina ugratmadan, 33 y1l korumayi bildi.



9. Osmanh Devleti’ne Yeni Bir Dost:
Almanya

1 Kasim 1889°da, Almanya Imparatorluk yati Hohenzollern, Kayzer 1I. Wilhelm ve esiyle birlikte
Bogazlardan gecti. II. Wilhelm Istanbul’a baris havarisi, ekonomik sizma habercisi ve siyasal destek
miijdecisi olarak geliyordu. Kayzer’in bu ziyareti Hohenzollem hanedanligimin geleneksel “Avrupa
politikas1”’ndan 6nemli bir ayrilisi ve geng monark ile yasli sansOlye arasindaki goriis farkim
simgeler.

II. Wilhelm’in yeni “diinya politikasi”’da Osmanl1 devletinin 6nemli bir yeri vardi. Kendisi,
Istanbul’da diplomatik bir bosluk oldugunu anlamusti. Fransa, Kanuni Sultan Siileyman déneminden
Napolyon Bonapart’a kadar, Istanbul’un dis politikada dnemli bir dayanag idi. Bu tarihten sonra,
Fransa’dan bosalan yeri Ingiltere doldurmus, ancak 1878 de Kibris ve 1882’de Misir’in bu devlet
tarafindan isgali, Londra ile Istanbul arasindaki iliskileri sogutmustu. iste, II. Wilhelm bu boslugu
doldurmakta kararliydi.

Daha 1881°de Almanya’nin ileri gelen askerlerinden Baron Von Der Goltz ’un baskanliginda bir
askeri heyet Istanbul’a gelmisti. “Goltz Pasa” tam 12 y1l Osmanli ordusunu yeniden diizenlemek ve
giiclendirmek i¢in ¢alismustir. Bu arada, Alman askerleriyle birlikte Alman tiiccar ve bankerleri de
Osmanl1 devletine gelmislerdi. Deutsche Bank’1n bir subesi Istanbul’da acilirken, Alman tiiccarlar
tilkenin her kdsesine girip ¢ikmaya baslamislardi. Osmanli devletinde Alman etkisi ve Osmanli aydin
ve yoneticilerinin Alman askeri disiplin ve basarilarina hayranliklar1 artiyordu. Iste, II. Wilhelm’in
ziyareti, iki lilke arasinda zaten iyi olan iliskileri daha da giiclendirmek amacin tasiyordu.

II. Wilhelm, 1898 yilinda Istanbul’a ikinci ziyaretini yapti. Zaman ¢ok iyi se¢ilmisti. Ciinkii, daha
once deginilen Ermeni ayaklanmalarimn bastirilmasi, Ingiltere ve Fransa’da biiyiik tepkiyle
karsilanmakta, bu iki devletle Osmanl1 devleti arasindaki iliskiler her giin biraz daha bozulmaktaydi.
Kayzer, Istanbul’dan sonra Kudiis’e giderek, burada bir Protestan Kilisesi a¢ti. Bu davramsla
Ingiltere’nin Osmanli simrlar1 iginde yasayan Protestanlar {izerindeki etkisini simirlandirmay
amaclamaktaydi. Ayrica, Almanya’min bir sOmiirge imparatorlugu kurmasinda ve Dogu’ya
yayllmasinda Miisliimanlarin da yardim ve sempatisini kazanmak gerekliydi. Bu yiizden, ziyareti
sirasinda “300 milyon Miisliimanin Halifesi olan Sultan Abdiilhamit, kendisinin dostu oldugumdan
hi¢bir zaman kusku duymamalidir” diyecektir.

Kayzer’in bu ikinci Istanbul ziyaretinin dini yonii disinda, belki de daha 6nemli bir amaci vardi:
Haydarpasa-Bagdat demiryolunun yapimu i¢in Alman Anadolu Demiryollar1 Sirketi’ne verilecek
ayricaliklar. Gergekte, Almanya’nin Yakindogu politikasi, bir “demiryolu politikas1” idi. 1880°de
Berlin’de kurulan sirketin amaci Anadolu’ya girmekti. 1888’de Anadolu demiryollar1 {izerinde
yabancilara taninmus olan tiim ayricaliklar, Alman sirketine devredildi ve 1902 yilinda Istanbul’dan
Bagdat’a kadar demiryolu yapimu projesi Alman sirketine verildi. Bu proje Basra Korfezi’ne kadar
bitirildigi takdirde, biiyiik deniz imparatorlugu olan Ingiltere, Almanya karsisinda somiirge avantajini
yitirmis olacakti. Almanya, iistiin kara gilclini demiryolu araciliftyla Ortadogu’ya kolayca
tagiyabilecek duruma gelebilirdi.

Iktidarimn ilk yirmi yilinda II. Wilhelm’1n Yakindogu politikas1 basarili olmus sayilabilir. Ancak,
bu basari, Wilhelm’in Abdiilhamit ile dostluguna, dolayisiyla Ikincisinin tahtimn saglamligina
dayaniyordu. Ilerde goriilecegi gibi, 1909 yilinda Abdiilhamit diisiiriiliince, Alman politikas1 da



simrlandirilmis oldu. Ancak, bu simrlama cok kisa siirdii. Balkan bunalimlari, Osmanli yoneticilerini
yeniden Almanya’ya yaklastiracaktir.

10. Agir Bunalimlar Donemi: 1908-1914

a. Bosna-Hersek Bunalimi

Avrupa emperyalizmiyle 1lgili  bolimde, 19. ylizyilin sonlarina dogru diinyada
somiirgelestirilebilecek alan kalmadigi, bu ylizden Avrupa devletleri arasindaki ekonomik ve siyasal
catismalarin Avrupa’nin igine ve dzellikle Balkanlar bolgesine geldigi belirtilmisti. Iste, 1908 tarihli
Bosna-Hersek bunalimu bu ¢atigmalarin en onemlisidir ve hatta tarihte bu olay I. Diinya Savasi’nin
“provas1” olarak degerlendirilebilir.

Bosna-Hersek bunaliminin temelinde iki unsur yatar:

(1) 1878 Berlin antlagmasiyla isgal ve yonetimini eline ge¢irdigi bu bolgeyi, Avusturya’nin ilhak
etmek istemesi ve

(11) 1904-1905 savasinda Japonya’ya yenilen Rusya’min Bogazlar yoluyla sicak denizlere ¢ikmak
istemesi. Rusya bu istegini gerceklestirmek icin, basta Ingiltere nin “vizesini” almas1 gerektiginden,
bu devletle daha 6nce incelenen 1907 sémiirge anlasmasim yaprusti. 1908 yilindaysa, Rus ve ingiliz
monarklarimn Reval’de yaptiklar1 goriismede, Bogazlar ve Balkan sorunlar1 da s6z konusu edildi.
Rusya, Reval goriismesinden, Ingiltere’nin kendisinin Bogazlarda iistin duruma ge¢mesine ses
cikarmayacagl sonucunu cikardi ve bunu Avusturya’ya da kabul ettirmek icin firsat kollamaya
basladi. Rusya ile Avusturya arasinda 1908 Eyliil ayinda yapilan Buchlau goriismesinde, Avusturya
Disisleri Bakani Aehrenthal’e gore, Rusya Avusturya’yr Bosna-Hersek’te, Rus Disisleri Bakam
Iswolski’ye gore ise, Avusturya Rusya’yr Bogazlar’da serbest birakmusti. Goriismeler kagida
dokiilmediginden, hangisinin dogru soyledigini bilmiyoruz. Bilinen, Avusturya’mn bu sozli
anlagsmaya dayanarak, 5 Ekim 1908’de Bosna-Hersek’1 resmen ilhak ettigidir.

Bu davramsa karsi en sert tepki, topragi kendi dogal yayilma alam olarak goren Sirbistan’dan
geldi. Ilhaki, Balkan ulusquluk hareketlerine agir bir darbe olarak degerlendiren Sirbistan, destek igin
Rusya’ya basvurdugunda herhangi bir sonu¢ alamadi. Slav milliyet¢iliginin biiyiik destekc¢isi Rusya,
1905 yenilgisinin ezikligini lizerinden atamamus, baglasig Fransa ise Balkanlarda ¢ikacak bir
catismada Rusya’ya yardim edemeyecegini agik¢a belirtmisti.

Biiyiik koruyucusunun desteginden yoksun kalan Sirbistan, Avusturya karsisinda gerilemek zorunda
kaldi. Boylece, Sirp ulus¢ulugu agir bir darbe yemis, Rusya’min biiyilk devlet olarak prestiji
sarstlmist. Ancak, Sirbistan, ilerde boyle bir bunalim ¢ikar ve Avusturya yayilmaciliginm siirdiiriirse,
Rusya ister desteklesin ister desteklemesin, gerilememe kararini aldi. Rusya ile Fransa ise, ilerde
cikacak bir catismada Sirbistan’t ve birbirlerini yalmz birakmayacaklardi. Yoksa, biiyiik devlet
olarak prestijleri kalmaz, 1894 ittifakinin inamlirligi ortadan kalkardi. Boyle bir durum, ancak
Avusturya ile Almanya’mn saldirganligim kiskirtirds. Iste, bu nitelikte bir uyusmazlik alti y1l sonra,
1914 yilinda ¢ikacak ve taraflar aldiklar1 kararlara uygun hareket edeceklerinden, I. Diinya Savasi
baslayacaktir. Bosna-Hersek bunalimi, bunun i¢in “I. Diinya Savasi’mn provasi” niteligindedir.

Bu arada, Avusturya’mn Bosna-Hersek’1 ilhak ettigi giin, karisikliktan yararlanan Bulgaristan tek
tarafli olarak bagimsizligim ilan etti. Osmanli devleti ise, hukuken olmasa bile fiilen bu oldu bittiyi
kabullenmek durumunda kalda.



b. Trablusgarp Savast

Bosna-Hersek’in alinmasimn yol actigi gelismeler Osmanli Devleti’nin basina bir de Trablusgarp
Savasi’m ¢ikardi. Daha Bogazlar konusunda harekete gegmeden Avusturya’nin bu ilhaki, Rusya’nin
hi¢ hosuna gitmemisti. Bogazlarla yakindan ilgili devletler iizerinde baski yapabilmek i¢in yanina
Avusturya’dan baska bir devletin destegini almak gerekiyordu. Ote yandan italya, Avusturya’mn
Bosna-Hersek’i almasim en az Sirbistan kadar tepkiyle karsilamusti. Yarimada devletlerinin dig
politika kaliplarina uygun olarak, Adriyatik denizinin kiyilarina yerlesip kendini giivenlik altina
almak istiyordu. Bdylece, Rusya ile Italya arasinda dogal bir yakinlasma oldu ve iki devlet arasinda
1909 tarihli Racconigi Antlagmasi imzalandi. Buna gore, Italya Rusya’mn, Rusya da Italya’mn
Bogazlar ve Trablusgarp iizerindeki ¢ikarlarim tamdilar. Antlasmadan iki yil sonra Italya
Trablusgarb’a saldirdi; Rusya ise Bogazlar konusunda Osmanl1 devletine baskida bulunmaya bagladi.

Italya Trablusgarp’1 1911 Eyliiliinde isgal etmeye basladi. Ingiltere’nin Misir yolunu kesmesi
yiiziinden, Trablusgarb’taki birliklerini takviye edemeyen Osmanli devleti savasa ¢cok kotli kosullar
altinda girdi. Ancak, inatg1 bir direnis karsisinda Italya isgali hemen gergeklestiremedi. Osmanli
devletine baskida bulunup barisa zorlamak i¢cin donanmasiyla Bogazlar1 zorladiysa da sonu¢ alamadi.
Ikinci olarak, Osmanl1 devletinin elinde bulunan Oniki Ada’y1 isgal etti ama yine istedigi baris1 elde
edemedi. Avrupa’min yeni giicii Italya, yasli ve “hasta” Osmanli devletine karsi iistiinliik
saglayamiyordu. Devleti Trablusgarp’tan ¢ekilmeye zorlayan Italya’mn giicii degil, bu sirada
baslayan Balkan Savasi oldu. iki ates arasinda kalan Osmanli Devleti, 1912 Ekiminde imzaladii
Ouchi (Usi) Barigi ile Trablusgarb’1 Italya’ya verdigi gibi, simdi Italya’mn isgalinde bulunan ama
Balkan Savaslar1 sirasinda Yunanistan’in géz koydugu Oniki Ada’yr “gecici olarak” Italyan
koruyuculuguna birakti. Bu davrams, kuzuyu kurdun koruyuculuguna birakmaktan farksizdi.

c. Balkan Savaslar

1908 Bosna-Hersek bunaliminin Osmanl1 devleti agisindan bir baska onemli sonucu, 1912-1913
Balkan Savaslaridir. Catismalarin temel nedeni ise, Bulgaristan ile Sirbistan’in Balkanlarda hizlanan
faaliyetleridir. 1878 Berlin Baris1 ile umdugunu bulamayan Bulgaristan, bagimsizligim kazandiktan
sonra Balkanlarda etkin bir politika izlemeye baslamisti. Bosna-Hersek’in ilhaki ise, Sirbistan’1 ayni
yonde bir politika izlemeye itti.

1912 wyilinda bu iki devletin faaliyetlerinin ¢atismamasi i¢in Rusya, Bulgaristan ile Sirbistan
arasinda arabuluculuk ve diizenleyicilik yapmaya basladi. Bunun sonucu olarak iki Sirp devletinin
Osmanlilara kars1 yaptiklar1 anlagmaya daha sonra Yunanistan ve Karadag da katildi. Birinci Balkan
Savasi, 1912 Ekiminde Karadag’in Osmanli devletine savas agmasiyla baslamis ve Osmanli
ordularimn Balkan devletleri karsisinda hemen hemen her cephede yenilgisiyle sonuglanmustir.
Taraflar arasinda savasi bitiren baris antlasmasi, 1913 Mayisinda Londra’da imzalanmistir. Londra
Barisi’na gore, (i) Bir baska Balkan devleti olan Arnavutluk bagimsizligim kazamyor; (i1) 19.
yiizy1lin ortalarindan beri anlagsmazlik konusu olan Girit adas1 Yunanistan’a veriliyor;

(111) Osmanl1 devletinin Trakya simri, Edirne’yi disarda birakacak bigimde, Midye-Enez hatti
oluyordu.

Balkan Savasi bu noktada bitmis degildir. Balkan devletleri Osmanl1 devletinden kalan miras
tizerinde anlasamadiklarindan, bu kez kendi aralarinda savasacaklardir. I. Balkan Savasi sonrasi



diizenlemelerinden hosnut kalmayan Yunanistan ve Sirbistan’in 1913 yilinda Bulgaristan’a
saldirmasiyla baglayan II. Balkan Savasi’na Romanya da katilmus, Osmanli devleti de “firsat bu
firsattir” diyerek eski baskenti Edirne’yi ele ge¢irmistir. II. Balkan Savasi Bulgaristan’in yenilgisi ve
Agustos 1913 tarihli Biikres Barisi ile bitti. Bu antlagma ile Bulgaristan Dobruca’yr Romanya’ya,
Kavala’y1 Yunanistan’a veriyor, Makedonya’dan ufak bir toprak parcasi aliyordu. Bu antlagmayi
izleyerek Osmanli devleti de Bulgaristan ile Istanbul, Yunanistan ile Atina, Sirbistan ile Istanbul
barislarim yapacak, Bulgaristan Edirne’yi geri verecektir. Bu ve oteki iki devletle imzalanan baris
antlagsmalarinda, Balkan devletlerinin simirlar1 icinde kalan Tiirk azinliklariin durumuyla ilgili
hiikiimler bulunmakta, Tiirk halkinin din ve mezhep Ozgiirligii, Tiirkge Ogretim yapan ilk ve orta
okullarin agilmasi gibi konular islenmektedir.

Italya ve Yunanistan’in isgaline ugramus ve hukuken Osmanli topragi olan Ege adalar1 konusunda,
bu antlagmalarda herhangi bir hiikiim yoktur. Ciinkii, bu konuyla Londra’da toplanms bulunan Elg¢iler
Konferans1 ugrasmaktaydi. Konferans 1914 Subatinda su karar1 aldi: Meis adas1 disinda Italya’nin
isgal ettigi adalar Italya’ya, Imroz ve Bozcaada disinda Yunanistan’in isgal ettigi adalar ise
Yunanistan’a birakilacaktir. Ancak, konferansin aldig bu kararlarin hukuki bir deger kazanabilmesi
icin, Italya ile Yunanistan’in Osmanli devleti ile ayr1 ayr1 antlagsmalar imzalamas1 gerekiyordu. I.
Diinya Savasi basladiginda ise, bu nitelikte antlagsmalar yapilnus degildi.

19. yiizyllda baslayan Osmanli devletinin parcalanma siirecinin, 20. ylizyila girildiginde doruk
noktasina vardigr acikga goriiliiyor. Ilerde ele aliaca@ gibi, Osmanli devleti 1914 yilinda 1. Diinya
Savasi’na girecek, bu savas sonunda 600 yillik 6mriinii tamamlayacaktir.

¢. Ikinci Megsrutiyet

Osmanl1 devletinin parcalanma siireci tizerindeki agiklamalar1 bitirmeden Once, bu devlet
acisindan onemli bir gelisme olan II. Mesrutiyet hareketinden soz etmek gerekir. 19. yiizyilda giderek
giiclenen Helen, Cermen ve Slav uluscu akimlarina karsi, II. Abdiilhamit Panislamizm goriisiinii
savunmakta, ancak bunun devleti daha da par¢calanmaktan alikoyacagina inanmakta ve i¢ politikada da
baska yonde diisiincelere izin vermemekteydi. Ustelik, yavas yavas Osmanli devleti iizerindeki
etkisini artirmakta olan Almanya da, kendi c¢ikarlar1 agisindan, bu Panislamist politikay:
desteklemekteydi.

Ancak, Abdiilhamit’in gittikce koyulasan baski yonetimi, devletin giderek pargalanmasi ve
ozellikle Kirim Savasandan sonra giin gectikce daha da bozulan ekonomik ve mali durumun yarattig
sikinti, devleti gercek bir tehdit altinda birakmaktaydi. Bu durumda Osmanli aydinlari, iilkedeki
mutlakiyetci yonetime son vererek 1876 Anayasasi’mi yeniden yiiriirliige sokmak, parcalanmayi
ekonomik ve toplumsal gelisme ve ilerleme yoluyla engellemek geregini duymuslar ve bu yonde gizli
dernekler kurmaya baslamuslardi. Kurulan dernekler i¢inde en onemli ve etkili olam “Ittihat ve
Terakki Cemiyeti” idi. Cemiyet liyeleri 1905 yilindan sonra 6zellikle Trakya’da bulunan ordularin
icinde hizla yayilmaya baslad.

Ittihat ve Terakki hareketi, temelde Bati’nin iistiinliigiine kars1 ulusalc1 bir harekettir ve daha dnce
gordigimiiz Asya ve Afrika direnisleri arasinda belki de, eger iktidara gelmek 6nemliyse, en basarili
olamdir. Kisaca, 19. ylizyilin sonu ile 20. yiizyilin basinda Avrupa-disi1 diinyada ortaya cikan
uyanisin, isyanin cercevesi icinde degerlendirilebilir. Ittihat ve Terakki’nin ulusgu niteligi o donemde
acikca ortaya konmamugsa da, faaliyetlerinin 6zii ve 1908°de iktidara agirligtm koyduktan sonraki
onlemleri, Bati-karsiti ulus¢u temelini, duraksamaya yer vermeyecek OoOlgiide gostermektedir.



Ittihatcilar arasinda c¢ok cesitli boliintiiler olmasina ragmen, bir noktada hemen hemen tiim iiyeler
birlesmislerdi: Oteki Asya hareketlerinin amaclariyla kosut olarak, devleti parg¢alanmaktan ve
kapitiilasyonlar ad1 altinda Bati’nin ekonomik ve mali denetiminden kurtarmak.

Gergekten, 1908 Haziran’inda Ingiliz ve Rus monarklarinin Reval’de bulustuklar1 ve Bogazlar,
Istanbul ve Makedonya’mn gelecegi konusunda goriismeler yaptiklari haberinin  yayilmasi.
Ittihatcilar1 harekete geciren en 6nemli olay olmustur. Ittihatcilara gore, parcalanma tehlikesinin
artmasi1 karsisinda, Osmanli devletinin basinda parlamenter, yani se¢im yoluyla iktidara gelecek
giclii ve saglam bir hiikiimetin bulunmasi son derece Onem kazanmusti. Ciinkii, Ozellikle
Balkanlar’dan, sikdyetlerini kendilerinin ifade edebilecekleri temsilcilerin Istanbul’daki
parlamentoya gelmeleri, reformlar yoniinde Avrupa devletlerinin baskilarim azaltabilir, gii¢lii bir
hiikiimet de bu baskilara karsi koyabilirdi. Bu diisiincelerle hareket eden Trakya ordularimin artan
baskisi karsisinda, II. Abdiilhamit 23 Temmuz 1908’de anayasayr yeniden yiiriirliige koyarak, II.
Mesrutiyet donemini agnustir.

Gergekte, Ittihat ve Terakki hareketi, 19. vyiizyil boyunca artan azinlik faaliyetlerine,
imparatorluktan ayrilmalar siirecine ve Avrupa devletlerinin gerek ekonomik gerekse siyasal
miidahale ve denetimine karsi, imparatorluk i¢indeki Tirk unsurunun istiinliik miicadelesi olarak
degerlendirilebilir. Zaten ulusgu niteligi buradan kaynaklanmaktadir. Ittihat ve Terakki iktidara
agirhigim koyduktan sonra, ingiltere, Fransa, Italya, Rusya ve azinliklarin ekonomik ve siyasal
istiinliiklerine karsi, boyle bir istiinliige tam olarak sahip bulunmayan Almanya’ya kaynus, bu
devletin destegiyle, hemen hemen her firsatta, kapitiilasyonlar1 kaldirmaya ¢alismustir. Ayrica, Grek
yarimadasimn imparatorluk ticaretindeki istlin durumuna son vermek i¢in etkili sayilabilecek bir
boykota baslamustir. Ornegin, Makedonya demiryolunun Grek yarimadasindaki sebekeye
baglanmasim engelleyerek, bu devletin Osmanlilar karsiti gelisme ve genislemesini Onlemeye
cabalamustir. Ancak ne yazik ki, ittihat ve Terakki’nin bu yondeki faaliyetleri, Trablusgarb, Balkan ve
I. Diinya Savaslari’nin karisik ve son derece sikintil1 giinleri i¢inde basarili sonuglar vermeyecektir.



H. 19. YUZYILDA OSMANLI DIPLOMASISINDEKI
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GELISMELER

1. Cokyonlii Diplomasi Geregi

19. ylizyilda Osmanl1 devletinin i¢ ve dis politikasi lizerindeki agiklamalar, bu yilizyilda devletin
izledigi politikaya yon veren ve igerde yapilan reformlarda biiylik payr bulunan sivil biirokrasi ve
ozellikle disisleri biirokrasisindeki gelismeler incelendigi taktirde, eksik kalir. Bu bakimdan,
Osmanl1 devletinin Batili anlamda uluslararasi diplomasi ig¢ine girisi, sivil biirokrasinin devlet
yonetiminde basat duruma geg¢isi, bu biirokrasinin reform hareketleri igindeki yeri, disislerini yiiriiten
orgitiin gelisimi ve karsilastigt zorluklar, devletin 19. yiizyildaki tarihini yalmz etkilemekle
kalmamus, aym zamanda bigimlendirmistir.

19. yiizyilla birlikte gerek Osmanli devleti gerekse Avrupa’da, imparatorluklarin varliklarim
sturdirmelerinin, yalmz askeri yeteneklerine degil, aym zamanda oteki biiyiik devletlerle iliskilerde
diplomasiyi etkin bir bicimde kullanarak, ulusal ¢ikarlarim diplomatik aracglarla gerceklestirmelerine
de dayandigi anlasilmaya baslandi. Osmanli devleti i¢in bu durum o6zellikle 1829 tarihli Edirne
Barisi’ndan sonra tim acikligiyla ortaya ¢ikti. Hele Mehmet Ali Pasa bunaliminin imparatorlugu
icine duslrdigi gic durumdan, Avrupa devletlerinin ortak tutumunun kurtarmasi, artik etkin
diplomasiyi Osmanli devletinin vazgecilmez bir araci haline getirdi.



2. Reis-iil Kiittaplik Dairesinin Onem Kazanmasi

Avrupa devletlerinin ortak destegine bagli kaldig siirece, devletin asil gereksinimi olan devlet
adamlarinin, Avrupalilarla iliskileri bilen ve bu iilkelerle isbirliginin dayandig cesitli reformlari
ger¢eklestirebilecek yetenekte olmalar1 gerektigi agikg¢a ortaya ¢ikti. Bunun sonucu olarak, 19.
yiizylla kadar Osmanl1 devletinde “disisleri bakam”mn yerini tutan “Reis-iil Kiittap”1n dairesi 6nem
kazanmaya basladi. Aslinda, gerileme donemi (1600-1789), dini ve askeri kuruluslarin etkinliklerinin
yavas yavas azalmasina ve Reis-iil Kiittaplik hizmetlerinin agirliginin artmasina tamk olmustur.

Osmanl1 devletinde Reis-iil Kiittapligin iginde Divamhiimayun Kalemi, onun basinda da Beylikei
bulunmaktaydi. Bu daire, 18. yiizyila kadar “kalem” denen {i¢ boliime ayrilmisti. Bunlardan Beylik
boliimiiniin gorevleri suydu: (i) yasalarin, (i1) miisliiman olmayan tebamn hukuki statiisiine iliskin
kurallarin, (ii1) yabanci iilkelerle yapilan anlagmalarin ve verilen ayricaliklarin kayd: ile (iv) bunlara
uyulup uyulmadiginin anlasilabilmesi i¢in gereken Onlemlerin alinmasi. Tahvil boliimii, cesitli
atamalarimn kayitlarimin tutulmasi, has, zeamet ve timar gibi toprak ayricaliklar1 ve bunlardan dogan
geliri gosteren tahvil tezkeresinin ¢ikarilmasiyla ugrasiyordu. Riius dairesi ise, riius denen riitbelerin
verilmesiyle gorevlendirilmisti. Bu, bir yazisma kalemi olmakla birlikte, asil gérevi dini egitimi
bitirmis olanlara Riius sinavina sokarak, kazananlari dini kurulusun ¢esitli kademelerine atamakti.
Gortildiigi gibi, devletin disislerini yiirliten kurulus, uzmanlasmis olmaktan uzakti ve dis iliskilerin
yaninda toprak ve din isleriyle ugragsmaktaydi.

Reis-iil Kiittapliga baglanan bir baska daire, Divanthiimayun Terciimanadir. Onceleri ¢evirmenler,
Saray’daki divana hizmet etmekteydiler. Ancak, Reis-iil Kiittap yavas yavas dis iliskilere bakan biri
olunca, cevirmenlere de onun dairesinin elemanlar1 goziiyle bakilmaya baslandi. 19. yilizyilin
ortalarindan 1821 tarihine kadar bu gorev Istanbul’daki Yunan ailelerinin tekelinde kalmustir.
Gorevleri (1) Sadrazam katina yani Babiali’ye sunulan yabanci dildeki belgeleri ¢evirmek, (i1) resmi
gorismelerde Avrupa elcilerinin demeglerini Sadrazam ya da Sultan’a cevirmek, (ii1) kapali
calismalarda Reis-iil Kiittap’in dediklerini yabanci diplomatlara c¢evirmekti. Divanihiimayun
Terciimani, Avrupali diplomatlar1 ziyaret eden tek Osmanli memuruydu. Kisaca, disislerinin
yirlitiilmesinde Reis-iil Kiittap’tan sonra en 6nemli memur idi.

Divanithiimayun tercimanlarimin  hemen hepsinin Miisliiman olmayanlardan olugmasi,
Miisliimanlarin Osmanli okumuslarinin daha ¢ok Arapga ve Farsca {lizerinde bilgi sahibi olmalar1 ve
cok azmin Bati dillerini bilmelerindendir. Bilenler de zaten bu gorevi iistlenmek istememislerdir.
Hiristiyanliktan donmelerin yerine Yunanlilarin bu géreve gelmelerinin nedeniyse, Miisliimanlarin bu
kiiltiirel egilimleri ve Istanbul’da bir cins “Yunan aristokrasisinin dogmasidir. Kentin Fener
bolgesinde oturan bu aristokratlar, elde ettikleri geliri, ailelerinin zenginlesmesi, Grek kiiltiiriini
gliclendirip yayma ve hem Ortodoks hem de Osmanli saltanat sisteminde gii¢ ve statiilerini artirmak
icin kullanmuslardir. Bunlardan bazilar1 ¢ok da iinlii olmustur. Ornegin, Kopriili Ahmet Pasa’ya
(1635-1676) hizmet eden ve Karlofca Barisi’na varan goriismelerde kilit bir rol oynanmis bulunan
Alexander Mavrocordato, bunlardan biridir. Istanbul’daki Yunan aristokrasisi, yani “Fenerli
Rumlar” zamanla siyasal nitelikte gdrevler de almaya basladilar. Ornegin, Eflak ve Bogdan gibi bagl
prenslikler Bablali’de iki tane Yunanli Kap1 Kahyasi tarafindan temsil olunurlardi. Fenerli Rumlar bu
siyasal gorevlerini, Bizans emperyalizminin “Megalo Idea”smu yeniden canlandirmak icin de
kullanmuglardir.



3. Disisleri Bakanhgi ve Sivil Biirokrasinin Temelleri (1790-1839)

II. Selim’in (1789-1807) “Yeni Diizen” (Nizam-1 Cedid) reformlar1 i¢inde en yenilik¢i atilim
sayilabilecek olam, 1793’te biiyilkk Avrupa baskentlerinde siirekli biiylikel¢iliklerin acilmasi ve
boylece Osmanlilarin siirekli ve karsilikli diplomasi ile ilgili Bat1 kavramini kabul etmis olmalaridir.
Bu olay, aym zamanda, Reis-iil Kiittapligin 6nem kazanmasini ve yeni bir yazisma elitinin dogmasini
saglamistir. Yeni elit, yalmz imparatorlugun dis iliskilerinde sorumluluk almakla kalmamus, ayn
zamanda diplomasiye uyum saglama ile kazanmilan batili kiiltiirel e8ilimin sonucu olarak, devletin
i¢islerinde de modernlesmenin onciileri olmuslardir.

Osmanl1 devleti daha 6nce disarda siirekli biiyiikelgi bulundurmadigindan ve yabanci iilkelerin
Istanbul’da bulundurduklar1 siirekli biiyiikelgilere Avrupa uygulamasina uymayan simrlamalar
getirildiginden, Avrupa tipi diplomasiye gecis, beklendiginden daha karmasik sorunlar ¢ikardi.
Ornegin, 18. yiizyilda Istanbul’daki biiyiikelgiler hala birer konuk gibi goriilmekteydi. Ulke iginde
masraflarim Osmanli hiikiimeti karsilar ve gezilerinde yanlarina birer mihmandar koyardi. Ustelik,
malikanelerinde bir ¢esit g6z hapsinde bulundurulur, seremonilerde bazen kii¢lik diisiiriiliir ve temsil
ettikleri tilkelerle Osmanli devletinin arast bozuldugunda hapse girebilir ya da rehine durumuna
diisebilirlerdi.

III. Selim’in biiyiikel¢ilik agma planimin ilk uygulamalar1 Londra, Paris, Viyana ve Berlin’de oldu.
Ucer yillik siirelerle gdnderilen biiyiikelgilerin yanina, gorevleri dil 6grenmek ve devlet hizmetinde
oteki yararli bilgileri edinmek olan gen¢ memurlar da verilmisti. Bu yonde ilk adim, Yusuf Agah
Efendi’nin 1793’te Londra’ya gonderilmesidir. Selim, bunlara ek olarak, disardaki Osmanli
yurttaslarimin ticari ¢ikarlarini korumak i¢in konsoloslar da tayin etti. Daha 1725’te Sadrazam
Nevsehirli ibrahim Pasa, Omer Aga adinda birini Viyana’ya konsolos gondermisti. Bu, 6nemsiz tek
bir olay gibi goriinse de, Lale Devri’nin 6zelligi olan degisiklik hevesini gostermekteydi, ister resmi
ister gayri resmi olsun, 1725 ile 1802 tarihleri arasinda Osmanli konsoloslar1 ¢esitli Avrupa
merkezlerinde boy gostermeye baslamislard.

Kisa donemde diisiiniiliirse, III. Selim’in siirekli diplomatik ve konsiiler temsil sistemi, “Yeni
Diizen”in 6teki boliimlerinden daha basarili olmus degildir. Napolyon doneminde diplomatik havanin
degisken niteligi ve Selim’in diismesi, bu durumu etkileyen unsurlardir. Ayrica, bu ilk kurulan
biiyiikelgiliklerin sorunlari, 19. yiizyll Osmanli reformistlerinin yenmeleri gereken gii¢liiklere de 1s1k
tutmaktadir. En Onemli ve temel sorun, siirekli ve karsilikli diplomasi sisteminin islemesini
saglayacak gelismis bir oOrgiitsel temelin eksikligiydi. Her ne kadar Reis-iil Kiittap Disisleri
Bakani’nin bazi gorevlerini listlenmisse de onun denetimi altindaki kalemler daha once goriildigii
gibi, biiyiik bir imparatorlugun dis iliskilerini esgiidiimleyip yiiriitebilecek uzmanliga erigmis
degillerdi. Bu orgiitsel eksiklige, yetenekli ve egitilmis personel bulmamn giicliiklerini de eklemek
gerekir. Bunlarin bir uzantis1 olarak, modern anlamda dis politika planlamasi ve uzun siireli
uygulamasi da yoktu. Elgiliklerin raporlarindan anladigimiz kadariyla, bunlarin ugrastiklar1 konular,
ittifak ya da askeri yardim arama ve yabancilarin Osmanli devletinde elde ettikleri ticari ayricaliklari
Osmanl1 tliccarlarina da saglama gibi zor islerdi. Bu arada, bazi biiyiikelgiler Avrupa basimmni
etkilemeye calismislar ya da en azindan bu basim Istanbul’a bildirmislerdir. Kisaca, Osmanl
biiyiikelcilerinin izleyebilecekleri 6zgiil politika amacglar1 yoktu. Onlardan beklenen, gonderildikleri
tilkeler hakkinda genel bilgiler vermekti. Bu, Batililasma yoniindeki reformlar basladigi zaman,
devletin Bati1 diinyasi ile iliskilerinde kiiltiirel bagimlilig1 da beraberinde getirmistir.



Selim’in diismesinden sonra, reform hareketleri kesintiye ugradigindan, yazisma hizmetinin
gelisebilecegi ufuklar da daraldi ve diplomatik temsil sistemi zayifladi. 1811 yilinda, yukarda sozii
edilen merkezler maslahatgiizar diizeyine indirildi. Konsolosluk hizmetiyse 18. yiizyildaki gayri resmi
havasina biiriindii. 1821°den sonra Yunanlilar hakkindaki kuskular, Fener elitine de sigradi. Bunun
gostergesi, Divanmhiimayun’daki Yunan terciimanlarimn islerine son verilmesi ve yerine Babiali’de
Terciime Odasi’min kurulmasidir. Dogal olarak, Yunanlilarin yerine hemen yetenekli ve bilgili
cevirmenler bulunamadig igin, gecici bir siire cevirmenlik isi karanlikta kalmustir. Terciime
Odast’nin bliylimesi ve onem kazanmasi, 1830’larla baslar. Mehmet Ali Pasa bunaliminin yogun
diplomatik ortaminda Oda’nmin prestiji ylikselmis ve buraya ilerde hem Disisler1 Bakani hem de
Sadrazam olacak Ali ve Safvet Efendiler gibi yetenekli kisiler girmistir. Birka¢ yi1l i¢inde bunlara,
ilerde Sadrazam olacak Kececizade Fuat ve Ahmet Vefik Efendiler de eklenecektir. Oda’da Mustafa
Resit Pasa 1le birlikte Ali ve Fuat Pasalarin da bulunmasi, burasinin ne kadar 6nemli ve itibarli bir
yer oldugunu gostermektedir. Ayrica, 1841°de Oda, otuzu askin memura da sahip olmustur.

II. Mahmut doneminin (1808-1839) sonlarina dogru siirekli dis temsilcilik kurulmasi yeniden
gindeme geldi. 1834°te Mustafa Resit Bey (1838’de Pasa) Biiylikel¢i olarak Paris’e gonderildi.
Daha sonra bunu baska biiylikel¢iler ve konsoloslar izledi. Ancak, diplomatik temsilin yeniden
baslamasi, Selim zamamnin sorunlarim yeniden ortaya c¢ikardi. Bunlardan Mahmut donemi i¢in en
belirgin olam, Osmanli biirokratik yasamimin koruma geleneginin, diplomatik sistemin rasyonel
islemesini engellemesidir. Ornegin, diplomatik atamalarda kisisel iliskiler, yetenekli kisilerin
biiyiikel¢i olmasim engellemistir. ikinci sorunsa, hizipler arasi rekabetin diplomatik temsile etkisidir.
Bunun belirgin bir Ornegi, ileri gelen reformcularin koruyucusu olan Pertev Pasa’mn 1837°de
olmesinden sonra, biiyiikelcilerin ve bunlarin atandi1g merkez orgiitii personelinin degistirilmesidir.

Bununla beraber, 1790°lardaki durum ile 1830’lardaki durum arasinda onemli farklar da vardir ve
bunun 6nemli nedeni, uluslararasi ortamdaki degisikliktir. 1830°larda Ortadogu sorunu Avrupa’nin
bliylik devletlerinin 1lgisini, otuz y1l Oncesine gore daha fazla ¢ekmeye baslamuisti. Bu devletler
Mehmet Ali Pasa bunalimina ortaklasa miidahale etmisler ve Osmanli devletini ortaklasa
desteklemislerdi. Dogal olarak, bu destegin simirlar1 ve bir de bedeli olacakti. Osmanl1 devleti ticaret
alaninda cesitli ayricaliklar verecek ve Avrupalilarin istedikleri reform hareketleri yapilacakti. Bu
kosullar altinda II. Mahmut’un diplomatlari, Misir ve Cezayir sorunlarimn ¢ozimi, gumriik
tarifelerinin goriisiilmesi, Avrupa basimm etkilemek ve yeni diplomatlar1 egitmek gibi gorevlerinde
basarili olamadilar. Ancak, bir bagka alanda etkili oldular. Bu da, Avrupa’daki deneylerini tam
anlamiyla hazmetmeleri ve halka bunu anlatmadaki basarilaridir. Boylece, Osmanli devletini Bati’ya
degil, Bati’yr Osmanli devletine tanitma yoluyla, dis iliskilerin dar ¢er¢evesini asan bir niifuza sahip
oldular. 19. ylizyi1l Osmanl1 reform hareketlerinin yiiriitiicii motoru, iste bu diplomat kdkenli ve aydin
devlet adamlar1 olmustur.

Yeni Osmanli diplomatlarinin en iyileri, donemin etkili devlet adamlar1 Metternich ve Ingiliz
Basbakam Palmerston ile dogrudan temaslari olan akilli ve yetenekli diplomatlardir. Sadik Rifat ve
Mustafa Resit gibi diplomatlarin merkeze gonderdikleri raporlar, 1830’larin Avrupasindan alinacak
derslerle doludur. Onceleri bu yetenekli kisilerin Osmanli elitindeki sayilari azdi. Sadik Rufat,
Mustafa Resit ve daha geng olan Ali ve Fuat Efendiler vb. Ancak, zamanla hem sayilar1 hem de etki
ve uzmanliklar1 artacaktir. Bunlarin, Osmanli reform hareketleri i¢indeki yerlerine uygun olarak,
Reis-iil Kiittaplik da artan bir onem kazand.

Bu yeni sivil biirokrasiye orgiitsel bir temel hazirlamak isteyen II. Mahmut, Terciime Odasi’m



gliclendirip diplomatik ve konsiiller faaliyeti canlandirdiktan sonra, 1836 Martinda Reis-iil
Kiittapligt “Hariciye Nezareti” yapti. Bu yalmzca bir unvan degisikligi degildir. Aym yil
Miistesarlik, yani Disisleri Bakan Yardimciligim kurdu. Bu degisikliklerle birlikte, Babidli ve
yazisma isleri de ¢ok onemli degisiklikler gecirdi. Yemi Disisleri Bakanligi ile yem bir sivil
biirokratik elit yaratma siireci de basladi. Ancak, gerek geleneksel Osmanli hizipgiligi ve gerekse
bazi reformlarin hi¢ incelenmeden aceleyle uygulanmaya baslanmasi, bu olumlu gidisin 6nemli
zaaflar1 oldular. Ama, II. Mahmut bu kuskular1 bir kenara itmisti. Onun i¢in 6nemli olan, genis
reformist diisiinceler i¢inde, diplomatik hizmetin canlanmasi ve modern bir disisleri Orgiitiiniin
kurulmasiydi.



4. Tanzimat Doneminde Sivil Buirokrasi
(1839-1871)

[I. Mahmut’un 1839 yilinda O6lmesiyle, Sultan ile yiiksek dereceli memurlar arasindaki gii¢
catismasi ¢oziilmiis ve 1871 yilina kadar stirecek olan yeni bir reform donemi ac¢ilnustir. Bunun boyle
olmasinda li¢c 6nemli unsur vardi: (i) Mahmut’tan sonra tahta oturan Abdiilmecit (1839-1861) ¢ok
tehlikeli bir donemde ve 16 yasinda hazirliksiz bir monark olmustur. Abdiilaziz (1861-1876)
otoritesini kurmak isteyen ama bunu yapabilcek akli dengesi olmayan bir sultandi. V. Murat’in (1876)
akli dengesizligi, lic ay i¢inde tahttan alinmasina yol a¢musti. Kisaca, Osmanli Hanedanlig II.
Abdiilhamit’e (1876-1909) kadar II. Mahmut’a gergek bir halef ¢ikarabilmis degildi, (i1) 1830
reformlarinin yliksek kademeli memurlara sagladigi memuriyet giivencesiyle biirokratik esneklik
azalmis ve giliciin sultandan yiiksek memurlara dogru kaymasina yol a¢cmustir. (ii1) Siyasal giiciin
reform yanlilarimn eline ge¢mesiyle asil agirlik bu sivil biirokrasi i¢inde yeni diplomatik elitin
elinde toplanmistir. En sonuncusu 1871°de Olecek biiyiikk devlet adamlarimin basarili yonetimleri
sayesinde, sivil biirokrasi giiciinii artirnus ve Babidli gercek bir hiikiimet merkezi durumuna
gelmistir.

Bu ii¢ unsur, birbirleriyle etki-tepki iliskisi i¢inde, hem biiylik bir siyasal istikrarsizlik hem de
reformlarla dolu yepyeni bir donem a¢ti. Bunun adi da donemi gergekten ¢ok gilizel anlatan
“Tanzimat’tir (yeni bir diizen getirme, diizenleme). Bu donemde Mustafa Resit Pasa 1846-1852
yillar1 arasinda siirekli Sadrazam, 1854’ten 6ldiigli 1858 yilina kadar yeniden ii¢ kere Sadrazam
olacaktir. Bu arada niifuzu, geng taraftarlar1 Ali ve Fuat Pasalara ge¢meye baslayacaktir. Alj,
1846’da Hariciye Nazir1 olmus, 1852°de Sadrazamliga gelmistir. Fuat, her iki makamda da onu
izlemistir. Mustafa Resit’in 6liimiinden sonra bu ikisi, Ali’nin 1871°de 6liimiine kadar Sadrazamlig
tekellerine alacaklardir. O donemde Osmanli devletinde Icisleri Bakanlign yoktu. Bu gorev
Sadrazamin uhdesindeydi. Dolayisiyla, devletin bu iki 6nemli makanmu, yani Sadaret ile Hariciye
Nazirlig, tiim yonetime egemen olmustur. Ayrica, yukarda belirtildigi gibi, sultanlarin zayiflig1 da,
siyasal denetimin bu iki makama ge¢mesini etkilemistir.

1871 yilina gelindiginde, Disisleri Bakanligi Babidli’nin en gelismis boliimii ve yapisi itibariyle
bir¢ok yonden en moderniydi. Ancak bu durum, simdi ¢ok yayginlasmuis bulunan bakanligin ¢esitli
daireleri arasinda esgiidiimiin saglanmasi sorununu ortaya cikarmaktaydi. Tanzimat adamlarimn
tizerinde hi¢ durmadiklar1 bu konu, durum isin i¢inden ¢ikilamayacak bir hale gelene kadar, yakin bir
ilgi gormedi. Yine de, Orgiitiin basinda bulunan bakan, selefi Reis-iil Kiittap’tan daha 6zgiil bir
bi¢imde sorumlulugu dagitabilmekte ve denetimindeki dairelerden biri olan Divamhiimayun
araciligiyla sifatimin 6tesinde bir niifuza sahip olabilmekteydi. Ustelik, batililasma ve Bati tarafindan
baskida bulunulan bir donemde, Batil1 iilkelerle iliskilerden sorumlu olan Disisleri Bakani, hiikiimet
politikasimin birgok alaminda s6z sahibiydi. Kisaca, Disisleri Bakam hiikiimette ikinci adam
durumundaydi.

Osmanl1 devletinde reform hareketi diiz bir egri ¢izmis degildir. Ciinkii, Sultan’in geleneksel giicli
hala ilkesel olarak sinirlandirilmus degildi ve egemenligin nereden kaynaklandigi konusu bulanikti.
Tanzimat doneminde siyasal yasamin ana temasi bu degil, biirokratik sistemin kurulup faaliyete
gecirilmesiydi. Buna ragmen, Babiali’ye bagli biirokratik kuruluslar 6nemli degisiklikler gecirmisti.
Sadrazamin altinda yeni bir daire kurulmus, Disisleri Bakanligi oOrgiitsel agidan yayginlasip



farklilasmus ve yeni orgiitlenme kavramlari, yiizeysel de olsa, ortaya ¢ikmusti. En 6nemli yenilik
neydi dense, su sOylenebilir: Tiirkiye Cumhuriyetinin diplomatik ve konsiiler tarihi ve bugiinkii
Disisleri Bakanligi, 1830’lardan bugiine kadar kesintisiz bir gelisim silireci ge¢irmistir. Bunun
yaninda Strayidevlet ve Cumhuriyet donemindeki halefi olan Damstay da 1868 yilindan baslayan bir
evrimin tirinidiir.



5. I. Mesrutiyet ve Sultan’in Ustiinliigiine Geri Doniis

1871°de Ali Pasa’min 6liimii, iktidarin merkezinin degismesine ve Tanzimat donemindekinden daha
bunaliml1 bir déneme girilmesine yol acti. Abdiilaziz yonetime agirligim koydu ve reformcularin sinsi
diismam Mahmut Nedim Pasa’yr Sadrazam yapti. Bu pasa, Tanzimat’in kurdugu biirokratik sistemi
dagitmis ve yiiksek kademe memurlarim siirekli degistirerek biirokrasiyi hareket edemez duruma
getirmistir.

Yonetim merkezinin disinda ortaya ¢ikan bunalimlar ve aydin akimlar da karisiklign artirmstir.
Geng Osmanlilar hareketinin yaninda bir de Panislamist akim ortaya ¢ikti. 1873-1875 yillarimn tarim
bunalimi, ekonomik durumu i¢inden ¢ikilmaz bir hale getirdi ve dis bor¢lar Mahmut Nedim Pasa’mn,
tilkenin iflas ettigini acik¢a belirtmesine yol acacak kadar ¢cogaldi. 1875 Hersek ayaklanmasi ve tiim
Balkanlara yayilma tehlikesinin belirmesi, dis miidahale ve savas tehlikesini de beraberinde getirdi.
1876°da boylesine bir ortamda, o zamana kadar ¢ok az bilinen II. Abdiilhamit tahta getirildi.

Bu arada Balkanlarin durumu giderek kotiilesmis ve yeni Sultan Rus savasi ile karsilasmusti.
Ayrica, dis bor¢larin iginden c¢ikilmaz bir duruma gelmesi, 1881 yilinda Diyunu Umumiye
Teskilatimn (Genel Borglar Yonetimi) kurulmasina yol agmisti. Devlet, Tanzimat donemindekinden
daha agir bir bunalima girmis ve ilk kez tam anlammyla yikilma tehlikesiyle kars1 karsiya gelmisti.

Iste, bu ortam i¢inde, hala etkisini siirdiirmekte olan sivil biirokrasinin destegiyle iktidara gelmis
bulunan Abdiilhamit, 6nce ilk Osmanl1 anayasasim kabul ederek ise baslanus ama ¢ok kisa bir siire
sonra, anayasayl yiiriirliikkten kaldirmistir. Abdiilhamit doneminde merkezde Disisleri Bakanligl ve
disarda diplomatlarin etkinlikleri ¢ok azalmistir. Kat1 ilkelerden hareket eden Abdiilhamit devletin
dis iliskilerini Istanbul’daki biiyiikelcilerle dogrudan temaslarla yiiriitmiistiir. Ustelik, Sadrazam’in
kim oldugunun da 6nemi kalmamis ve Sultan bir sadrazam gibi hareket etmistir. Boylece, nasil Lale
Devri’nin yenilikleri Patronali Halil’in gerici ayaklanmasiyla durdurulmussa, Tanzimat doneminin
yenilikleri de Abdiilhamit’in baskict yonetimiyle bosa ¢ikarilmistir. Eskimis teknenin onarilmasi
cabalar1 engellenince, devlet gemisi de 1. Diinya Savasi’nin firtinali sularinda su alip batacaktir.



[.BIRINCI DUNYA SAVASI ONCESI BUNALIMLARI

I. Diinya Savas1 oncesi bunalimlar1 arasinda, Osmanli Devleti’ndeki gelismelerde incelenen, 1908
Bosna-Hersek bunalimi ve Balkan Savaslari en Onemlileri sayilabilir. Ama, ozellikle Kuzey
Afrika’da ortaya ¢ikan bir dizi bunalim da, bloklar arasi ¢catismalarin nasil siddetlendigini gdstermesi
acisindan, anahatlariyla da olsa ele alinmalidir.

19. yiizy1lin sonlarinda Avrupa’nin en biiyiik sorunu, belki de Bismarck’in diisleyemeyecegi kadar,
Almanya’mn hemen her alanda giiclenmesiydi. Ancak, Kayzer daha da gii¢lii bir Almanya istiyordu
ve bunun 6niindeki gergek engel de Ingiltere idi. Tiim deniz yollarina egemen olan Ingiltere, diinyada
en varsil ve genis somiirgelere de sahipti. Ustelik, Almanya’nin Kuzey Afrika’da tek etki kuracag yer
olan Fas’a, Cebelitarik’taki giiclii varligt ile baska bir devleti dokundurtmuyordu. Anlagmaya
vardiklar1 taktirde bu biiylik somiirgeyi Fransa’ya bile verebilirdi. Dolayisiyla II. Wilhelm
Almanya’nin geleceginin agik denizlerde yattig kararma vardi.

Kayzer bu diisiinceler icindeyken, az daha Fransa ile Ingiltere’yi bir savasin esigine getirecek
Fachoda bunalimi ¢ikti. Fransizlar, Afrika’yr somiirgelestirme faaliyetleri sirasinda Fransiz
Kongosu’ndan doguya dogru ilerleyerek, 1898 yilinda simdi ingiltere’nin yonetimindeki Misir’1in
giineyinde bulunan Sudan’a girmisler ve Fachoda’ya Fransiz bayragim dikmislerdi. Bolgede Ingiliz
ve Fransiz hak iddialar1 catisti. Iki taraf da ¢ekilmemekte ayak diretince, iki devlet arasinda siddetli
bir bunalim ortaya ¢ikti. Ingiltere’nin iiltimatomu karsisinda Fransa, ya savasa girmek ya da bdlgeden
cekilmek secenegiyle karsi karsiya kaldi. Fransa, oteki devletlerden destek gormedigi ve i¢
bunalimda oldugundan boyun egmek zorunda kaldi. Ayrica, Fransiz Disisleri Bakan1 Delcasse’a gore,
Fransa zaten elden ¢ikmus olan Misir ve Sudan’la degil, topraklarina daha yakin olan Fas ile mesgul
olmaliydi. Iste Delcasse’in bu anlayisi, sonunda 1904 Ingiliz-Fransiz somiirge anlasmasina
varacaktir. Alsace-Lorraine’in acisint bir tiirlii unutmayan ve simdi Ingiltere ile anlasan Fransa’y
kazanma umutlari, Alman monarki i¢in tam bir hayal oldu.

Ama yine de, 1904 Anlasmasimn ne kadar siki oldugunu denemek istedi. Ingiltere, acaba Fransiz
somiirgecilik faaliyetlerini gercekten destekleyecek miydi? Iki devlet arasindaki baglar, bir ittifaka
varacak kadar glicli miiydii? Bunu denemek icin, Fransa’min Fas’taki faaliyetlerine karsi Fas
Sultani’m tahrik etmeye basladi ve 1905 yilinda Tanca’y1 ziyaret etti. Ziyaretinde, Fas’1 bagimsiz bir
ilke olarak saydigim ve Almanya’nmn Fas’taki ¢ikarlarim korumaya azimli oldugunu sodyledi. Ayrica,
Fas Sultani’m, sorunun uluslararasi bir konferansta goriisiilmesi Onerisini yapmaya ikna etti.
Almanya’mn Fransa’ya cephe almasi ve Fransa’mn bu Oneriyi reddetmesi, Avrupa’da bir bunalim
ortaya ¢ikardi. Fransa, dost iilkelerin de baskisiyla, sorunun goriisiilmesimi kabul edince, 1905
Ocaginda Algesiras konferansi toplandi. Almanya, Ingiliz-Fransiz yakinlifinin gercek oldugunu
anlamakta gecikmedi. Konferans Fas iizerindeki Fransa’yr sonuna kadar destekledi. Almanya’y1
destekleyen tek devlet Avusturya oldu. Konferanstan sonra Ingiliz ve Fransiz genelkurmaylari, ortak
savas planlar1 iizerinde ¢calismaya basladilar. Sonug olarak, Almanya’mn ortadan kaldirmaya calistigi
“Entente Cordiale”, Fas bunalimindan daha da giiclenerek ¢ikti. Bundan sonra, 1911 yilinda, Alman
hiikiimeti Fas’taki Alman ¢ikarlarim korumak icin, Panther adl1 biiylik bir Alman zirhlisini, tam bir
giic gdsterisi olarak, Agadir limanina gonderdi. Bunun amaci, artik percinlenmis olan Ingiliz-Fransiz
dostlugunu denemek degil, baskiyla Fransiz Kongosu’ndan pay almakti. Ufak toprak parcalari



Almanya’ya verilince, bunalim gevsedi.

Bu konuda son olarak su soylenebilir: 1848’den Once Viyana diizeninin biiylik devletleri,
1789’dakinden daha genis i¢ ayaklanmalardan korktuklar1 icin, aralarinda bir anlayis birligi, bir cins
“anlasma” yapmuslardi. Ama, 1848 ayaklanmalarimin basarisizlifi, Fransa’da monarsinin yeniden
kurulmasi, endiistri devrimiyle milliyet¢iligi gliclendirmesi ve sOmiirgelerdeki genislemeyle,
anlagsmanin temelini olusturan i¢ ayaklanma korkusu ortadan kalkti. Avrupa devletleri, 1789 6ncesinin
“dolap” ve “karsi-dolap” ¢evirme politikasina geri dondiiler. Biiyiik devlet oyunlari, 60 yillik bir
aradan sonra, yepyeni bir heves, ¢ok daha yikici silahlarla ve istikrarsiz bir uluslararasi sistem iginde
bir daha oynanmaya baslandi. Bunlar 1914-1918 felaketine kadar da siirdii.



VII
Birinci Diinya Savasi

A. SAVASIN YAKIN NEDENLERI

I. Diinya Savasi’nin nedenleri konusunda, bilim adamlar1 ve tarihgiler arasinda bitmek tiikenmek
bilmeyen bir tartisma ve bir o kadar da arastirma vardir. Ilerde de siirecegi muhakkaktir. Ancak,
burada “neden” kavramm lizerinde yapilacak bir agiklama, bazi gereksiz tartismalarin ortadan
kalkmasina yardimci olabilir. “Neden” sozcligl, ‘“sebep” soOzciigiiniin Tiirkgesi olarak
kullamldigindan, degisik kavramlara degisik adlar verme ¢abasina agiklik kazandirmamaktadir. Oysa,
Ingilizce ve Fransizca gibi Bati dillerinde, degisik anlamlarda kullamlan gesitli sdzciikler ve bu
bakimdan “neden” konusunda belirli 6l¢iide bir agiklik vardir. Olaylarin ve 6zellikle biiytlik tarihi
olaylarin, bir yakin nedenleri vardir, bir uzak ya da temel nedenleri vardir, bir de olayin ortaya
ctkmasini kolaylastiran ortam vardir. Tiim bunlar1 tek bir “neden” kategorisi i¢inde diisiiniirsek,
cesitli olaylarin nedenleri konusundaki anlasmazliklar sona ermez. Ornegin, eger Avusturya Veliaht:
1914 yilinda oldiiriilmeseydi, 1. Diinya Savasi bugiin bildigimiz bi¢cimiyle ve o tarihte ortaya
cikmazdi. Ama, bu “yakin neden” gerekli olmakla birlikte yeterli degildir. Devlet adamlarina suikast,
Avrupa tarihinin geleneginde vardir. Eger her suikastten sonra savas ciksaydi, Avrupa tarihinde
bagka bir olay yazma olanag bulunamazdi. Demek ki, bir yakin nedenin belirli bir olay
cikarabilmesi i¢in, baska kategori nedenlere, “temel nedenlere” ya da sozciik yerindeyse, “etkenlere”
gerek vardir. Ornegin, Balkanlar’da Germen-Slav catismasi ya da giic dengesinin bozulmasi gibi.
Eger, Balkanlarda Slav ve Germen milliyetcilikleri catismasaydi, Avusturya Veliahtinin 6ldiiriilmesi,
Avrupa insamm bir iki gilin lizer ve bunun 6tesine ge¢cmeyen bir olay olarak kalabilirdi. Yakin ve
temel nedenlerden baska, bir de olayin ortaya ciktifi “ortam” Onem kazamr. Emperyalizmin o
donemdeki niteligi, uluslararasi sistemdeki glic dengesinin saglam ya da degisken bir durumda
bulunmasi, olayin gelisebilecegi ortamu saglar. Olayin izledigi siireci belirler. Ornegin, yukarda
sayllanlardan bir tanesinin niteligi degisik olsaydi, belki savas cikabilir, ama kisa siirer ya da
Balkanlarla simrli tutulabilirdi. Bu kitapta, “temel neden” ve “ortam” kategorileri bir arada ele
alinacaktir.

[. Diinya Savasi’min, tarihgilerin {iizerinde anlastiklar1 yakin nedenleri vardir. Avusturya
Veliahti’mn 28 Haziran 1914’°te 6ldiiriilmesi, Avusturya’yr Sirbistan’a savas ilamna itti. Sirbistan’1
destekleyen Rusya’nin genel seferberlik ilan etmesi, Almanya’nmin Rusya ve Fransa’ya savas agmasina
neden oldu. Almanya’nin Belgika’nin tarafsizligina saygi gostermeyip bu iilkeyi isgali, Ingiltere’yi
Almanya’ya savas ilan etmeye zorladi. Boylece, 1. Diinya Savasi ¢ikti. Belki devletlerin higbiri, tek
tek savas istemiyordu. iradeleri savas yoniinde degil, ulusal ¢ikarlarinin korunmasi amacina yonelik
olabilirdi ve tek tek bu iradelerini hakli da ¢ikarabilirlerdi. Her davrams kendi i¢inde hakli oldugu



kadar tutarli da olabilirdi. Ancak, tarihin biiyiik ¢apli olaylari, devletlerin ya da yoneticilerin tek tek,
kendi icinde hakli ve tutarli olan iradeleri yiiziinden ¢ikmaz. Bu iradelerin toplamimn, tek tek
iradelerden farkl1 ve kendine 6zgii bir niteligi vardir. Ornegin, ii¢ devletin iradelerini X, y ve z olarak
kabul edelim. Bunlarin ¢atismasindan ortaya ¢ikan olay x + y + z degil, diyelim “s” dir. Dolayisiyla,
ayr1 ayr1 devletler savas istemese bile, kendilerine gore hakli politikay: inatla siirdiirmeleri, ortaya 1.
Diinya Savasi’m ¢ikardi. Ama, savas bir kere baslayinca, savasa girme nedenleri de savas Oncesi
plan ve projeleri ne olursa olsun, devletler “zafer” igin savastilar. Su sorun ¢oziilmeye calisildi:
Avrupa’min efendisi kim olacak? Savasanlar kendi “hakli ve tutarli” iradelerini zorla Oteki
savasanlara kabul ettirmek istediler ama isin ilging yam, bu iradelerinin ne oldugunu tam
bilmiyorlardi. Tipki Kirim savasi’nda oldugu gibi, Avrupalilar “niye” karsi savastiklarim belki
biliyorlardi ama “ne” i¢in savastiklarim bilmiyorlardi. Tarih boyunca savaslarin ¢ogu ve ne yazik ki
bugiinkii savaslar da, tarihin bu sagsmaz ve acimasiz kalibina uymaktadir. Dolayisiyla, 1. Diinya
Savasi’nda taraflar savas amaglarim kesin ¢izgileriyle tammlayamadilar.

I. Diinya Savasi’min yakin nedenleri konusundaki anlagsma, temel nedenleri konusunda yoktur. Bu
bakimdan, bunlar asagida ana kategoriler i¢inde verilmeye calisilacaktir.



B. SAVASIN TEMEL NEDENLERI

Biiyiik savas, bir¢cok bakimdan bir donemin sonu sayilabilir. Liberallerin 19. ylizyilin iyimserligi
icinde kendini gosteren kacimlmaz gelisme umutlarini tiimiiyle sondiirmiis, 19. ylizyili bitirmistir.
Ama, I. Diinya Savasi, baska yonlerden, kesintisiz evrim icinde tek bir olaydir. Insanoglunun
ekonomik ve siyasal gelismesi agisindan, 50 yildan beri etkinliklerim siirdiiren ve savastan sonra da

giderek giiclenecek olan gliclerin, ilk bliylik ¢apli gosterisi olmus, diinyanin globallesme siirecini ve
uygarligin tim yeryiiziine yayilmasim hizlandirmustir.



1. Emperyalizm

Endiistri devriminin sonucu olarak, artan {iretimin yeni pazarlar, biriken sermayenin yeni yatirim
alanlari, siirekli iretimde bulunan fabrikalarin hammadde ihtiyaci ve Avrupa piyasalarimn bu mallara
doymasiyla somiirgecilik hizlanmis ve emperyalizm bigimine doniismiistii. Ayrica, ulusal birligini
kurduktan sonra hizla bir endiistri iilkesi haline gelen Almanya’nin iirettigi mallarin da Avrupa
piyasalarina ¢ikisi, somiirge ihtiyacim artirmisti.

19. Yiizyilin sonlarina kadar, somiirgecilik Avrupa devletlerini doyurmaktaydi. Ayrica, somiirgeler
Avrupa-i¢i catismalara bir bosalim alam olarak da hizmet géormekteydiler. Ancak, Japonya ile Cin’i,
tam bir serbestlik i¢inde parcalayamamalar1 ve bdylece somiirge alanlarinin bitmesi, Avrupalilar’in
isini gliclestirmistir. Artik, Avrupa devletlerinin artan niifuslarim, biiylik endiistriyel giliclerini ve
gelisen savas teknolojilerini bosaltacaklar1 alanlar, uzak denizasir1 bolgelerden, Avrupa’mn g¢ok
yakinlarina gelmisti. Kisaca, Balkanlara ve bolgenin egemeni olan Osmanli devletine, Avrupa-i¢i
catismalarin bosalim alani haline gelen Balkanlardaki ““saatli bomba”mn patlama zamam 6nce 1878,
sonra da 1908 bunalimlariyla ertelenmisti. 19. Yiizyilla birlikte diinya sahnesine ¢ikan dirik ve
patlayic1 giiclerin ¢atistiklar1, hem de Avrupa iginde catistiklari bir uluslararasi ortamda, bu bombayi
etkisiz hale getirebilecek bir uzman kisi, bir “siiper adam” yoktu.



2. Almanya’nin Giivenlik Sorunu

Almanya, Avrupa ve diinya politika sahnesinde birdenbire ve giiclii bir bicimde dogmustu. Ancak,
Almanya’mn saglam bir diplomatik temelinin olmamas1 ve Avrupa’da saldiriya agik konumu, baska
etkenlerle birlikte, Alman militarizmini koriiklemisti. Askeri bakimdan her zaman hazirlikli olmak ve
ilk darbe yetenegini elinde bulundurmak icin 6diinsiiz bir disiplin gerekliydi. Ayrica Almanya’nin,
dogu ve batisindan Rusya ve Fransa gibi iki giiclii devletle sarilmis olmasi ve bunun sonucu olarak
Bismarck’in karabasam haline gelen “iki cepheli savas” tehlikesi, Almanya’y1 ayrintili bir savas
plam hazirlamaya itmisti. Alman Genelkurmay Baskan Schlieffen tarafindan hazirlanan ve aym adla
anilan plana gore, Almanya once biitiin giicliyle Fransa’ya yiiklenecek ve bir ay i¢inde Fransa’yi
yenilgiye ugratacakti. Rusya’min seferberligini ancak bir ay icinde tamamlayabilecegi
diistiniildiigiinden, Fransa yenildikten sonra Alman ordular1 Rusya ile savasmaya baslayacakti.
Boylece, iki cepheli savas tehlikesi ortadan kaldirilmus olacakti.

Ancak, acgikca goriildiigii gibi, Schlieffen plammn basariya ulasabilmesi i¢in, Fransa’mn bir ay
icinde etkisiz hale getirilmesi ve bunun i¢in de bir ay siireyle, yani Rusya seferberligini tamamlayana
kadar, Almanya’nin doguda savas yapmamasi gerekiyordu. Bu nedenle, Almanya, Rusya’mn
seferberlik ilammi, savas ilani1 olarak kabul edecegini ilgili tiim devletlere bildirdi. Bu da Avrupa
diplomasisi ve askeri hazirliklarinin savasa dogru uzanan yolunu biraz daha kisaltti.



3. Degisken Gii¢ Dengesi ve Uluslararasi Guvensizlik

19. yiizyilin ilk yarisindaki gii¢ dengesi istikrarli ve yerlesmis bir giic dengesiydi. Belirli bir
toprak par¢asimin su ya da bu devletin elinde bulunmasina bagli olan bu gii¢ dengesini denetleyen
“Avrupa Uyum”u da giicliiydii. Ancak, 6zellikle 1870’lerden sonra, karsilikli bloklar arasinda askeri,
siyasal ve ekonomik dengeye dayanan yeni gii¢ dengesi, nazik ve degisken bir nitelik kazandi.
Avrupa’mn diizenleyici giicli olan “Avrupa Uyumu” yikilmus, gii¢ dengesinin i¢ine simdi somiirge
diizenlemeleri ve catismalar1 da girmisti. Dolayisiyla, gii¢c dengesi kolaylikla degisebiliyordu. Sonug
olarak, taraflardan biri, dengenin kendi aleyhine egilim gosterdigini anladigi anda karsi tarafa
saldirma hakkini kendinde bulmaya baslamusti. Ciinkii, boylesine degisken bir giic dengesinde ““ilk
darbe yetenegi” yasamsal onem kazanmusti.

Ustelik, yine nazik ve degisken gii¢ dengesi ortaminda, savas teknolojisindeki gelisme, devletlerin
birbirlerine verebilecekleri zarar1 ve ordularin ¢evikligini artirnusti. Belirli bir bolgenin ¢ok kisa bir
siirede isgal edilme olanagini doguran bu gelisme, devletlerin birbirlerinden duyduklar1 korkuyu
artirmus, korku da daha c¢ok silahlanmaya yol agmistir. Boylece, korkuyla silahlanma arasindaki etki-
tepki 1liskisi 1914 yilina kadar siirdii. Bu ortamda seferberligini en seri bigimde gergeklestirecek
devletin, savasta ¢ok avantajli bir duruma gececegi agikti. Bu da, seferberlik ilaninin savas ilam
olarak kabul edilmesi olgusunu yayginlastirdi.

19. yiizyilin biiylik teknolojik gelismeleri, somiirgeciligi gelistirdigi, giic dengesini degisken bir
hale getirdigi ve silahlanmayr hizlandirdigr gibi, orgiitlenmeyi de gelistirmis, siyasal ve ekonomik
glicii elinde bulunduranlarin etkinligini artirmisti. Ancak, giicleri biiyiik ol¢iide artan biiyiik Avrupa
devletlerinin dis politikalar1, hala yetkileri kuramsal olarak simirli, ancak uygulamada tiimiiyle despot
olan tek tek bireylerin ya da genelkurmaylarin elindeydi. Dis politika konusunda eski basmakaliplar,
ulusal ¢ikar, gelenek ve siireklilik gibi diisiinceler, dis politika alaninda parlamenter denetimi ikinci
plana diisiirmiistii. Ozetle, 1914 yilina gelindiginde somiirge catismalar1 ve degisken gii¢ dengesi
ortaminda, Avrupa’min askeri bakimdan gliclenmis biiyiik devletlerinin dis politikalarini, parlamento
yerine tek kisi, idealizm yerine korku yonetmekteydi. Boylesine patlayici bir ortamda, devletlerin
silaha sarilmalar1 i¢in kii¢iik bir kivilcim yeterliydi. O kivilcim ise 28 Haziran 1914°te Balkanlar’da
cakti.



4. Uluslararasi Orgiitlenmenin Olmamasi

19. yiizyil, bir iyimserlik ¢cag olmasina ragmen, insanogluna 6zledigi baris ve huzuru veremedi.
Clinkii, endiistriyel teknik ve gelisme, genis, Ozgiirliik yanlisi liberalizm ve giderek emperyalizme ve
saldirganliga siiriiklenen milliyet¢ilik Avrupa’da kol gezerken, uluslararasi etkin bir orgilitlenmeyi
ger¢eklestiremedi. Feodalizmden giiclii monarsiler, giiglii monarsilerden de gii¢lii ulus-devletler
dogmustu. Avrupa insani bu en etkin, bireyin mutluluk ve ¢ikarlarina en uygun ve ekonomik gelismeye
en cok olanak saglayan siyasal Orgiitlenme bigiminin Avrupa’da yayginlagmasiyla, tim sorunlarin
coOziilecegini sandi. Ancak ulus-devletlerle ekonomik ve siyasal milliyetcilik arasindaki “anlagma”,
uluslararasi sistemde biiyiik bir anarsi yaratti. Feodal donemin anarsik havasini, merkeziyet¢i biiyiik
monarsiler bir dereceye kadar ortadan kaldirmusti. Ulus-devletler diinyasimin anarsisini ise, ancak
uluslararasi siyasal ve ekonomik orgiitlerin kurulmasi ortadan kaldirabilirdi. Ne var ki, 19. yiizyilin
devlet adamlar1 ve disiiniirleri, ulus-devletler diinyasinda orgiitlenmenin, 6zellikle uluslararasi
orgiitlenmenin onemini kavrayamadilar. Uluslararas1 refah ve insanoglunun yaratict zekasindaki
gelismeye karsilik, uluslararasi orgilitlenme konusundaki basarisizlik, ylizyilin biiyiik bir ¢okiintii ve
genel bir savasla sona ermesine yol acti.



5. Osmanh Mirasi Uzerinde Catisma

Osmanl1 devleti hakkindaki aciklamalarda goriildiigii gibi, bu devletin parcalanmasi, I. Diinya
Savasi’nin en 6nemli ve temel sorunu olmustur. Savasin 6teki 6nemli nedenlerinin yamnda, 1914-
1918 savasi, Avrupa’min biiyiik devletlerinin Osmanli devleti iizerindeki c¢atismalarimn bir
sonucudur. Balkanlar’da Avusturya-Rusya catismasi, Bogazlar {izerinde Alman-Rus (istiinliik
¢ekismesi, Ingiltere’nin Hindistan’a giden Yakindogu yollarim korumak istemesi ve Fransa’nin
Suriye iizerindeki tutkulari, diplomasiyle degil, savasla ¢6ziime baglanacak sorunlar c¢ikarnustir.
Savasin Balkanlar’da patlak vermesi bu bakimdan tarihi bir rastlant1 sayilamaz.

Ister yakin olsun ister temel, I. Diinya Savasi’mn ¢ikisim agiklamaya ¢alisan bu kadar ¢ok nedenin
bulunmasi, bunlarin hi¢birinin tek basina “gercek” neden olmadiginin en giizel kamtidir. Belki de 1.
Diinya Savasi bunlarin hepsinin bir karisimu ya da bunlar arasinda etki-tepki iliskisiyle aciklanabilir.

I. Diinya Savag1 diinya tarihinde tiimiiyle yeni bir olaydir. Yeni olmasimn ve “diinya savasi”
denmesinin nedeni, genel kanimin aksine, uzun siirmesi, savasa katilan devletlerin sayisimn ¢oklugu ya
da birka¢ kitay1 birden etkilemesi degildir. Tarihte, dort yildan uzun siiren (Otuz Y1l Savaslar1), daha
cok sayida tlkenin katildigi (Napolyon koalisyon savaslari) ve tiim diinyayr etkileyen (Yedi Yil
Savaslar1) savaslar da vardir. I. Diinya Savasi’nin ayirict ve belirgin 6zelligi, onun ilk “topyekin”
(total) savas olmasidir.

Savaslar, belki cephedeki asker i¢in 6liim kalim sorunudur, ama bir ulus i¢in bu her zaman dogru
degildir. Savasin bir ulus i¢in 6liim-kalim savasi olmasi demek, onun mutlaka topyekiin bir savas
olmas1 demektir. Tarih boyunca savaslarin, 1. ve II. Diinya Savasi disinda, hemen hepsi “simirli
savas” niteliginde olmustur. Bunun en onemli nedeni, savastan beklenen siyasal amacin simirh
kalmasidir. 1. Diinya Savasi, bir kere baslayinca denetimi olanaksiz ve sonuglar1 hesaplanamayacak
bir savas haline geldi. 19. ylizyilda Bismarck savaslarinin kesin siyasal amaglar1 vardi ve o amaglara
varildiginda savas durdurulmustu. Sadowa i1le Avusturya yenilip, Alman devletleri lizerindeki etkisi
kirildig1 zaman, Bismarck savasi durdurmus, savunmasiz kalmasina ragmen Viyana’ya girmemisgti.
Simdi, savas politikanin bir arac1 olmaktan ¢ikti, baslangigtaki amaglar hemen unutuldu ve savasin
siyasal amaglarina hi¢ bakilmaksizin 6lii sayisimn ¢ok yiikseldigi askeri girisimlerde bulunuldu.
Boylece, araglar artinca amaclar da yiikseldi. Savas i¢inde ¢ok sayida insamin 6lmesi ve maddi
zararin yukselmesi, savas sonundaki barisin niteligini de etkiledi. Tam anlamiyla bir “yipratma
savas1” haline gelen I. Diinya Savasi’nda araclar amaglar1 saptadi, amaglar araglar1 degil.

Belki de yipratma savasinin ve topyekiin savasin en anlamli ve kisa anlatim: budur. Ozetle, 1.
Diinya Savasi’nin en 6nemli 6zelligi, varilmak istenen amaclar, bunlar i¢in 6denen bedel ve alinan
sonuclar arasindaki orantisizliktir.

Savaglarin amaglart neydi? Fransa Alsace-Lorraine’i geri almak istiyordu. Buysa, ancak
Almanya’nin yenilgisiyle olanakliydi. Ingiltere, Prusya militarizmini yikmak ve Avrupa giic dengesine
Almanya’mn yonelttigi tehdidi ortadan kaldirmakta kararliydi. Bu da Almanya’mn yenilgisini
gerektiriyordu. Almanya ise en tutkulu savas amaglarina sahipti. Avrupa’da basat giic olmak ve
yeryiiziinde Ingiltere’nin yerini almak istiyordu. Ama, gordiik ki diinyada basat olan giiciin bu
durumuna son verilmesi ancak biiyiik bir savasla miimkiindii. Iberik yarimadasi1 devletlerinin ve daha
sonra Hollanda ile Fransa’min basat giic durumlarina son verilmesi, bliylik savasglar sonucu olmamis
muyd1? Dolayisiyla, Ingiltere’nin katilmadigi bir Alman-Fransiz savasi, biiyiik bir olasilikla Avrupa
ile simirl kalabilir, topyekiin bir nitelik almayabilirdi. Ama basat gii¢ olan Ingiltere’ye meydan



okuyan Almanya’nin miicadeleleri, mutlaka bir diinya savagma doniisecekti. Tarihin gosterdigi buydu.
Iste boylesine amaclarla yola ¢ikan ve savas uzadik¢a amaclari daha tutkulu bigimler alan
devletlerin, miicadeleyi durdurup bir uzlagsmaya varmalarimn olanag: yoktu.

Savas, 19. yiizyilin giliclii endiistri devletleri arasinda olmustur. Bu devletler tiim maddi ve manevi
glicleri denetlemekte ve istedikleri bigimde kullanmaktaydilar. Ayrica, modern teknolojinin tiim
olanaklar1 bu devletlerin kullanimina acikti. Kisaca, 1. Diinya Savasi, tiim diinyayr denetimleri altina
almis bulunan biiyiik devletlerin tiim ekonomik potansiyellerini ortaya koyarak yiiriittikler1 bir
savasti. Bu nitelikleriyle diinya ekonomisini koklii bir bigimde etkiledi ve dort uzun y1l Avrupa’nin
ekonomik ve askeri giicilinii tiiketince, bu kitanin zayiflama stireci de basladi.

20. Yizyila kadar savaslar “tek boyutlu” bir nitelik tasimaktaydi. Yani, yalmz karada ve deniz
yiizeyinde olmaktaydi. Teknolojik gelismelerin ortaya ¢ikardig ucak ve denizalti, I. Diinya Savasi’ni
lic boyutlu bir hale getirdi. Kara ve deniz ylizeyine ek olarak, hava ve denizalti da savas alanlar1
oldu. Hemen hemen esit gilicteki devletler, boyle bir savas teknolojisini kullanarak, biiyiik bir inatla
savasi surdiirdiler. Bu nitelikleriyle, 20. yiizyilin bu ilk biiyilk miicadelesi, 19. ylizyildakiler gibi
yalniz sinirlardaki birliklerin degil, biiyiik kitlelerin savasidir. Askeri, sivili, kadini, erkegi, yaslisi,
genci ve hatta cocuguyla tiim halkin katildigy, etkilendigi ve sikintilarim paylastig bir savastir.

Savasin ¢ikmasinda sorumluluk kimindi? Hemen her savas sonrasinda oldugu gibi 1. Diinya
Savasi’nda da galipler, sorumlulugu yeniklere yiiklediler. Tarihgiler i¢in sorumlunun bulunmasi bu
kadar kolay olmasa gerek. Daha once de belirtildigi gibi, taraflarin hepsi davramslarimn simrl
kaliplar i¢inde hakli ve tutarli olabilirler. Tarihin de gosterdigi, tartismasiz saldirimin kaynaklandig
devletlerin bile, bu saldirilarina “hakli” gerekgeler bulduklaridir. Dolayisiyla, ozellikle birgok
devletin katildig1 savaslarda “sorumlu”yu bulmak hi¢ de kolay degildir. ilerde, savasin genel akisi
icinde goriilecedi gibi, I. Diinya Savasi’nin sorumlularinin aranmasi gibi belki de olanaksiz bir ugras
i¢inde, su genellemede bulunabilir: Bunalimi baglatan ve tirmandiran Almanya olmustur. Ancak 11k
etkin askeri tedbirleri alan devletler Ingiltere, Fransa ve Rusya, baris¢1 bir ¢oziimii olanaksiz kilan da
Rus seferberligidir.



C.SAVASIN CIKISI

1. Savas Ilanlar

Avusturya-Macaristan imparatorlugu  Veliahtt Franz Ferdinand, 28 Haziran 1914 giinii
Saraybosna’yr ziyaretinde bir Sirp milliyet¢isi olan Princip tarafindan oldiriildii. Habsburg
Hanedanlig1 alt1 y1l 6nce ilhak ettigi topraklar {izerinde hiikiimranlik haklarim bdylece dogrulatmak
istiyor, Sirplar da milliyet¢ilik atesinin sonmedigini, oldu bittiyi kabul edemeyeceklerini anlatmaya
calisiyorlardi. Cokuluslu Avusturya Macaristan imparatorlugu’nu bir arada tutan tek 6ge, devletin tek
mesruiyet kaynagt Habsburg Hanedanligiydi ve bu hanedanligin tek veliahdi oldiirtilmiisti. Sirp
ulusgulugunun, iyice denetim altina alinmadigt siirece, bunun biiylik imparatorlugunun sonu
olabilecegini diisiinen Avusturya hiikiimetinin tepkisi ¢ok sert oldu. Avusturya, Rusya ile tek basina
kars1 karsiya gelmekten ¢ekindigi i¢in, gerekli onlemleri almadan 6nce Almanya’ya damsti. Bu sirada
Baltik’ta bir deniz gezintisinde olan Kayzer ilging bir ikilem i¢inde kaldi. Ya Avusturya’yi
desteklemeyecek ve bdylece tek basina kalan Avusturya harekete gegmediginden herhangi bir bunalim
ortaya ¢ikmayacakti (ama, boyle davrandig: takdirde, belki de tek sadik miittefiki ile aras1 acilacakti.
Almanya ise bir saldir1 karsisinda, Avusturya’mn yardimu olmaksizin iki cepheli bir savasi nasil
yiiriitebilirdi?) ya da Avusturya’y1 destekleyerek bir bunalimu baslatacakti. Ancak, her seyden 6nce,
su kiiciik ve baglasigimin basina bela kesilen Sirbistan bu isten kolay kolay kurtulmamaliydi. Ayrica,
bir hanedanlik tliyesi oldiirtilmiistii ve bunun hesabinin sorulmasinda, Avrupa’nin ¢esitli hanedanlari
birbirlerine yardim etmeseler bile, kars1 da ¢ikmamaliydilar. Kuzeni olan Rus Car1 durumu anlayisla
karsilayabilirdi. Kuzenine sonra yazacag bir mektupla onu yumusatabilecegi diisiincesinin verdigi
rahatlikla, “deniz sefasi”na devam etti ve Avusturya’ya destek sozii verdi. Ama, bu destek, alti
imzalamp miktar hanesi bos birakilan bir ¢ek gibiydi. Yine de, Avusturya’min fazla ileri
gidemeyecegini diistinmiis olsa gerekti.

Bu kosulsuz destegin verdigi giivenle, Avusturya Sirbistan’a 48 saat siireli ve bagimsiz bir devletin
kabul edemeyecegi agir bir nota verdi. 1908 bunalimindakinden farkli olarak, zaten Rusya’nin
destegini almis olan Sirbistan, Avusturya’nin tiltimatomuna kagamakli yanitlar verdi. Gerek Sirbistan
ve gerekse Rusya, 1908’in kii¢iik diisiiriicii glinlerinden sonra bdyle davranmaya karar vermemisler
miydi? Bu davrams iizerine, Avusturya 28 Temmuz 1914’te Belgrad’t bombalamaya baslayarak
Sirbistan’a savas ilan etti. Rusya’mn Sirbistan’a destegini gosterecek, Avusturya’yr daha ileri
gitmekten alikoyacak ve istenmemesine ragmen savas ¢ikarsa Rusya’mn savunmasim saglayacak sey
seferberlikti. Ancak, Genelkurmay Bagkani, boyle bir seferberlik olamayacagini, seferberligin ya tam
ilan edilebilecegini ya da bu ise hi¢ girisilmeyecegini, Rusya bir savasta hazirliksizlik yiiziinden
yenilirse sorumluluk alamayacagim soyledi. Car ikna olunca, Rusya 31 Temmuz’da genel seferberlik
ilan etti. Rus seferberliginin bir savas ilam sayilacagini daha 6nce agiklamis bulunan Almanya, bunun
durdurulmasim istedi ve olumlu bir yanit alamayinca, 1 Agustos’ta Rusya’ya, 3 Agustos’ta da
Fransa’ya savas a¢ti. Kuzenler ve hanedanlar arasinda olmasi gereken anlayis ve dayamsma; kohne
bir imparatorlugun kaprisleri, Sirp milliyet¢iliginin siddeti ve modern devletlerin dar ulusal ¢ikar
hesaplarina yenik diistii.



Almanya, baris zamamnda hazirlamis bulundugu Schlieffen Plani’na uygun olarak, Fransa’yi
hemen ezip seferberligini tamamlama cabas1 i¢inde bulunan Rusya’ya sonra donmek istediginden,
Fransa’ya saldirida en kolay yol olan Flander diizliiklerinden ordusunu gecirmek istedi ve bunun i¢in
Belcika’ya zararsiz gegis hakki igin basvurdu. Tarafsiz bir iilke olan Belgika, Ingiltere’ye damstiktan
sonra Almanya’nin dnerisini reddedince, Almanya 4 Agustos’ta Belgika’ya saldird1 ve Ingiltere de
Almanya’ya savas acti. Boylece, 4 Agustos 1914 tarihine gelindiginde ii¢ cephede savas baslamists;
Alman-Fransiz cephesi, Alman-Rus cephesi ve Avusturya-Sirbistan cephesi.2



2. Cabuk Sonecek Biiyiik Umitler

1. Diinya Savasi, savasin kisa silirecegi yanilgis1 ve saglam bir temeli olmayan coskuyla basladi.
Fransiz askerleri, kendilerini cepheye gotiirecek trenlere binerken vagonlarin lizerine “Berlin’e”
yaziyorlar, Ingilizler “bu is yi1l sonuna biter” diyorlardi. Berlin’de Kayzer, teftis ettigi birliklerine
“sonbahar yapraklariyla birlikte, zaferle Berlin’de olacaksimz” kehanetinde bulunuyordu. Kehaneti,
dort yil sonrasimin sonbaharinda, birlikleri yenik olmak kosuluyla, dogru ¢ikti. Bunlarin tiimii, 1866
ya da 1870’te oldugu gibi kisa bir savasla, iilkeleri agisindan en olumlu sonuglarin alinacagim
samyorlardi. Kisaca, 1914°te genel bir cosku havasi vardi. O donemin kusag ciddi ve yikici bir
savas deneyine sahip degildi. Bir tek Ingiliz Disisleri Bakani Sir Edward Grey gercegi sezer gibi
olmustu. Bir aksamiistii Londra sokak lambalar1 yakilirken “bu lambalar yarin sabah sondiiriilecek;
ancak bir daha herhalde dort yil sonra yakilacak” demisti. Gergekten, Avrupa insammnin biiyiik
umutlari, ¢cok kisa bir stire sonra sondii. Dort yil siirecek olan yipratma savasi baslanusti.

Yipratma savasi, savasan toplumlara biiyiik ylikler yilikledi. Biiyilik sorunlar ¢ikardi. Bu duruma
kars1 tepki, hemen hemen her toplumda toplumsal denetimin, 6nceki yiizyillarla karsilastirilamayacak
olclide, sikilastirilmasidir. Uzun bir savas beklenmedigi ve bir ornegi de bulunmadig ig¢in, bu
denetim planli bir bi¢gimde yapilamadi. Milyonlarca askerin seferber edilmesi, giydirilmesi,
beslenmesi ve silahlandirilmasi, isgiiciiniin ve dogal kaynaklarin kit oldugu savas doneminde
tiretimin stirdiirlimesi, sivil toplumun beslenmesi ve morallerinin yliksek tutulmasi gibi gii¢ isler,
giinliik uygulamalarla ve adim adim ger¢eklestirilmeye ¢alisildi. Ancak, sorunlar c¢ok biiyiik,
karmasik ve birbirleriyle baglantiliydi.

Savasin baskis1 karsisinda 19. yiizyilin liberal kuram ve uygulamasiyla faaliyet alam sinirli
tutulmus olan hiikiimet, yeni yetkiler eline gecirdi. Onceleri bir “gece bekgcisi” olarak goriilen
hiikiimet, bireyi ve maddi degerleri seferber etmeye basladi, ekonomik yasamu yonetti, s6z ve yazi
ozgiirliiklerimi kisitladi. Savas kosullar1 altinda hemen hemen hi¢bir tepki de gérmedi. Almanya,
Ingiltere ve Fransa’da parlamentolar giiclerinden ¢ok sey yitirdiler.

Her devlette sivil toplum biiyiik sikintilar i¢ine itildi. Askeri ve sivili, kendi yasamlarinin ya da en
yakinlarinin yasamlarinin, sonu gelmeyecek bir savasin hi¢cbir kazang saglamayan anlamsiz bir
muharebesinde sona erebilecegi korkusunu dort yil boyunca tasidi. 1916 yilina gelindiginde, 1914
Agustosunun hevesli ve coskulu havasi yerini umutsuzluga, bunalimlara ve korkuya birakti.



D. 1914 VE 1915 YILLARINDA CEPHELER

1. 1914 Yilinda Bati Cephesi

Bati cephesindeki savas i¢in Alman Genelkurmayimin elinde Schlieffen Plan: hazirdi. Bunun
basaris1 ise, Rusya seferberligini tamamlayana kadar, ki bu en az bir ay siirerdi, Fransa’mn safdis1
edilmesine bagliydi. Planin bati cephesindeki amaci, Fransa’mn endiistri bolgeleri olan kuzey ve
kuzeydogusunun ve bu arada Paris’in hemen isgali, Fransa tarafindan c¢ok iyi korunmus bulunan
Verdiin bolgesinin kuzeyden ¢evrilerek, bu korunmanin bosa ¢ikarilmasiydi. Bunlarin yanminda,
Fransa’nin dogu bolgesi agaclik oldugu icin biiyiik ordu harekatina uygun degildi. Oysa, Belcika ile
simrdas olan kuzey bolgesi diizliiktii.

Paris’in isgali ve boylece Fransa’nin teslimi 6 hafta i¢inde gerceklestirilmeliydi. Ciinkii, dogudaki
zaylf Alman ordusu ile Avusturya ordusu, Rusya’ya kars1 ancak bu kadar dayanabilirdi. Boylece,
Fransa’nin tesliminden sonra, seferberligini tam anlammyla bitirmemis olan Rusya’ya
cullamlabilecekti. Ancak, Almanya’min Belgika tizerinden ileri harekati 24 saat i¢inde Liege kentinde
durduruldu. Kii¢iik ve gli¢siiz Bel¢ika’mn direnisi umuldugundan daha giiclii ¢ikti ve Liege ancak on
lic giin sonra, 16 Agustos’ta distiriilebildi. Schlieffen Plani 12 giinliik bir gecikmeye ugranmusti ve bu
gecikmenin nasil doldurulacag planda yazili degildi. 1905 yilinda hazirlanan planin mimari olan
Schlieffen ise savas baslamadan bir y1l 6nce 0lmiistii. Tam bir panik i¢inde, Alman genelkurmayi
kenti Zeplin ile havadan bombalamigsa da, Belgikalilarin direnisi kolay kiramamustir. Ancak, bu tiir
bombalamayla, 20. yiizy1lin en énemli ve etkili savas uygulamasi da baslatilmuis oluyordu. Biiyiik
savaslar Ikincisinde, son derece hantal ve etkisiz olan Zeplin yerine savas ucaklar1 kullanilacaktir.
Liege duraklamasmn Itilaf devletleri igin en biiyiik yarari, bir Ingiliz birliginin Kita’ya ¢ikacak
zamam bulmasi ve Fransiz birliklerinin yamnda yer almasidir. Belki de, Almanya i¢in, I. Diinya
Savasi’nda sonun baslangici, bu Liege direnisi olmustur.

Liege duraklamasindan sonra Almanya, Paris’i 6 haftada disiirimeyecegini anladi. Ama, zaman
gectikce Rusya seferberligini tamamliyor ve Almanya iki cepheli savas tehlikesiyle her gecen giin
daha ¢ok burun buruna geliyordu. Alman genelkurmayi bu kez dogudan Paris’e girmeyi denediyse de,
Marne akarsuyunda gii¢lii bir Fransiz direnisiyle karsilasti. Burada, 1. Diinya Savasi’min kanli
muharebeleri arasinda sayilan Marne Muharebesi verilmis ve bu savasin sonucunu etkileyen 6nemli
bir duraklama olmustur.

6-12 Eyliil arasindaki Marne direnisinden sonra, Schlieffen Plani’nin basarisizligi agik bir
bi¢imde ortaya cikti. Ciinkii, savasin baslangicindan bu yana bir ay ge¢cmesine karsilik, Fransa teslim
olmamusti. Ancak, Fransa da karsi saldirilarda basarili olamadi ve Alman ordularimi Fransiz
topraklarindan atamadi.

Schliejfen Plani’mn basarisizligimn temel nedeni, umulmadik Belcika ve Fransiz direnmesidir.
Bunun da nedenini, 19. yiizylldan bu yana savas stratejisinde ortaya c¢ikan degisikliklerde aramak
gerekir. 19. ylizyilda iyi bir topgu atesi, siivari birligi ve hareketi iyl planlanan piyade ile saldiri
savunmadan daha avantajliydi: Simdi, savas sanatina yeni silah ve araglarin girmesiyle, savunma
saldiridan avantajli duruma geldi. Umulamn iistiinde basar1 saglayan ve belki de I. Diinya Savasi’nin



niteligini belirleyen, Endiistri Devrimi’nin ikinci asamasinin Uiriinii olan ¢elikten yapilan “dikenli tel”
idi. Iki metre yiiksekliginde dikenli tel, bunun arkasinda bir buguk iki metre derinliginde ve i¢inde
piyadelerin bulundugu bir hendek ve bu hendegi arkasindan koruyan makinali tiifek yuvasi, I. Diinya
Savasi’nin en yaygin savas diizenini olusturdu: Siper. Savasta boylesine iyl korunmus siperi, topgu
atesi, stivari ve piyade birlikleri ile ele ge¢irmek cok zorlasmusti. 1914 yilinin sonunda bati
cephesinde “siper savasi” baslanms durumdadir. Artik, 1. Diinya Savasi, bu tipte siper savaslarinin
yer aldigl bir “yipratma savasi” niteligini kazanacaktir. Savasi da, maddi kaynaklar1 kolay kolay
tiikenmeyecek, biiylik somiirgelere sahip olan tarafin kazanacag yavas yavas belli olacaktir.



2.1914 Yilinda Dogu Cephesi

Doguda savas, 12 Agustos 1914°te Avusturya’mn Sirbistan’a saldirisiyla basladi ve Avusturya
Bosna yolu ile Belgrad’a dogru ilerledi. Biiyilk Avusturya-Macaristan Imparatorlugunun kiigiik
Sirbistan’in baskentine girecegi sanilirken, ¢atigsmalar aralik ayma kadar siirdii ve Belgrad ti¢ aylik
bir gecikmeyle diistii. Iki hafta icinde toparlanan Suplar, Belgrad’1 geri aldiklar1 gibi, Avusturya
ordularin1 Tuna’mn kuzeyine de attilar. Boylece, Avusturya’mn zayiflig acik bir bigimde ortaya ¢ikti.
Almanya i¢in durum zorlasnusti. Ciinkii, yalmz Fransa’y1 yenememekle kalmamis, aym zamanda dogu
cephesinde Avusturya’ya da glivenemeyecegini, asil sonucu Alman kuvvetleriyle almasi gerektigini
anlamusti.

Ustelik Rusya, Almanya’mn umdugundan daha ¢abuk seferberligini tamamladi. 17 Agustos’ta Dogu
Prusya’ya girdi ve hizla batiya dogru ilerlemeye basladi. Rusya’min bu ilerlemesi karsisinda
dogudaki Alman ordularinin basina, Alman ulusal birligi kurulusunda ¢ikan savaslarda gérev yapmis
Hindenburg ile ilerde biiyiik bir Nazi sempatizam haline gelecek olan Ludendorff getirildi. Bu arada
Rus ordularimin komutam olan Samsonov, Alman ordularimn bozgun halinde geri ¢ekildigini sanarak
tedbirsiz hareket etmeye basladi. Birlikleri arasindaki haberlesmede sifre kullanmay1 birakti ve ikmal
merkezleriyle olan baglantisimn giiclestigini gérmemezlikten gelerek, Almanya iglerine dogru
ilerledi. Gergekte, Rus ordu birliklerinin hareketlerini bilen Alman generalleri, onlar1 Tannenberg
bolgesindeki bir pusuya dogru ¢ekmekteydiler. Burada biiyiik bir Rus ordusu ¢ember altina alinarak
yenilgiye ugratildi ve 120.000’in {istiinde esir alindi. Boylece Rus ilerlemesi durdurulmus, doguda
Almanya biiylik bir zafer kazanmusti. Rusya c¢ok yipranarak vurucu giiclinii yitirmisti.
Baglasiklarindan silah ve cephane yardimu isteyerek, bundan sonra savunma durumunda kalacagim
bildirdi. Rusya’nin tekrar saldirida bulunarak, Fransa’nin {izerindeki Alman yiikiiniin hafiflemesini
isteyen Ingiltere ile Fransa, baglasiklar1 Rusya’ya acil silah yardimm yapmak isteyecekler ve bu da
1915 yilinda bu amagla gegmek girisiminde bulunacaklar1 Tirk Bogazlarinda tlnlii “Canakkale
Savaslarinin verilmesine yol agacaktir.

Avusturya ise Rusya’ya kars1 Galigya cephesinde bir “Tannenberg” kazanamadi. Bu cephede uzun
ve kanli savaglar sonunda her iki taraf da 6nemli bir avantaj saglayamamusti.

Boylece, yipratma savasinin ilk donemi bitti. Savasin ilk yi1linda savasanlardan hi¢biri amacina
ulagamamugsti. Almanya, bir darbede Fransa’yr yenip Paris’i eline gecirememis, Fransa ise Alman
ordularini topraklarindan atamamusti. Avusturya Sirbistan’t yikamamusg, Rusya da Almanya’ya karsi
zafer kazanamamusti. Ingiltere ve Almanya birbirlerinin deniz giiclerini ytkamamuslardi. Ancak, 1914
yil1 biterken biitiin agiklig1 ile gorillememesine ragmen, zaman Itilaf devletlerinin lehine islemeye
baslamusti. Yipratma savasinda hammaddelerin artan 6nemi ve kolay bulunamamasi dolayisiyla,
genis somiirgelere sahip olan ve bunlarla deniz ulasimim hala elinde tutan Ingiltere ile Fransa daha
avantajli duruma gelmiglerdi. Bir darbede ve kisa siirede kesin zafer s6z konusu olmayinca, temelde
hala bir kara devleti olan Almanya ve Avusturya’mn isi zorlasmus, uzun bir savasa dayanip
dayanamayacaklar1 sorulmaya baslamisti.



3. 1915 Yilinda Bat1 Cephesi

1915’te yani savasin ikinci yilinda bati cephesinin Oykiisii, taraflara somut hicbir sey
kazandirmayan uzun ve son derece kanli muharebelerdir. I. Diinya Savasi’nda siper ilging bir yerdi;
Isvigre simirindan Mans denizine kadar uzanan, savasin orada baslayip bittigi, yorgun askerlerin
orada savasip dinlendigi ve uyudugu, cogu kez bir buguk metre derinliginde, bir kisnu yarisina kadar
su dolu, sonsuz gibi goriinen iki sira hendek seridi. Bir hendekte bir taraf, Ikincisinde 6teki taraf ve
Canakkale cephesinde goriildiigl gibi, diisman askerlerin savasmadiklari zaman birbirlerine yiyecek
ve icecek maddesi firlatabilecekleri kadar birbirine yakin olan iki 6liim hendegi. Siperin ¢evresi,
asilmas1 son derece gii¢ olan dikenli telle g¢evrili olunca ve bir de arkasindan makinali tiifek
yuvasiyla desteklenince, ele gecirilmesi son derece gii¢ olan bir yer haline geliyordu. Bir ara, taraflar
diismanlarimn siperlerini “zehirli gaz bombas1” ile ele gecirmeye calistilar. Zehirli gaz havadan agir
olunca, siperin istiinde patlatildiginda hendegin dibine c¢Okmekte ve buradaki askerleri
oldiirmekteydi. Ancak, zamanla bunun biiyiik dezavantajlar1 ortaya ¢iktt ve karsi-silahi da bulundu:
gaz maskesi. Gaz bombasim atarken riizgar1 ¢ok 1yi hesaplamak gerekiyordu. Ciinkii, bir siire sonra
yon degitirirse, taraflar kendi attiklar1 gaz bombasiyla kendileri avlanmus oluyorlardi. Ne olursa
olsun, bu siperleri delmek i¢in taraflar inatla saldirilarda bulundular ve her saldir1 binlerce kisinin
Olmesine yol act1. Bu yiizden bati1 cephesinde savas uzayip gitti.

1915 yilinin sonbaharina geldigimizde, yani savas tam bir yasindayken, taraflarin bati cephesinde
olii sayilar1 sdyleydi: Ingiltere 60.000, Fransa 190.000 ve Almanya 210.000. Buna karsilik, 1915°te
bat1 cephesinde hi¢bir amag gerceklesmemis ve hemen hemen higbir toprak kazanilmamisti.

Ingiltere’ye gelince, Almanya bu devleti havadan hantal zeplinlerle bombalamaya basladi. Ancak,
bunlar ¢ok kolay hedef olduklarindan, 1916 yilinda bombalamay1 kesti ve zaten 1916’dan baglayarak
bombardimanin zarar1 ¢ok az da olsa (tiim savas boyunca 11.000 kisi 6ldii) bu savas bi¢imi
Ingiltere’de biiyiik bir karisiklik ve Almanya’ya karsi nefret yaratt1. Ciinkii, ingiliz insam bu tarihine
kadar kendi Adasi’nda hicbir savas gormiis degildi, Ingiliz askerleri siirekli ya Avrupa’da ya da
somiirge bolgelerinde miicadele etmislerdi. Dolayisiyla, hazirliksiz yakalanan Ingiltere’de giinliik
yasam bozuldu, her gece uygulanan karartma tiim savas boyunca siirdiiriildii.

Almanya, Zeplin’den sonra daha tehlikeli ve ¢ok dnemli siyasal sonuglar doguracak olan bir bagka
silah kullanmaya basladi: U-Boat ya da Unterseeboot, yani denizalti.

Bu ara¢ denizin altinda oldugu zaman ¢ok yaman bir silah, iistiindeyse savunmasiz bir aragti.
Onemli istiinliigii gizli seyredip habersiz torpillemesiydi ve Almanya tarafindan, bu dzellikleriyle,
kendisine karsi1 Ingiltere ve Fransa’mn uyguladig deniz ablukasim kirmak amaciyla savas alanina
sokulmustu. O zamana gelene kadar, savas hukuku uygulamasina gore, bir savas gemisi bir diisman
ticaret gemisi gordiigli zaman tehditle onu durdurur, tiim miirettebat ve yolcular1 kendi gemisine alir
ve ondan sonra batirirdi. Ancak, denizalti bunu yapacak ne yere ne de giice sahipti. Dolayisiyla,
savas gemileriyle birlikte ticaret gemilerini de habersiz batirmaya basladi ve bu siire¢ iginde
yiizlerce sivil yasamlarim yitirdi. Tiim bu gelismelerde, biiyiik deniz giigleri olan Ingiltere ve
tarafsizligim siirdiirmekte olan ABD’nin siddetli tepkisine yol acti. Bu denizalti savasinin sonucu
olarak, 1915 Mayisinda Lusitania ve Agustosunda Arabic adli Ingiliz yolcu gemileri, Alman
denizaltilar1 tarafindan batirildi ve bir¢ok Amerikan yurttagi da 6ldii (yalmz Lusitania’da 1200 kisi
yasamuni yitirmisti). Bu olaylar Alman-Amerikan iligkilerin gerginlestirdiyse de, Almanya bu ¢esit
olaylarin tekrarlanmayacag konusunda giivence verince, ABD daha ileri gitmedi.






4. 1915 Yilinda Dogu Cephesi

1915 yilimin kisinda Rusya’ya karsi ortak Alman-Avusturya harekati basarili oldu ve iki hafta
i¢ginde Rusya i¢inde 120 km. kadar ilerlediler. Tam basarisizlik ve isgalden korkan Rus hiikiimeti
baglasiklarina bagvurarak, bu baskinin azalmasim saglayacak olan yeni bir cephenin acgilmasim
istedi. Yeni cephe, Osmanl1 devletinin topraklarinda ve onemli bir ulagim yolu olan Bogazlarda
acilmak istenecektir. Bu davranmisin nedenleri olarak sunlar sdylenebilir:

(1) Bu harekat basarili olup Bogazlar agildig takdirde, Rusya ile baglanti saglannus olacak ve
savas malzemesi gonderilebilecekti. Rusya yeterince gii¢lendigi takdirde Almanya’ya dogudan
yiiklenecek ve boylece Almanya’nin Fransa cephesideki agirlig azalacakti.

(i1) Trakya isgal edildigi takdirde, Almanya’min Balkanlardaki iistiin durumu sarsilacak ve
glineyinden de tehdit edilmis olacakti. Bu da, Fransa {izerindeki yiikii hafifletebilirdi.

(iii) Italya ile Romanya hala savasa girmemislerdi. Itilaf devletleri Balkanlar’da iistiinliik
saglarlarsa, bu devletlerin Almanya’dan korkusu kalmaz ve Itilaf devletlerinin yaninda savasa
katilabilirlerdi.

(iv) Kuvvetlerinin bir boliimiinii Canakkale’ye ¢ekmek zorunda kalacak olan Osmanli devletinin,
Kafkas cephesinde Rusya tlizerideki baskisi hafifletilecekti. Dogal olarak, Bogazlar bolgesinde cephe
acilmasi kararinin verilmesini kolay hale getiren bir durum da, Ingiltere ve Fransa’ya gore, daha iki
yil once kiigiik Balkan devletlerine yenilen Osmanli devletinin zayifligiydi. Karaya asker bile
¢ikarmadan, savas gemileriyle Bogazlar agilabilir ve Istanbul ele gegirilerek, bu devletin hemen
1915 yilinda teslimi saglanabilirdi. Ancak unutulan nokta, Osmanl1 devleti ne kadar zayif olursa
olsun, Canakkale’deki insanlarin, Osmanli hanedanligimin uzak topraklarinda degil, kendi
anayurdunda savunma yaptigiydi.



E. SAVAS VE OSMANLI DEVLETI

1. Osmanli-Alman Ittifaka

Osmanli devletinin Almanya’mn yamnda savasa girisinin ve yenilgisinin nedenlerinin
arastirilmasinda, ti¢lii itilaf ve {iclii ittifak devletlerinin Yakindogu politikalarinin bilinmesi gerekir.

Balkan Savaslar1, Balkanlar bolgesini iki karsit kampa bolmiistii: Bir yanda Sirbistan, Romanya ve
Yunanistan 0te yanda Bulgaristan. Birinci kampta olan ilk {i¢ devlet, Balkan Savaslarindan galip
olarak ¢iktiklarindan, itilaf devletlerinin koruyuculugu altindaydilar. Ozellikle Rusya, Avusturya’nin
Balkanlar’daki baskisini simirlamak ve Istanbul iizerindeki tutkularini gerceklestirmek icin, bu grubun
basim ¢ekiyordu. Balkanlar’daki Rus diizenlemelerine karsi ¢ikan Avusturya ise, Sirbistan’a egemen
olmak, faaliyetlerini simirlamak ya da bu devleti ezmek istiyordu. Avusturya’min bu politikasi,
Balkanlar’da Sirbistan’a kars1 genisleyip, Ayastefanos Bulgaristani’m kurmak isteyen Bulgaristan’in
isine gelmekteydi. Bu ylizden, Bulgaristan, Balkan Savaslarindan sonra Avusturya yanlis1 bir dis
politika izlemeye baslamis ve bu devletle baglanti kurmaya calismistir. Almanya tarafindan da
desteklenen bu yakinlasma, 1914 Haziran’inda biiyiik miktarda bir bor¢ anlagsmayla sonuclanmis ve
bdylece Bulgaristan fiilen iiclii Ittifaka baglanmustir.

Almanya, Osmanli devletine karsi ikili bir politika izliyordu. 1. Diinya Savasi’nda, Osmanli
ordularinin komutasinda en yiiksek mevkilere kadar gelecek olan Liman Von Sanders gibi linlii bir
generalini, Osmanh hiikiimeti iizerinde etki yapmak ve orduyu giiclendirmek i¢in Osmanl1 devletine
gondermigsti. Bu askeri etki, Bagdat demiryolu ayricaliklariyla birlikte diisiiniildiigiinde, Almanya
Yakindogu’da biiyiik bir {istlinliige sahip olacakti. Alman politikasimn ikinci yiizii, Almanya’nin 1914
yilinda gizli olarak Ingiltere ve Fransa ile yapti§1 demiryolu anlagsmasiydi. Bu, Osmanl1 devletini etki
alanlarina boliiyordu. Devlet, biitiin ¢abalara ragmen par¢alanacak olursa, Almanya bu paylagsmadan
aslan payi alacakti.

Itilaf devletlerinin Balkanlara ve Osmanl1 devletine yonelik politikalariysa karisik ve birlikten
uzakti. Ingiltere ve Fransa, Almanya ile yaptiklar1 demiryolu anlagmalariyla, devleti etki alanlarina
ayirmiglardi. Rusya ise, bu durum karsisinda Osmanli devletiyle ilgili konularda “statiikocu” bir tavir
ald1. Ciinkii Bogazlar’da Almanya gibi giiclii bir devleti komsu olarak istemiyordu. Isine gelen, hi¢bir
biiyiik devletin karismamasi, durumun oldugu gibi korunmasiydi. Ancak bdyle bir durumda, Bogazlar
konusundaki emellerini gergeklestirme olanagina sahip olabilirdi. Oysa, Almanya’mn Istanbul’daki
cok yonlii faaliyeti hi¢ isine gelmemisti. Iste bu nedenlerle, “statiikocu” bir Osmanl1 politikasi
izlemeye baslamusti. Rusya, Balkanlar’da ise kendi denetiminde bir Balkan ittifaki kurmak
pesindeydi.

I. Diinya Savasi, daha 6nce goriildiigii gibi, Sirbistan ile Avusturya’yr Balkanlar’da ¢atisir halde
buldu. Yunanistan ile Romanya, itilaf grubuna ydnelik bir yansizlik i¢indeydiler. Bulgaristan, Ittifak
devletleriyle antlasma yapma pesindeyken, Osmanli devleti 3 Agustos 1914’te gelecegini
Almanya’ya bagladi. Bu tarihte Osmanli yoneticileri Almanya ile bir antlagsma imzaladilar. Bu
anlagsmamn 1ki taraf i¢in de nedenleri, buraya kadarki aciklamalardan ortaya ¢ikacaksa da, bir kez
daha ve toplu bir bigimde belirtmede yarar vardir. Her seyden dnce, Ittihat ve Terakki 6nderleri ve



bu arada oOzellikle Savas Bakam Edirne fatithi Enver Pasa’ya gore, Almanya askeri bakimdan
Avrupa’mn en gii¢lii devletiydi ve ¢ikacak bir savasi kazanacakti. Dolayisiyla Osmanli hiikiimeti,
Almanya’ya yaklasmada duraksamadi. Ikinci olarak, 1878 yilinda Ingiltere’nin Osmanli devletini
parcalama politikasina baslamasindan sonra, Ingiltere’den bosalan yeri yavas yavas Almanya almaya
baslamus ve bu devlet denge politikasinda Osmanli devletinin tek dayanagi olmustu. Ugiincii olarak,
Ozellikle 1890’lardan sonra, Almanya’min Osmanli ekonomisi iizerinde etkin bir devlet durumuna
gelmis olmasim da hesaba katmak gerekir. Son olarak, Almanya, Rusya’ya karst Osmanl1 devletini
yanmina alabilmek i¢in, Rusya’da yasamakta olan Tiirkler’in Osmanli simirlar1 i¢ine alinmasini
amaglayan Pantiirkist hareketi de kiskirtmaktaydi. Osmanli yoneticileri, ¢ikacak bir savasta,
Rusya’nin yenilgisiyle bu tilkiiniin ger¢eklesebilecegini de umduklarindan, Almanya’ya yanastilar.

Bir savasta Osmanl1 devletinin kazamlmasi, Almanya i¢in su avantajlari saglayacakti: Her seyden
once, Osmanli devletinin Kafkaslar’da agacag bir cephe, Rusya’ya karsi yiiriitiillecek savasi
kolaylastiracak, 6zellikle Avusturya’min Galigya cephesindeki yiikii hafifleyecekti. Ayrica, Osmanli
monarkimin “Halife” sifatiyla tiim Miisliimanlar i¢in ilan edecegi “kutsal cihat” Ingiliz ve Fransiz
somiirge imparatorluklarinda yasayan Miisliiman halki ayaklandiracak ve bdylece Itilaf devletleri en
hassa noktalarindan vurulmus olacakti.

Bu kosullar altinda Alman-Osmanli Antlagsmasi, 1. Diinya Savasi basladiktan sonra, 2 Agustos
1914’te hazirland1 ve bir giin sonra imzalandi. Anlasmaya gore Almanya ve Osmanli devleti,
Avusturya ile Sirbistan arasindaki ¢atismada tarafsiz kalacaklardi. Ancak, bu ¢atisma bir Alman-Rus
savasina doniisiirse (Antlasmanin imzalandiginda doniismiistii bile ve Osmanl1 yoneticilerinin belki
bundan haberleri de yoktu) Osmanl1 devleti Almanya’mn yaninda savasa katilacakti. Buna karsilik,
Osmanl1 devletinin toprak biitiinliigii Rusya tarafindan bozulursa, Almanya Osmanli1 devletine yardim
edecekti.



2.0smanh Devletinin Savas Dis1 Durumu

Osmanli devleti savasin ilk aylarinda ‘“savas-disi” durum ilan etti. Bu gercekte akillica bir
hareketti. Imparatorluk, biiyiik bir savasin yiikiinii cekemeyecek kadar zayifti. Osmanlilar’in “savas-
dis1” durumu, Bogazlar’dan gecebildikleri icin. itilaf devletlerinin isine gelmekteydi. Bu yiizden,
Almanya’mn bu tarihten sonra Osmanli devletine kars1 tutumu, bu devleti savasa sokma temeline
dayanacak ve iki Alman savas gemisi bu yolda uygun bir ara¢ olarak kullamilacaktir.

Osmanl1 devleti, donanmasi i¢in Ingiltere’de “Resadiye” ve “Sultan Osman” adl1 iki savas gemisi
yaptirtyordu. Halktan toplanan paralarla finanse edilen bu iki zirhl1, Ege’de Yunanistan’a karsi1 deniz
tistiinliglinii saglayacak, Karadeniz’de Rusya’yr tehdit edebilecekti. “Sultan Osman” Mayis ayinda
bitip de Osmanl1 devletinin parasim 6dedigi bu gemiyi almak isteyince, Ingiltere vermemek igin bir
bahane buldu: Yunanistan’in bu gemiyi denizalti ile batiracagim haber almisti. “Resadiye” bitene
kadar beklenmesini istedi. Ingiltere, kisa bir siire sonra savas ¢ikabilecegini sezmis ve bu iki giiclii
ve modern gemiyi Osmanli devletine vermek istemiyordu. Bu yiizden, Temmuz’da Ikincisi de
bittiginde yeni bahaneler siraland1 ve Agustos’ta da el koydu. 30 milyon dolara mal olan zirhlilar,
sanki Osmanli devleti tarafindan Ingiltere’ye hibe edilmisti. Ingiliz Disisleri Bakam Sir Edward
Grey, Osmanli hiikiimetine gdnderdigi notada, zetle, “Osmanli hiikiimeti, Ingiltere’nin gemilere
neden el koydugunu anlayacaktir. Ingiliz hiikiimeti, Osmanl1 devletinin mali ve dteki kayiplarina ¢cok
liziilmektedir ve bunun tizerinde durulacaktir” diyordu ve notada tazminattan herhangi bir bahis yoktu.
Boyle bir davramisin, Osmanli devletini Almanya’nin yanina itecegi apacikti. Demek ki, Ingiltere bu
iki zirhliya, Osmanl1 devletinden daha ¢ok dnem vermekteydi. Nota Istanbul’a geldigi giin Alman-
Osmanl1 anlagsmas1 imzalannmusti. Bu arada, Akdeniz’de, Osmanl1 devletini savasa sokacak biiyiik
oyun yavas yavas tezgahlanmaktaydi.

Daha kara savasi baslamadan, Alman Akdeniz filosu komutan1 Wilhelm Souchon’a, 4 Agustos’ta
Berlin’den sifreli bir telgraf geldi: “Osmanli devleti ile anlasma diin imzalandi. Hemen Istanbul’a
dogru hareket ediniz.” Komutasi altinda iki yeni, hizl1 ve savas giicii yiiksek zirhli vardi. Agir
kruvazor Goeben ile hafif kruvazor Breslau. O zamana kadar tarihte hi¢bir savas araci, bu iki
geminin, bu sifreden sonraki yedi giinliik yolculugu kadar, diinyamn gelecegini etkilememustir.

Amiral Souchon sifreli telgraf aldiktan sonra harekete gectiginde, Osmanli hiikiimeti hala
kararsizdi. Ingiltere diis kiriklig ve kizginlik yaratmisti; Rusya’dan korkuluyordu ve Almanya’ya da
tam giivenilemiyordu. Ittihat ve Terakki’nin &nderi olan Enver Pasa hevesli ve inanmis bir Alman
yandasiydi. Avrupa’mn geleceginin Almanya’da olduguna inamyordu. Komitenin siyasi onderi Talat
Bey, Enver Pasa kadar durumdan emin degildi. Itilaf devletlerine gdre, Almanya’dan daha ¢ok 6diin
alinabilecegini biliyordu. Biiyiik devletlerin savasinda, yansizlik politikasinin Osmanli devletinin
sonu olacagim diisiiniiyordu. itilaf devletleri galip ¢ikarsa, Osmanli’nin bu grubun baskisi ile
Osmanl1 devleti yikilabilirdi. Almanya galip ¢ikarsa, bu devletin koruyuculugu altina girebilecegini
biliyordu. Oteki hiikiimet iiyeleriyse, Ingiltere ile pazarlik yapilabilecegine inaniyorlardi.

Istanbul, bu diisiincelerle bir bekleyis donemine girdiginde, Kayzer, iki cepheli savas korkusunun
altinda, Osmanl1 devleti ile anlagsmaya daha ¢ok 6nem vermeye bagladi. Osmanli1 devleti, Karadeniz’e
¢ikis1 kapayip, Rusya’mn baglasiklariyla baglantisim kesecek tek devletti. Ingiltere ile Fransa’mn
Akdeniz’deki endisesi de, Kuzey Afrika’dan Fransa’ya birlik sevkinin engellenmesiydi. Dolayisiyla,
onlarin da gozleri bu sevkiyati engelleyebilecek iki Alman zirhlisindaydi. Goeben ile Breslau,
Istanbul yolundayken 6 Agustos’ta Berlin’den yeni bir telgraf aldi: “Siyasal nedenlerle simdilik



Istanbul’a gitmekten vazge¢in.” Bunun nedeni, Osmanl1 hiikiimetindeki boliinme ve bunun sonucu olan
kararsizlikti. Enver Pasa, gemilerin gelmesine izin vermis olmasina ragmen, boyle bir davrams
savas-dist durumla bagdasmayacagi icin, Osmanli hiikiimetinin 6teki liyeleri ve Sadrazam karsi
ciktilar. Ancak, bu sirada amiral Souchon da cok giic durumda kaldi. Ege denizine girerken
zithlisimn iki kazamnin ¢alismadigi anlasildi; dolayisiyla Ingiliz donanmasimn oniinden Bati
Akdeniz’e dogru kagamazdi. Kararmm kendi basina verdi: Istanbul’a gidecek, Tiirkler’i iradeleri
disinda da olsa zorlayip savasi Karadeniz’e si¢ratacak ve Osmanli devletini geleneksel diismam olan
Rusya ile savastiracakti! Bu karar1 verdigi zaman tarih 8 Agustos’tu ve Ingiliz zirhlilar1 giderek
Alman zirhlilar1 Goeben ve Breslau’a yaklasiyorlard.

Ancak, Souchon’un verdigi bu karar1 uygulamasi olanaksizdi. Ciinkii, yeri belli olacagindan
Istanbul’la telsiz baglantis1 kuramuyordu. Ustelik bir baska gemiyle Izmir’deki Alman Deniz
Atesesi’ne su haberi gonderdi: “Askeri durum diismana Karadeniz’den saldiriyr gerekli kiliyor.
Bogazlar’dan gegmem igin izin isteyin.” 10 Agustos’ta yanit geldi: “Igeri girin, kalelerin teslimini
isteyin ve gonderilecek rehberi yakalayin.” Souchon, bunun ne anlama geldigini bilmeden Bogazlara
dogru “yelken ac¢ti”. Canakkale Bogazi’mn girisinde demirleyip, rehber gonderilmesini isteyen
bayrag cekti. Bunun iizerine Enver Pasa, Sadrazama damsmadan gegis izni verdi ve Ingiliz filosunun
Goeben 1le Breslaw’yu izlemeleri durumunda “‘ates” emrini de verdi. Boylece, iki Alman zirhlisi
Bogazlara girdi ve Ingiliz donanmasi da Bogazi abluka altina aldh.

Uluslararasi hukuk kurallarina gore, Osmanli devletinin bu iki gemiyi silahtan arindirmasi ve savas
sonuna dek el koymasi gerekiyordu. Osmanli yoneticileri bunun yerine ¢ogu i¢in bir emrivaki olan bu
olaydan bir ¢ikis yolu buldular. Osmanli devleti, Ingiltere tarafindan el konmus bulunan Resadiye ve
Sultan Osman zirhlilarina karsilik olarak, Goeben ile Breslau’u hi¢ para 6demeden “satin aldilar” ve
“Yavuz” ile “Midilli” adlariyla Osmanli donanmasina kattilar. Bundan hemen sonra, Osmanli
donanmasinin basina Amiral Souchon getirildi. Boylece, Ingiltere’nin el koydugu iki gemi, Osmanli
donanmasina baska yoldan katilmis oldu.

Iki savas araciyla ilgili bu dramatik gelismelerin son derece dnemli sonuglar1 olmustur. Bir kere,
Yavuz ile Midilli, Alman ve Osmanli deniz kuvvetlerinin Karadeniz’i denetlemelerini sagladi. Bu
gemilerle Osmanli donanmas1 Karadeniz’deki Rus donanmasindan daha giiclii hale geldi ve boylece
Rusya’nin Istanbul’a saldirma olasiligim ¢ok azaltti. Ancak, bundan daha dnemli olarak, Amiral
Souchon’un donanma komutanligina getirilmesi, Almanya’nin Istanbul {izerindeki denetimini
gliclendirdi. Artik Almanya, Osmanli devletini ne zaman isterse o zaman savasa sokabilirdi. Donemin
Maliye Bakam Cavit Bey, kendisine Briiksel’in ele gecirildigi haberini ileten bir Belgikali’mn “size
cok kotii haberlerim var... Almanlar Briiksel’1 ele gegirdiler” soziine karsilik olarak, “size daha da
kotii haberlerim var... Almanlar Osmanli devletini ele gegirdiler” demistir.

Gergekten, bu iki zirhli, Alman Amirali Souchon’un komutasinda ve Harbiye Bakam Enver
Pasa’nin bilgisi icinde Karadeniz’e acgilacak (manevra yaparak Osmanli subaylarina geminin nasil
calistigini 6gretmek bahanesiyle) ve 29 Ekim 1914°te Odessa ile Sivastopol’ii topa tutarak Osmanli
devletini savasa sokacaktir. Boylece, 6 ylizyill yasamis bulunan imparatorluk, iki savas gemisinin
oyunuyla biiyiik bir savasa girecek ve savasin sonunda Omriinii tamamlayarak tarih sahnesinden
cekilecektir. Bu iki savas gemisi olmasaydi, Osmanli devleti savasa girmeyecek miydi? O donemin
kosullar1 ve Almanya-Osmanli antlasmasinin imzalanis nedenleri dikkate alindiginda, biiytik bir
olasilikla girecegi soylenebilir. Ancak, kendi istedigi anda ve yerde savasa katilabilirdi. Zaten
Goeben ve Breslau olaymin gelecek kusaklara verdigi en onemli tarih dersi de budur: Baglasik da



olsa, bir devletin silahl1 kuvvetlerinin, baska bir devletin subaylarimin denetimine verilemeyecegi.
Nitekim, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ikinci Cumhurbaskam Ismet Indnii, 2. Diinya Savasi sirasinda, bu
konularda son derece titiz davranmus, Ingiltere ve Fransa ile anlagmasi olmasina ragmen, devleti
istedigi anda ve istedigi bicimde, yam ilerde goriilecegi gibi, savasin son aylarinda savasa
sokmustur.



3. I. Diinya Savasi’nda Osmanh Cepheleri

I. Diinya Savasi i¢ginde Osmanl1 devleti belli basli dort cephede savasmak durumunda kald.

a. Yenik Diisiilen Cepheler

Enver Pasa tarafindan acilan Kafkas cephesinde, 1914 Aralik ve 1916 yazinda iki kez yapilan
Sarikamms harekatimn amaci, Kafkas Tiirklerini ayaklandirarak Rusya’ya son bir darbe vurmak ve
“turam” ele ge¢irmekti. Basarisizlikla sonuglanan bu iki harekatta 150.000 kisilik Osmanli1 ordusu
90.000 kayip vermistir ve bu askerlerin ¢ogu diismana degil, bozuk ulasim ve soguga yenilmislerdir.
Donanma Bakam Cemal Pasa tarafindan Siiveys Kanali cephesinin agilmasinin amaci, Ingiltere’nin
imparatorluk yolunu kesmekti. Harekatin baslarinda iyl gitmesine ragmen burada da basarili
olunmarms, Osmanli ordularim Kanal bolgesinden geriye atan Ingiltere, savasin sonlarina dogru
Irak’1 ele gecirerek Toroslar’a dayanmustir. Ingiltere tarafindan acilan Irak cephesinde, Ingiltere
acisindan amag, bir yanda Rusya ile kara baglantisim saglamak, 6te yanda Abadan petrollerini
korumakti. 1917 yilina kadar basarili olamayan Ingiltere, bu tarihten sonra Osmanli ordusunu kuzeye
dogru siirecektir.

Osmanl1 devletinin bu muharebelerde yenilmesinin nedenleri ¢ok cesitlidir ve isin i¢ine daha 6nce
incelenen genel zayiflama nedenleri de sokulabilir. Ancak, burada toplu olarak sunlar sdylenebilir.
Her seyden 6nce, ekonomik ve mali durumu son derece bozuk olan devletin, uzun ve yipratici bir
savas1 siirdiirmesi olanag hemen hemen yok gibiydi. Ikinci olarak, imparatorlugun sinirlar1 ¢ok genis
oldugundan, dort ayr1 cephede birden savas yapma durumuna diismiis, ulastirma yol ve araglarinin
yetersizligi yliziinden ikmal merkezleri ile cephe arasinda siirekli baglanti saglanamamustir. Ayrica,
Osmanl1 devleti savasa esgiidiimlii bir savas plam ile de girmis degildir. Ordularin nerede, nasil,
hangi taktik ve stratejik amagla savasacaklar1 konusunda ayrintili planlar yapilmanus, cephelerin
acilmasi1 biiyiik Ol¢lide diismanin saldirilarina ve savasin giinliik gidisine bagli kalmustir. Tiim
bunlarin yamnda, Osmanl1 devletinin yenilgi nedenleri arasina, Trablusgarb savasindan, yani 1911
yilindan bu yana siiren uzun savas yillarimin askerler {lizerinde yarattigi bikkinlik duygusunu da
eklemek gerekecektir. Bu bikkinlik i¢indeki askerin, Arap iilkelerinin kizgin glinesi ve ¢olii arasinda,
dogup biiyiidiigii yerlerin c¢ok uzaginda, amacim bir tiirli anlayamadigi bitmez tiikkenmez
muharebelerde canla baska savagmasi giictii. Nitekim, Anadolu topraklarimn “bek¢isi” durumunda
olan Gelibolu’da aym asker, anavatanim savundugu bilincinde, hevesle savasacak ve galip gelmesini
de bilecektir.

b. Canakkale Cephesi?®

Acilma nedenlerinin daha dnce belirtildigi Canakkale cephesinde, Ingiliz-Fransiz ortak donanmas,
19 Subat 1915°te Canakkale Bogazi’min miistahkem mevkilerini bombalamaya basladi. Canakkale
saldirisinin mimarlari, o zamanlar Amirallik I. Lordu olan Winston Churchill ile Savas Bakam
Herbert Kitchener idi. Bombalamanin ertesinde Ingiliz piyade birlikleri Canakkale’de kiyiya
¢ikarildi. Bu harekattan bir ay sonra, 18 Mart’ta Ingiliz ve Fransiz zirhlilar1 Bogazlardan gegme
harekatina basladilar. Bunlarin bir kismu mayinlara ¢arptigindan, bir kismu da topgu atesi sonucu ya
batti ya da yaralandi. Bogazlarin boyle gecilmesi miimkiin olmadig i¢in donanmamn komutam
Amiral de Roebeck geri ¢ekildi.



Bogazlardan ge¢gmeyi basaramayan itilaf devletleri, daha sonra kara harekdtina girismislerdir.
General Ian Hamilton bu harekitla gdrevlendiren Kitchener, kendisine gorevinin Istanbul’u ele
gecirmek oldugunu ve bunu basardig: takdirde yalniz bir harekati degil, savasi da kazanmis olacagim
soyledi. Yapilan genel plana gore, Anafartalar bolgesine asker c¢ikarilacak, Gelibolu’daki Tiirk
mevzileri arkadan sarilacak, bu kuvvet Saroz korfezine ¢ikarilacak orduyla birlesince, Marmara
Denizi ve Istanbul’un yolu agilmus olacakti. Bu ihtirasli harekat i¢in Ingiltere ile Fransa’mn elinde
yeterince asker olmadig icin, Gelibolu’ya Avustralya ve Yeni Zelanda birlikleri de getirildi (bunlara
Anzac birlikleri adi1 verilecektir).

Gelibolu harekati, saldirganlar i¢in birtakim eksiklik ve aksiliklerle basladi. Hamilton’1n elinde 1y1
bolge haritalar1 ve 1900’lerden sonra Tiirk savunmasi hakkinda ayrintili bilgi yoktu. Ayrica, emri
altindaki birlikleri denizden karaya cikarma harekati (amfibik harekat) konusunda deneyimleri de
yoktu. Ustelik, tam karaya ¢ikilacag sirada malzemelerin yanlis yiiklenmis oldugu anlagildi ve
Iskenderiye’ye geri doniiliip uygun malzeme yiiklendi. Aradan gegen ii¢ hafta icinde Tiirkler zaman
kazanmis ve Gelibolu’daki birliklerini takviye etmislerdi. Artik Gelibolu yarimadasina asker ¢ikarip
isgal etmek pek kolay degildi. 25 Nisan’da ¢ikarma basladiysa da Tirklerin siddetli direnmesi ve
Anafartalar’da gorev alan Mustafa Kemal’in akill1 ve inat¢1 savunmasi karsisinda Ingiliz ve Anzac
birlikleri ancak kiyilarda tutunabildiler. Aylarca siiren miicadele i¢inde bir tiirlii tepelere tirmamp,
acik araziye ¢ikamadilar. Avrupa’daki bati cephesinde oldugu gibi siperler kazildi ve taraflar bu
siperlere cakilip kaldilar. Gelibolu, bundan sonra uzun ve agir siper savaslarina sahne olmaya
basladi. Baglasiklar Agustos ayinda ikinci genel saldiriya gectiler. Suvla korfezinden baslayan
saldir1 1lk birkag¢ giin basarili olduysa da, yeniden duraklama asamasina girildi. Canakkale’nin, ister
denizden olsun ister karadan, gecilemeyecegi anlasilmisti. Saldirganlar 1915 yilimn sonunda
Gelibolu’dan ¢ekildiler.

Goriildiigii gibi, Canakkale savaslar1 Itilaf devletleri i¢in tam bir yenilgiyle sonuglandi. Her iki
taraf da 250.000 oli verdiler. Almanya’ya bati cephesinde genel bir saldir1 i¢in kullamlabilecek
birlikler bosu bosuna tiiketildi. Dolayisiyla, Canakkale’nin gecilmemesi Almanya ve Avusturya
acisindan 6nemli yararlar saglamistir. Rusya ile Ingiltere ve Fransa arasinda baglant: kurulamadig
i¢cin, bu devletler Almanya ve Avusturya karsisinda zayif kalmis, ayrica Alman kuvvetleri dikkatlerini
dagitmadan Rusya ile savasabilmek olanagim bulmuslardir. Mustafa Kemal ise, Gelibolu
savaslarinda 1ilerisi i¢in biiyilk deneyler kazanmis ve Anadolu insanimn ulusal kurtulus
miicadelesinde, birliklerine giivenebilecegini anlamustir. Bazi tarihgilere gore, Itilaf devletlerinin
Bogazlardan gegcememeleri, 1917 Bolsevik Devrimi’ni kolaylastiran nedenler arasindadir. Ciinkii,
Ingiltere ve Fransa tarafindan beslenemedigi igin Carlik ordusu zayif kalmus ve dolayisiyla
devrimcilere kars1 giiclii bir miicadele verememistir.



F. 1916 YILINDA CEPHELER

1. Bat1 Cephesi

1916 yilinin savaslari, savasanlara yeni hemen hemen higbir sey kazandirmadi. Artik her iki
devletler grubu da ¢ocuklar1 askere alip cepheye gondermeye baslamuslardi. Tam anlammyla tiiketici
olan yipratma savasi etkisini kesin bir bicimde gdstermekteydi. Bu yilin ve belki de tiim 1. Diinya
Savasi’nin en kanli miicadeleleri Verdun bolgesinde oldu. Zaten simrli olan somiirgeleriyle
baglantis1 kesilen (Ingiltere, deniz giiciiyle Almanya’ya kars1 etkili bir abluka uygulamaktaydi) ve
savasin uzamasinin aleyhine oldugunu anlayan Almanya, uzun siirecek bir savasi kisa kesmek
amactyla, her ne bicimde olursa olsun, Schlieffen Plani’min arkasindan dolagmayr tasarladig
Verdiin’ii disiirtip Paris’e girmek ve hi¢ olmazsa bati cephesinde savasi bitirmek istedi.

Muharebeler onceleri Almanya lehine bir gelisme gostermis ve Fransiz askerleri panik halinde
batitya kagmaya baslammslardi. Eger Fransa, savasin ikinci yilinda Almanya karsisinda agir bir
yenilgiden kurtulmussa, bunun onuru biiyiik Ol¢iide Maresal Petain’indir. Petain’e gore, karsi-
saldiridan da Onemli olan, Verdiin cephesi ile Fransa’min Oteki bolgeleri arasindaki ulasim
olanaklarimin artirilmasi ve cepheye siirekli cephane saglanmasiydi. Bu amagla biiyiik yol yapimina
girisildi ve cephane tagimasi diizene giren Fransiz ordusunun siirekli ve etkili top atesi sayesinde,
Alman ilerlemesi durduruldu. Verdiin savaslari, Subat’tan Haziran ayma kadar stirmiis, ¢ok sayida
Oliiye mal olmus (Fransa 350.000, Almanya 300.000) ama taraflara onemli ve savasin sonunu
getirebilecek bir kazang saglayamamustir.

Verdiin’den sonra Ingiltere, Somme bolgesinde karsi saldirtya ge¢misse de 6nemli bir basari
kazanamanmustir. Sonu gelmeyen siper savaslar1 sonunda ve 1916 yilinda, yalnmiz Bati cephesinde 6li
sayist 1.263.000°dir. Ayrica, bu savaslarda ilk kez tank kullanilmustir.

2. Dogu Cephesi

1915 yilinda Italya’nmin Itilaf devletlerinin yamnda savasa girmis olmasi, 1916 yilinda Dogu
cephesindeki savas durumunda 6nemli bir degisiklik yaratmadi. Uglii Ittifak’1n bir iiyesi olan Italya,
somiirge hevesleri dolayisiyla 1915 Nisaminda Ingiltere ve Fransa ile gizli Londra Anlasmasi’ni
yapmus, bu devletlerin yamnda savasa katildig takdirde, Giiney Tirol, Istinye bolgeleri ve Trieste
kentini, Dalmagya’da bazi adalari, Osmanli Devleti parcalamirsa Antalya ve Izmir bolgelerini,
Almanya’mn Afrika somiirgeleri pargalamrsa Somali’yi 6diin olarak koparmusti. Iste bu anlasmadan
sevk ve gii¢ alarak, 1915 Mayisinda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’na, 1916 Agustosunda ise
Almanya’ya savas acti. Onderlerinin aceleci davranislar1 sonucu savasa giren Italya’da, halk savasi
benimsemedi. Italya, Avusturya ile Almanya’nin Rus cephesindeki yiikiinii hafifletemedigi gibi,
Almanya’y1 Italya sinirina asker gdndermeye zorlayacak kadar varlik da gosteremedi. Ustelik, 1915
Ekim’inde Bulgaristan’in Almanya’nin yaninda savasa girmesiyle savas durumu yeniden dengelendi.
Kisaca, Italya’mn girmesi savas dengesini etkilemedi ve bu kadar genis somiirge bdlgelerinin, bu



kadar zayif bir ortaga, kagit iistiinde de olsa, verilmesi savas sonrasi diizenlemelerini ¢ok zorlastirdi.

1916 yilinda Dogu Cephesi’nde savasa giren bir baska devlet Romanya’dir. Romen 6nderlerinin
diistincelerine gore, Almanya ve Avusturya’ya karsi girisilecek bir saldir1 basarili olursa,
Transilvanya, Bukovina ve Banat yaylasi ele gecebilirdi. Ancak, evdeki hesap carsiya uymadi; Alman
ve Avusturya ordular1 Romanya’yr dort ayda ezdiler ve 1916 Aralik ayinda Biikres’e girdiler.
Dolayisiyla Romanya’min savasa girmesinin sonucu, Onemli bir bugday ve petrol deposunun
Almanya’mn eline gegmesiyle, bu devlete karsi uygulanan ablukanin etkisinin biraz azalmasi ve
savasin daha da uzamasidir.

Tim bu savaslarin sonunda, bati cephesinde oldugu gibi, dogu cephesinde de bir durgunluk
donemine girildi. 1916 yilimin sonunda, savasin nasil ve ne zaman bitecegi. 1914’ teki gibi belirsizdi.
Savasin basindaki gii¢ dengisi hemen hemen hi¢ degismeden iki buguk yil stirmiis, hi¢bir taraf oteki
tistiinde kesin bir iistiinliik saglayamamusti.

1916 Aralik ayinda, 6zellikle ABD Baskam Woodrow Wilson ’in gabalariyla ilk kez baris
gorismeleri i¢in girisimler olmussa da, basar1 saglanamamustir. Bu arada, Almanya’ya Kkarsi
uygulanan ablukamn siirdiiriildiigiinii de unutmamak gerekir. Almanya’min belki yeterli demir ve
komiir stoku vardr ama pamuk, kursun ve tahil gereksinimi kendisini giderek duyurmaya baslamisti.



G. OSMANLI DEVLETINI PARCALAYAN GIZLI
ANLASMALAR

1917 yilinda ortaya ¢ikan onemli uluslararasi gelismelere ve savas durumlarina gegmeden Once,
savas icinde Itilaf devletlerinin, Osmanli Devleti’nin yikilmas: halinde ortaya ¢ikacak olan “miras1”
aralarinda paylasmak iizere yaptiklar1 gizli anlasmalar1 kisaca belirtmekte, ulusal kurtulus savasini,
bu savasin verildigi uluslararasi ortamu ve Osmanli Devleti yikildiktan sonra Ortadogu bolgesinde

cikan ve etkileri gliniimiizde de siiren bunalimlar1 anlamak agisindan yarar vardir.



1. Rusya ile Yapilan Bogazlar Anlasmasi®’

Rus hiikiimeti, tiim savas boyunca Istanbul ve Bogazlar diisiine bagli kald1 ve Osmanli devleti
savasa girdikten sonra, acik denizlere serbestce gecis sorunu, Rusya i¢in savasin belki de ana amaci
haline geldi. 1915 yilimn basinda Ingiltere ile Fransa’mn Canakale’ye saldirilari, aym ittifak
grubunda olmasina ragmen, Rusya’da kaygi uyandirmisti. Bu saldir1 basarili bir bi¢cimde gelistigi
takdirde dogrudan yardim alacag dogruydu ve bu bakimdan Bogazlarin agilmasi isine geliyordu.
Ama, saldirinin basarisiyla Ingiltere ile Fransa, Bogazlar bolgesinde iistiin duruma gegebilir ve
savastan sonra burasim Rusya’ya vermeyebilirlerdi. Bu yiizden, Canakkale savaslarimn tiim hiziyla
siirdiigii 1915’in Mart ve Nisan aylarinda harekete gegerek, Istanbul ve Bogazlar iizerindeki
emellerini isteksiz baglasiklarina kabul ettirdi.

Isin aslina bakilirsa, Ingiltere’nin Dogu Akdeniz’deki imparatorluk somiirge yolunun geleneksel
tehditcisi Rusya idi ve Ingiltere, Rusya’nin Bogazlar’da iistiin duruma ge¢mesini istemiyordu. Kirim
Savasi’nda Ingiltere’nin Osmanl1 devletinin yamnda savasa girmesinin bir nedeni de buydu. Ancak,
20. yiizyll bu konuda bir degisiklik getirdi, Ingiltere Savunma Komitesi 1903 yilinda “Rusya’nin
Bogazlardan uzak tutulmasimn Ingiltere i¢in birinci derecede dnemli bir askeri ¢ikar olmadigina™ ait
bir rapor yaymnlamisti. Bu politika degisikliginin en Onemli nedeni, kuskusuz, Yakindogu’da
Almanya’nin artan etki ve faaliyetlerine kars1 bir denge arama ¢abasiydi. ilke olarak, bu boyle kabul
edilmesine ragmen, bu 6din hemen verilmemeli, verildigi zaman da Onemli karsi odiinler
istenmeliydi. Gergekten, Ingiltere ancak savasin en sikintili giinlerinde, 1915°te bu diinii vermistir.

Anlasmaya gore, Istanbul dahil, Midye-Enez c¢izgisinden Sakarya akarsuyunun Karadeniz’e
dokiildiigli yere kadar biitin Bogazlar bolgesi Rusya’ya birakiliyordu. Boylece, Rusya’nin
yiizyillardan beri goziinii diktigi bu 6nemli stratejik bolge, kagit lizerinde Rusya’ya verildi.



2.Londra Anlasmasi

Osmanl1 devletini parcalayan bir baska gizli anlasma da, biraz énce deginilen ve Itilaf devletleri
ile Italya arasinda 1915 Nisan’inda Londra’da imzalanan anlasmadir. Bu anlasma ile itilaf devletleri,
Italya’mn savasa girmesi kosuluna bagli olarak, bu devlete Antalya bdlgesini, izmir’i ve Trablusgarp
savasindan beri 1sgali altinda bulundurdugu Oniki Ada’y1 verdiler.



3. Sykes-Picot Antlasmasi

Osmanl1 devletinin Ortadogu topraklari, Ingiliz hiikiimeti adina Mark Sykes ile Fransiz hiikiimetine
adina Georges Picot tarafindan imzalanan 16 Mayis 1916 tarihli gizli anlagma ile paylasilmstir.
Buna gore, Fransa, Suriye, Liibnan, Kilikya ve Musul bolgelerini, Ingiltere ise Urdiin, Irak ve Kuzey
Filistin’i eline gecirmekteydi. Filistin’in geriye kalan topraklari iizerinde uluslararasi bir rejim ve
sinirlar1 belli olmayan bir de Arap devleti kurulacakti.

Gergekte, Sykes-Picot Anlasmasi, Ingiltere’nin daha &nce Araplarla yaptigi  Ortadogu
diizenlemelerine aykir1 diismekte, Ingiltere’nin ikiyiizlii dis politikasim gdstermekte ve bolgede
bugiine kadar siirecek anlasmazlik tohumlarini atmaktaydi. Ciinkii, Ingiltere Osmanl1 devletine karsi
savasmalarim saglamak ve bdylece yiikiinii hafifletmek i¢in Araplar1 kendi yanina almay: tasarlanus
ve bunun i¢in de Mekke Serifi Hiiseyin ile Misir’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri McMahon arasinda,
simdi Ingiltere ile Fransa arasinda paylasilmus bulunan topraklar iizerinde bir Arap Kralligi’mn
kurulmas: yoniinde bir antlasma imzalanmisti. Oteki gizli anlasmalarla birlikte Sykes-Picot
antlasmasimin da Bolsevikler tarafindan 1918 ilkbalarinda agiklanmasi, 6zellikle Ortadogu’da biiyiik
karisiliklar ¢ikaracak ve bir yanda Araplarla 6te yanda Batil1 devletlerin aras1 agilacaktir.



4. St. Jean de Maurienne Anlasmasi

Bu gizli anlasma Ingiltere, Fransa ve Italya arasinda 1917 Nisamnda imzalanmustir. Anlasmaya
gore, Italya’ya Anadolu’da Antalya’ya ek olarak Izmir-Kayseri-Mersin iiggeni arasinda bulunan
glineybati Anadolu bélgesi de birakiliyordu.

5. Balfour Deklarasyonu

Ingiliz Disisleri Bakam Lord Arthur James Balfour, 2 Kasim 1917°de, uluslararasi Siyonist
hareketin dnderlerinden Lord Rothschild’a bir mektup gondererek, Filistin’de Yahudilere bir “ulusal
yurt” kurulmasi ¢abasimn Ingiliz hiikiimeti tarafindan desteklenecegini belirtmisti. Ancak, yine
mektuba gore, Yahudiler i¢in kurulacak boyle bir yurt, bolgenin Yahudi olmayan kesiminin haklarin
ihlal etmeyecekti. Ingiliz Disisleri Bakam’m bdyle bir mektup yazmaya iten en &nemli neden,
topraklar1 lizerinde ¢ok sayida ve etkili olan Yahudinin yasamakta bulundugu ABD’nin sempatisini ve
Almanya’ya kars1 yiiriitiilen savasa katkisini saglamakti. Mektubun zamanlamasi da iy1 yapilmusti,
clinkii kisa bir silire sonra Almanya ve Osmanli devleti de, Yahudi destegini saglayabilmek i¢in
ozellikle Alman Siyonistlerine savas sonrasi odiinlerini vermeye baslamiglardi. Ancak bu cabalar,
Siyonistlerin itilaf devletlerine olan egilimlerini degistiremedi.

Siyonistler, Ingiltere ile isleri bittikten sonra, oteki itilaf devletlerinin de bu deklarasyona
katilmasi i¢in ¢aba harcamaya basladilar. Fransa, 1918 Subatinda, Italya ise hemen sonra Balfour
Deklarasyonu’nu desteklediklerini agikladilar. Baskan Wilson da, 1918 Ekiminde deklarasyona agik
destegini ifade etti. Boylece, Siyonizmin kaderi, itilaf devletlerinin savas davasiyla birlestirilmis
oluyordu. Kendisiyle daha 6nce yapilmis bulunan anlasmaya taban tabana zit olan bu deklarasyonun
tiim Itilaf devletleri tarafindan desteklendigi haberi Kral Hiiseyin’e geldigi zaman bir aciklama istedi.
Ingiliz Hiikiimeti de yaptif1 agiklamada, deklarasyonun ne anlatiminin ne de 6ziiniin, bolgede yasayan
halkin 6zgiirliigiin sinirladigim ve bir “Yahudi Devleti”’nden hi¢ s6z etmedigini belirtti. Boylece, bir
mektubun yazilisinda, biiyiik bir olasilikla kasten yapilan belirsizlik, yine sikintilar1 bugiine kadar
gelen ve II. Diinya Savasi’ndan sonra dort tane Arap-Israil savasina yol acacak gelismelerin de ¢ikis
noktas1 oldu. Ayrica, I. Diinya Savasi’ndan sonra Filistin {izerinde kurulacak olan mandat sisteminin
de temelini olusturdu. Bu tarihten sonra, 2000 yil Oncesine giden tarihsel bir “hak” iizerinde,
Yahudiler, dini oOgretilerinin katiligi yliziinden verilmeyip, ayr1 etkin grup olarak yasadiklari
tilkelerden, giderek artan sayilarda Filistin’e go¢ edecek ve burada II. Diinya Savasi’mn sonrasinda
bagimsiz bir devlet kuracaklardir.



H. 1917 YILINDAKI GELISMELER

Yalmzca askeri agidan, yani 1sgal edilmis olan topraklar bakimindan degerlendirilirse, 1917 yilina
gelene kadar Uclii Ittifak avantajli durumda goriinmektedir. Ancak, savas uzadik¢a, Almanya’nin
cekmekte oldugu hammadde ve gida maddeleri sikintis1 agirlasmaya basladi. Somiirgelerinden
beslenmekte olan Ingiltere ile Fransa, Almanya’mn bu olanagim biitiiniiyle ortadan kaldirmak icin
Almanya’yr denizden abluka altina almislardi. Ammsanaca@ gibi, ingiltere benzer bir ablukay:
Fransiz devrim savaslari sirasinda Napolyon’un Kita Sistemi’ne karsi uygulamis ve Napolyon buna
verecek bir yamt bulamanmusti. Simdi Almanya’nin kurmaya calistigr kita sistemine kars1 Ingiltere’nin
deniz ablukas1 s6z konusuydu. Ancak, bu kez Almanya’mn elinde kullanacagi bir koz vardi, denizalti.
Boylece, Almanya, deniz ablukasim kirabilmek i¢in denizalti savagma baslanusti.

1. ABD’nin Savasa Girisi ve Wilson’1n 14 Noktasi

Almanya’nin, Ingiltere ve Fransa’ya karsi denizalti savasma baslamasi, ABD’nin uluslararasi
ticaretini biliylik oOlciide tehdit etmeye baslamisti. Alman denizaltilar1 uluslararasi sularda
karsilastiklar1 gemileri savas, ticaret ve yolcu gemisi olmalarina bakmaksizin batirmis ve batan
gemilerde bircok Amerikali yasamim yitirmisti. Ustelik, cesitli casusluk ve karsi-casusluk
faaliyetleri sonunda, Almanya’nmin Meksika’y1 ABD aleyhine savasa girmeye tesvik ettigi de ortaya
cikarildi.

Alman Dasisleri Bakam Arthur Zimmermann, 19 Ocak 1917 tarihinde Meksika biiyiikel¢isine
sifreli bir tel gonderdi. Bakan, bir Alman-Meksika ittifaki 6neriyordu. ABD’nin Almanya’ya karsi
savasa girmesi durumunda, Meksika ABD’ye saldiracak ve bunun karsiliginda ABD’den New
Mexico, Texas ve Arizona eyaletlerini alacakti. Almanya, aym zamanda, Japonya’y1 taraf degistirerek
Pasifik Okyanusu’nda ABD’ye saldirmaya ikna etmeye calismaktaydi. Telgraf, Ingiliz deniz
istihbarat¢ilar1 tarafindan ele gec¢irildi, desifre edildi ve Washington’a gonderildi. 1 Martta
Amerikan basininda da yayinlaninca, kamuoyunda biiyiik bir kizginlik ve tepki dogurdu. Almanya’nin
bu “sinsi oyunu” denizalt1 savasi ile de birlesince, Amerikan Kongresi 6 Nisan’da Almanya’ya savas
ilan etti.

ABD’nin savasa girisi, Uglii Itilaf devletleri agisindan biiyiik avantaj olmus ve biiyiik maddi
giiciiyle Almanya’nin karsisina dikilmistir. Ancak, bu giris siyasal agidan 6nemli sorunlar da
cikarmamuis degildir. Ciinkii, ABD hiikiimeti ve oOzellikle Baskan Wilson’1in savas sonrasi diizeni
konusunda baglasiklarindan ¢ok farkli goriis ve diisiinceleri vardi. Wilson’in bu goriisleri savas
sonrasinda toplanan baris konferansini etkilemis ve iki savas aras1 donemde Avrupa’nin somiirgeci
devletlerini glic durumda birakan sorunlar ¢ikarmustir.

Daha savas sona ermeden, 1918 yilinin Ocak ayinda Baskan Wilson savas sonrasi diinya ile ilgili
goruslerini Uinlii /4 Noktasi ile acgikladi. Baskan Wilson, bu genellemeleri yapmadan 6nce, 1. Diinya
Savasi’nin nedenleri lizerinde diisiinmiis, savasi ortadan kaldiracak onlemleri ve kendine gore adil
olan simr diizenlemelerini igeren bir agiklamada bulunmustur. Barisin kurulmasi {izerindeki goriisleri
1-5 ve 14. maddelerde soyle aciklanmaktadir: Acik goriismeler sonunda varilmis acik anlagmalar;



barista ve savasta acik denizlerde gidis-gelis serbestligi; uluslararasi ticaretteki engellerin
kaldirilmasi; ulusal silahlanmanin i¢ glivenligin gerektirdigi 6l¢li ve diizeyde tutulmasi; sOmiirge
yonetimi altindaki uluslarin hak ve isteklerinin, somiirgeci devletlerin hak ve istekleri Gl¢iisiinde
dikkate alinmasi ve biiyiik-kiiciik her devletin bagimsizligim ve toprak biitlinliiglinii karsilikli
glivence altina almak amaciyla, uluslararasi bir 6rgiitiin kurulmasi.

14 Noktasi’min 6teki maddelerinde Baskan Wilson, Rusya, Belcika, Fransa, Italya, Avusturya-
Macaristan, Polonya, Romanya, Sirbistan ve Karadag’in simrlarini kendi goriisiine gore ve “uluslar”
esasina uygun olarak diizenlemekteydi. Osmanli devleti ile ilgili olan 12. maddedeyse, Osmanli
devletinin Tiirk kesimlerinin egemenliginin giivence altina alinmasi, imparatorluk igindeki oteki
uluslara can giivenligi ve Ozerk gelisme olanaklar1 saglanmasi, Bogazlardan stirekli gecis
Ozgiirliigliniin uluslararasi giivence altina alinmasim onermektedir. Baskan Wilson’in bu onerilerine
savas i¢inde hi¢bir devletten olumlu yanit gelmemistir.

Bir biitiin olarak ele alindiginda, Bagskan Wilson’in Onerileri, gegen yiizyilin liberal, ulusgu,
demokratik ve ilerici hareketlerinin, aydinlanma, Fransiz Devrimi ve 1848 diinyalarimn 6zlemlerinin
20. yilizy1lda gerceklesmesi amacina yonelikti. Wilson’a gore, bu biiyiik savag bambaska bir antlasma
ile sona ermeliydi. Ornegin, 1815 Viyana Kongresi gibi dnceki yiizyillarin baris konferanslarinda,
insanlarin liberal dzlemlerine uymayan kotii bir yan vardi. Ozellikle bu konferanslarda beliren eski
diplomasi, savasa yol agmisti. Uzun zamanlardan beri baris antlagsmalari, ¢ok yanlis bir bigimde, gii¢
politikalari, giic dengesi ve ilgili halklarin istekleri hi¢ dikkate alinmadan yapilan pazarliklar
temeline oturmustu. Wilson, uluslararasi iliskilere yepyeni bir hava getirmek istiyordu. Ancak bu
“idealist” yaklasim, I. Diinya Savas1 sonrasi Avrupa sisteminin ger¢eklerine uygun diismeyecekti.



2. Sovyet Devrimi ve Rusya’nin Savastan Cekilmesi

Rusya’da Sovyet Devrimi’nden sonra bu devletin savastan c¢ekilmesi, bazi tarihgilerin
belirttiklerinin aksine, savasin sonucunu kesin olarak etkilememistir. Yani, Rusya’nmin savastan
¢ekilmesi, ABD’nin savasa girmesiyle Itilaf devletlerinin kazandig iistiinliigii dengeleyememistir.
Ancak, savasin genel akisi i¢inde bu konuda agiklamalara girismeden once, 1917 yilimn ve yeni
zamanlar tarihinin en 6nemli olaylarindan olan Sovyet Devrimi’nin oncesini, nedenlerini ve ortaya
cikisim kisaca gormek gerekmektedir.

a. Oncesi ve Nedenleri

Avrupa’da, 1870 ile 1914 yillar1 arasinda toplumsal simiflar arasinda belirli bir siyasal denge
kurulmasi ¢abalari, ¢ikarlarin dengelenmesi ve karsilikli uzlasmalar yoluyla bir 6l¢lide basarili
olmussa da, iki etkin grup bu arayislarin disinda birakilmisti. Bunlardan biri, bati egitim ve
diisiincesiyle yogrulup, i¢inde bulundugu ortama yabancilasmis, Dogu Avrupa’nin okumus azinligydi.
Toplumdan uzaklasma ve yalmzligin derin huzursuzluklarimin yarattigi asir1 goriis ve davrans
kaliplari, Rusya gibi kohnemis Dogu Avrupa imparatorluklarinda, zaten olugsmakta bulunan devrim
potansiyelini artirmaktaydi. Ikinci olarak, Bati Avrupa’min endiistrilesmis iilkelerinde fabrika iscileri
her zaman orta sinifin siyasal onderligini kabul etmiyorlardi. 19. yiizyilin ikinci yarisinin Marksizmi
bunlara ¢ikarlarimt koruyacak yeni yontemler gostermisti. 1870°lerden sonra 6zellikle Almanya’da
sosyalist diisiince kendine toplumda bir yer bulma ugrasi igine girmisti. Ancak, kapitalizmi ve
burjuva hiikiimetini ne kadar reddederlerse etsinler, Marksistler, Fransiz Devrimi ile ortaya ¢ikan
demokratik, uzlasmaya dayal1 ulus-devletin deger ve kaliplarina, genel olarak bagli kalmiglardir.

Ancak, Rusya’daki siyasal devrim, Bati Avrupa’daki gibi olmadi. 1890’larda Rusya’da uzun
zamandan beri var olan ideolojik asirilik, Marksizm’de uygun bir anlatim ve bosalim buldu. Modern
endiistrilesmenin baslamasi ve 1861 yilinda serflik kurumunun hukuken ortadan kaldirilmasi, ortaya
bir is¢i siifi ¢ikardig gibi, koyliilerin siyasal uyusuklugunu da biraz olsun azaltmisti. Boylece,
radikal diistincelere sahip aydin azinliklar, kurtarilacak ve harekete gegirilecek bir kitle buldular. Bu
arada Rusya’da kentsel kesimde sorunlar biliylimekteydi. Fransiz Devrimi ilkeleriyle bir tiirli
“barismamis” olan despot ¢arlik rejimi, kentten ve kirsal bolgelerden hem liberal hem de sosyalist
nitelikte tehdit altinda kaldi. Once Japonya’ya agir yenilgi ve bunun yol a¢tig1 huzursuzluklar, sonra I.
Diinya Savasi, Rus toplumundaki catismayr su yiiziine ¢ikardr ve 1905°teki ayaklanmaya ve 1917
devrimlerine yol acti.

1898°de Rusya’da Marksist nitelikte Sosyal Demokrat is¢i Partisi kurulmustu. Sonralar1 bu parti
Lenin’in 6nderligini yaptiZi Bolsevik ve Mensevik olmak iizere ikiye ayrildilar. Ayrildiklar1 noktalar
daha ¢ok partinin orgiitlenme bi¢cimiydi. Bolsevikler, kiigiik ve devrimci bir elitin denetiminde siki
bir parti kurma diisiincesindeyken, Mensevikler daha genis ve katilmaya agik bir orgiit kurmak
istiyorlardi. Bu ayriliga ragmen her iki grup da igerden ve disardan Rusya’da Marksist akimin
gliclenmesi i¢in yogun faaliyette bulunmaya basladilar. Bu faaliyetlerin sonucu olarak, Mensevik
Troksky’nin 6nderliginde 1905 yilinda Petersburg’da bir ayaklanma oldu. Petersburg ve Moskova’da
Isci Sovyetleri kuruldu. Hiikiimet 1905 yilinin sonunda bu ayaklanmay1 bastirdiysa da, Car II. Nikola
bazi 6zgiirliikler vermeyi ve Rus Meclisi’ni (Duma) agmayr zorunlu gordii, 1914’te 1. Diinya Savasi
basladig zaman Rusya tam bir kaynasma i¢inde bulunuyordu.



Bu temel nedenlerin yaninda Sovyet Devrimi’ni kolaylastiran yakin nedenler de vardir. Her seyden
once, 1917 yilina gelindiginde Rusya’da maliye, tipki Fransiz Devrimi oncesinde oldugu gibi, iflas
etmis durumdaydi. Vergi sistemi karisik, bozuk ve adaletsizdi. Savasin finansmam ancak erimekte
olan altin rezervleri ve dis bor¢larla saglanmaktaydi. 1904-1905 Japon savasi bu yollarla finanse
edilmig, 1905 devrimi de kanli bir bicimde ve Fransa’dan alinan biiyiik bor¢la bastirilabilmisti.
Bunlara ek olarak, Carlik rejimi toprak sorununa da bir ¢dziim bulamanmusti. Ikinci neden olarak,
Rusya’da, devlet kuruldugundan bu yana demokratik gelenek ve orgiitler yoktu. 1917 wyilina
gelindiginde Rus halki sesini hi¢cbir bigcimde duyuramadig icin, Carlik rejimine karsi siddetli
baskaldiridan baska bir secenek de kalmanusti.

Sovyet Devrimi’nde I. Diinya Savasi’min da payr varsa da, hareketin bastirilmamasim tiimiiyle
savasa baglamak dogru degildir. Yukarda belirtilen kosullar altinda Rusya’da biiyiik bir patlama
olacagi belliydi. Ancak, baris zamaninda Carlik ordusunun Car’in yaninda yer alip ayaklanmayi
bastirmasi s6z konusu olabilirdi. Simdi, Car bdyle bir olanaktan yoksun kalmus, li¢ yildir ag, silahsiz
ve bikkin bir bi¢imde anlamsiz bir savasi siirdiiren ordu Car’1n yaninda yer almayarak, baris, ekmek
ve toprak sloganlariyla ortaya ¢ikan devrimei hareketin iistiine yliriimemistir.

b. Gegici Hiikiimetin Basarisizligi

Gergekte, Sovyet Devrimi iki asamalidir. Mart 1917°deki birinci asamada Carlik yonetimine son
verilmis ve liberal diisiincelerin savunucusu Prens Lvov’un baskanliginda, Bolsevikler hari¢, hemen
hemen biitiin siyasal egilimlerin katildig gecici bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur.

Reformcu gecici hiikiimet, Rus halkimin ger¢ek 6zlemlerini anlayamad: ya da anlamak istemedi.
Halkin baris ve ekmege ihtiyaci vardi. Dolayisiyla, amaci tam anlasilamayan bir savas ortaminda
gecici hiikiimetin yapacagl, her seyden once barist saglamak, toprak reformunu gerceklestirmek ve
iscilerin sorunlarina egilmekti. Gegici hiikiimet bunlarin hi¢birini yapmadig gibi, Alman cephesinde
hi¢bir anlamu olmayan yeni saldirilara giristi.

Gegici hiikiimetin bir baska basarisizlig da, devrim hareketinin ekonomik 6nemini kavrayamamasi
ve onu biitiiniiyle siyasal nitelikte bir baskaldirma olarak degerlendirmesidir. Bu anlayisla hareket
eden gecici hiikiimet, genel oy, genel af, s6z ve yaz1 ozgiirliiklerini i¢ine alan siyasal nitelikte bir
“reform programu” ilan etti ve uygulamaya koydu. Ekonomik sorunlarin iizerine gitmedi ve toprak
reformunu gergeklestiremedi. 125 yi1l 6nceki Fransiz Devrimi ve sonuglarindan hi¢ ders alinmadig
cok acikti. Rusya’mn savas amaclarinda herhangi bir degisiklik de ortaya ¢ikmadi. Hatta Disisleri
Bakani1 Milinkov, Rusya’nin ekonomik bakimdan gelisebilmesi ya da hi¢ olmazsa bunalimin
atlatilabilmesi igin, Istanbul’un ele gegirilmesinin sart oldugunu belirtmekteydi. Ozet olarak,
devrimin basina gegen gecici hiikiimet, Rus halkinin ilk is olarak bekledigi baris1 ger¢eklestiremedi
ve bu yiizden de Bolseviklerin artan ve halkta destek bulmaya baslayan etkinliklerine kars1 koyamada.

c. Bolsevik Devrimi ve Savastan Cekilis

Rusya’daki devrimin ikinci asamasinda Lenin’in onderligindeki Bolsevikler, hemen hemen tek
kursun bile atmadan, Kasim ayinda iktidar1 ellerine gegirdiler. Devrimcilerin tlizerine gonderilen
ordu, kayits1z sartsiz baris1 savunan Bolseviklere kars1 silah kullanmadi.

Iktidara gectikten sonra Bolsevik hiikiimeti icin en 6nemli sey, i¢ barisin saglanmasiydi. Bu
yondeki yogun c¢abalarin sonucu olarak, 1918 Mart’inda Rusya ile ona karsi savasan devletler



arasinda Brest-Litovsk Barisi imzalandi. Rusya i¢in ¢ok pahaliya mal olan bu antlagsmayla Rusya;
Polonya, Baltik devletleri, Finlandiya, Ukrayna ve Beyaz Rusya topraklarinin bir boliimiinii yitirdi.
Romanya ile yaptigi Biikres antlagmasi ile de Besaraya’yr bu iilkeye verdi. Boylece Rusya’nin
elinden 3 milyon kn?’lik toprak ve 62 milyon insan ¢ikt1. Kayiplar o kadar ¢oktu ki, Petersburg (daha
sonra Petrograd ve sonra Leningrad, sonunda ise yine Petersburg) simra yakin oldugu gerekgesiyle
baskent Moskova’ya tasindi.

Rusya’nin savastan ¢ekilmesi Almanya ag¢isindan iki cepheli savasi sona erdirdiyse de, bu devlet
belirgin bir Ustlinliik saglayamadi. Bir kere, daha once belirtildigi gibi, ABD’nin savasa girisi
Rusya’nin yarattig1 boslugu fazlasiyla doldurdu. Ikinci olarak, Sovyet Devrimi, Alman iscisinin de
savas atesini sondiirdii. Savas malzemesi lreten fabrikalarda isgiler greve gittiler. Ebert ve
Scheidemann gibi adlar1 1ki savas arasi1 donemde ¢ok duyulacak olan i1s¢i Onderleri, bu grevleri
isteksiz bir bigimde bastirmaya c¢alistilar. Bu nedenle yoneticiler, grev dnderlerini cezalandirmak i¢in
ve pek de akillica olmayan bir davranmisla cepheye gonderdiler. Dogal olarak bu onderler, savagmak
sOyle dursun, cephede savas aleyhine kampanya siirdiirmeye basladilar.



I. SAVASIN SONU

1918 yilinda savas biitiiniiyle Ittifak devletlerinin aleyhine donmiis bulunmaktadir. Bu yilin Mart
ayinda General Ludendorff, bati cephesinde son bir saldir1 girisiminde bulundu. Ancak, ABD’nin
savasa girisi bu cephede agirligini gdstermeye baslamusti. Ozellikle Amerikan yapimu tanklarin savas
alanlarina sokulmasiyla, bu saldir1 durduruldugu gibi, itilaf devletleri Alman ordularimi doguya dogru
sirmeye basladilar. Artik Almanya ve miittefikleri i¢in yapacak ¢ok birsey kalmamistir. 1918 yilimin
Mayisinda Romanya, Eyliiliinde Bulgaristan, Ekiminde Osmanli devleti (30 Ekim tarihli Mondros
Silah Birakismasiyla) ve son olarak da 11 Kasim 1918’de Almanya teslim oldular. Almanya’da
“Cumhuriyet” 1lan edilerek sosyalist Ebert Cumhurbaskam oldu.



J. BIRINCI DUNYA SAVASI’NIN
SONUCLARI

1. Ekonomik ve Toplumsal Sonuc¢lari

a. Biiyiik Ekonomik Cokiintii

I. Diinya Savasi, etkilerini bugiine kadar stirdiiren 6nemli sonuglar dogurmustur. Ekonomik agidan
konuya baktigimizda, ekonomik refahin diinyanin hemen hemen tiim kdsesinde geriledigi anlasiliyor.
Ancak savas daha c¢ok Avrupa’da yikici etkilerini gostermis ve Avrupa devletlerinin hazineleri
zayiflamisti. Uzun savas yillar1 boyunca bu iilkelerin ekonomileri tiiketim mallar1 {iretiminden,
giderek savas mallar1 iiretimine ge¢cmisti. Savastan sonra uzun bir siire ekonominin eski rayina
oturtulmas1 giic oldu. Buna bagli olarak, Avrupa’da kitle halinde issizlik ortaya ¢ikti. Savasin yol
actigt maddi degerler kaybi biiyliktii. Yok olan evler ve fabrikalar, titkenen ulusal ekonomiler, bosa
harcanan maddi kaynaklar, enflasyonla diisen ulusal para degerleri, giderek sisen ve 6denmesi
olanagt bulunmayan borglar; Avrupa ekonomisini ¢Okiintiiniin tam ortasina getirmisti. 1. Diinya
Savasi’nmin bedeli, Avrupa kitasi icin 350 milyar dolar olarak hesaplanmaktaydi. Yeryiizi
ekonomisinde Avrupa’nin yeri, bir daha eski gilinlerine geri donmeyecek bicimde azaldi. Avrupa
zayiflayip ¢okmeye baslayinca, iki endiistri devi, ABD ile Japonya biiyiik bir gelisme i¢ine girdiler.

Savasin ortadan kaldirdigi insan ve manevi degerlerin dl¢iilmesi, maddi degerler kadar kolay
degildir. Savasta 10 milyon Avrupalir 6ldii, 20 milyon insan yaralanarak sakat kaldi. Milyonlarca
sakat, Avrupa sokaklarinda savasin anisim taze tuttu. Fransa, 20-32 yas grubu arasindaki niifusunun
yarisim yitirdi.

b. Devlet Miidahalesi

I. Diinya Savasi Avrupa toplumunu, etkileri savastan uzun siirecek temel degisikliklere itti. Her
seyden oOnce, daha Once bilinen bi¢imiyle kapitalizmi doniistiirdii. Hiikiimetler giderek artan bir
bi¢imde ekonomik yasama karismaya basladilar. Gilimriik tarifeleri koydular, ulusal endiistrileri
korudular, pazar ve hammadde aradilar ve is¢i simfinin ¢ikarina koruyucu yasalar ¢ikardilar. “Planli
ekonomi” diisiincesi ilk kez I. Diinya Savasi’nda uygulandi. Tarihte ilk kez, devlet toplumun tiim
zenginligini, kaynaklarini ve torel degerlerini belirli bir ama¢ dogrultusunda yonetti. Savasin baskisi
altinda, serbest rekabetin ¢ok Israfil, yonlendirilmeyen serbest tesebbiisiin belirsiz ve yavas oldugu
anlayisi yerlesti. Dis ticaret tam bir devlet tekeli haline gelmisti. Ozel sirketler ancak son derece siki
kota ve lisanslarla faaliyet gosterebildiler. A¢ik denizlere ¢ikisi olmayan Almanya, hi¢ goriilmemis
Olgiide kendi kendine yeterli olma tedbirleri almak durumunda kalmusti. Almanlar, Oteki
savaskanlardan daha a¢ti ve hiikiimet denetimi, kendilerinin “savas sosyalizmi” adim verdikleri
sistemi doguran kapsam ve etkinlikteydi. Devlet miidahaleciligi, goreli olarak azaltilmissa da,

savastan sonra da siirdiiriildii ve iki savas aras1 donemde, dnce Avrupa sonra diinya ekonomisini
etkiledi.



c. Enflasyon ve Bor¢lanma

Ne kadar agir vergi yiikii koyarsa koysun, hi¢bir hiikiimet harcayacag paray1 karsilayacak fon
bulamazdi. Yaptiklari, kagit para basmak, biiyiik miktarda devlet tahvili satmak ve bankalar1 kredi
yolunda zorlamak oldu. Sonug, biiylik talep ve dustik arzla birlikte, fiyatlarin alabildigine yiikselmesi
oldu. Her zaman ve her yerde oldugu gibi, enflasyondan en ¢ok etkilenen, para gelirleri artiritlamayan
devlet memurlari, ticretliler, “saglam yatirim” yaptiklarim sanan yukari orta simf ve uzman kisiler
oldu. Bu toplum katmanlar1 savastan once Avrupa’ya istikrar getiren temel 6gelerdi. Savas her yerde
statiilerini, prestijlerini ve yasam standartlarini digtirdii. Alinan biiylik miktarda borg, gelecek
yillarda daha ¢ok vergi demekti ve en tehlikelisi de yabanci llkelere yapilan borg¢lardi. Savas
boyunca Avrupa kitasindaki itilaf devletleri Ingiltere’den, her ikisi de ABD’den borg ald1 ve bdylece
Avrupa devletleri geleceklerini ipotek altina soktular. Bu borcu 6demek i¢in ithal ettiklerinden daha
cok thrac¢ etmek, tiikettiklerinden daha ¢ok tiretmek zorundaydilar ve bu durum savastan sonra uzun
bir slire boyle devam edecekti.

Ustelik, dort yillik savastan yikik ¢ikan Avrupa’mn karsisinda simdi, Avrupa’dan mal gelmemesi
yiziinden kendi endiistrilerini kurup gelistiren Avrupa-dis1 diinya da vardi. ABD’nin iiretim
kapasitesi goriilmemis bigimde artti. Japonya, Cin, Hindistan ve Giiney Amerika’ya tekstil mallari
satmaya baslanmusti bile. Ingiltere’den madencilikte kullanilan makina ve lokomotif parcalar:
alamayan Arjantin ile Brezilya, bunlar1 kendileri tiretmeye baslamiglarda.

Almanya’nin diinya pazarindan tiimiiyle ¢ikmasi, Ingiltere ile Fransa’mn yalmz kendi tiiketimleri
i¢in tretme durumunda kalmalar1 ve Bati Avrupa denizciliginin savas amaclari i¢in kullamlmasa ile,
1700’lerden beri sliren Avrupa deniz ve ticaret Ustiinliigii tehlikeye diistii. Avrupa savastan sonra
geleneksel ticaret alanlarinda yeni rakiplerle karsilasti. 19. ylizyilin dayandigi ekonomik temeller
yikilmus, “Avrupa iistiinliigii donemi” kapanmaya baslamusti. Insanoglunun tarihinin genel akis siireci
i¢inde ve uzun siirede, I. Diinya Savasi’min belki de en 6nemli sonucu budur.

¢. Toplumsal Sonuglar

Savasin toplum lizerindeki en 6nemli sonucu, ulusalcilik duyu ve tutkusunun giiglenmesidir ve
savas sonrast dlizenlemelerinde uygulanan ulusal “self determination” ilkesi bu akimin yalmzca bir
yoniinii gostermektedir. Kitle seferberligi ve kitle halinde 6liim, milyonlarca insam o6ldiirmesinin
dogurdugu aci, savas cabasimn yarattig biiyiik baskilar, zaferdeki mutlulugun, maglubiyette
liziintliniin paylasilmasi, Avrupa insamnin kafasini; ulus¢u bir gurur ve yurtsever bir heyecanla
doldurdu. Her tilkede diisman, adi, vicdansiz ve kotli olarak damgalandi. Basglangicta, milliyetciligin
sosyalizmden ¢ok daha giiclii bir akim oldugu goriildii. Sayilar1 az olan asir1 devrimcilerin disinda,
tim diinya is¢ilerinin ekonomik zincirlerinden baska kaybedecekleri sey olmadig ve savaslarin da
kapitalist sinifin savas1 oldugu yolundaki Marksist tez birakildi. 1914°te her iilkede parlamenter
sosyalist partiler, ulusal hiikiimetlerini destekleyerek, savas harcamalar1 i¢in olumlu oy kullandilar.
Son yili ve Almanya ile Rusya disarida tutulursa, hiikiimetlerin savas cabasi grev ve pasifist
sabotajlarla engellenmedi. Kisaca sosyalizm, ulusal sosyalizm bi¢imine doniistii. Modern diinyanin
bu iki en giiclii akimu arasindaki ittifak, Avrupa’nin gelecek yillarina da damgasim vurdu. Rusya’da
1917 wyilinda devrimcilerin zaferi, sosyalist diisince ve uygulamamn arasindaki ayrilig
keskinlestirdi. Parlamenter sosyalistler, Bolsevizmin acimasiz yontemleriyle, Marksizmin simf savasi
tezini kabul edemediler. Kisaca, sosyalizmle komiinizmin yollar1 ayrilmaya basladi.

Savasin yol actigi toplumsal karisiklik biiyiik oldu. Toplum ic¢inde yas gruplari ile cinsler



arasindaki denge bozuldu. Ciinkii, seferberlikle aile yasamu altiist oldu, milyonlarca geng insan 6ldi
ve dogum oram da diistii. Savasta Avrupa’min gelecek kusag yok oldu. Siperlere saldirilarda ilk
saldiriya kalkanlar, genc subay ve goniilliilerdi. Ornegin savasta gorev alan Oxford Universitesi
ogrencilerinden % 20’si 6ldii. Fransa’da Ecole Normale Superieure’iin 346 O6grencisinden 143’1
geri donmedi. Avrupa bile boylesine bir yikimu kaldiramazdi.

Silah fabrikalarinda ve savas hizmetlerinde yurtseverce calisan kadin, daha 6nce goriilmemis
bigimde is pazarina girmis oldu. Boylece, daha ¢cok bagimsizlik i¢in gerekli olan ekonomik temele
sahip ¢ikti. Basta Ingiltere olmak iizere, kadinlarin savas cabasina katkisi, oy verme ve secilme
isteklerini artirdi ve hiikiimetler buna giderek daha az direnebildiler. Tiim diinyada kadinin toplum
i¢indeki statiistindeki bu degisiklik, modern zamanlarin en sessiz ve dikkati ¢cekmeyen ama en dnemli
devrimlerinden biri haline geldi. Toplumsal diistikliik, hukuki birtakim haklara sahip olmama ve
erkege her bakimdan bagli bulunma durumundan, toplumun erkekle esit haklara sahip onurlu iiyesi
oldu. Bu hareket giderek Asya’ya da yayildi, 21. yiizy1lda herhalde Afrika’ya da yayilacaktir.

Savasin bir baska toplumsal sonucu, saldirgan milliyet¢iligin de giderek artmasidir, ilk kez savasa
katilanlar, savas Oncesinin diizenli ve gayrisahsi kapitalist toplumunda bulamadiklar1 heyecan,
arkadashigt ve ortak amac¢ duygusunu, cephede bulmuslardi. Bu gruplar, gorecegimiz gibi, savas
sonrasinda nazi ve fasist hareketlerin belkemigini olusturacaklardi.



2. Siyasal Sonuclari:
Avrupa’nin Diinya Ustiinligiiniin Sarsilmasi

Ekonomik ve askeri giic Avrupa’nmin disindaki kanatlara gecince, Avrupa’mn diinya politikasindaki
listiinliigli de azalmaya basladi. Napolyon savaglarindan sonra 1815 Viyana Kongresi ile yeni bir
denge kurularak, istikrar saglanmisti. 1919°da bu yapilamadi. Savastan sonra toplanan Paris baris
konferanslarinda kendi kendine yeterli bir Avrupa’nin kurulmasinin artik olanaksiz oldugu anlasildi.
Hohenzollern Almanyasi’nin mutlak yenilgisi, ABD’nin ezici stiinl{igliniin sonucu olarak
gerceklesmisti. Ingiltere dahil edilse bile, Avrupa kendi sorunlarim yalmz kendisi ¢ézecek durumdan
cikmusti. Kisaca, 1918 yilina gelindiginde, Avrupa devletlerinin giicli azalmus, asil glic Avrupa’nin
kanatlarindaki iki biiyiik giice ve Uzakdogu’da Japonya’ya gegmis bulunuyordu.

Bu nedenle, ABD’nin 1917°de 1. Diinya Savasi’na girisini tarihin bir doniim noktas1 olarak kabul
etmek yanlis olmasa gerekir. 1917 tarihi, Avrupa politikasindan diinya politikasina ge¢isin belki de
tamamlandig bir noktadir. Bu yil bir baska agidan da 6nemlidir. Rusya’da Bolsevik Devrimi’nden
sonra iki uzlasmaz ideoloji ile diinyamin iki diisman bloka ayrilmasi siireci de bi¢imlenmeye
baslamustir. Wilson ve Lenin’in programlarimn en Onemli Ozelligi, merkez olarak Avrupa’yi
almamalar1, hi¢gbir ayrim gézetmeksizin biitiin diinya insanlarina seslenmeleridir. Her ikisi de, biri
komiinist oteki liberal agilardan, eski Avrupa sistemini reddetmisler, programlarini bu anlayisla
bigimlendirmislerdir. Sonunda da bu ugurda biiylik bir rekabete giriseceklerdir. Bu rekabet ileride
diinya politikasini etkilemeyecektir.

3. Genel Degerlendirme

William Archer, The Great Analysis (Biliyilk Coziimleme) baslikli ve 1911 yilinda bastirdig
kitabinda, I. Diinya Savas1 gibi “biliyiik bir felaketin” daha mutlu bir diinya yaratacagim
soylemekteydi. Archer’1n bu iyimser kehaneti ¢ok yanlis ¢ikti. I. Dilinya Savasi, o zamandan bu yana
cok kisa aralarla siiren bir uluslararasi ¢atisma donemini a¢mustir. Savas kisa siireli sonuglari
itibariyle, ABD’nin “yalmzcilik” (isolation) politikasim siirdiiremeyecegini ortaya koydu. Sovyet
Rusya kurulusundan hemen sonra biiyiik ve yikici bir i¢gsavasin i¢ine itildi. Gegici olarak yenilmis
bulunan Almanya, baris diizenlemelerinde hi¢ sesini duyuramadi. Boylece, barig sonrasi diinyasini
diizenleme gorevi, zayiflamus ingiltere ve Fransa’ya, diinyamn degisiklige dogru giden hareketini
durdurma ya da dondurma olanag sagladi. Bu iki somiirgeci devletin buna giicii ancak 20 yil
yetebildi.

1. Diinya Savasi’nin sonuglar1 kabaca dorde indirilebilir. Birincisi, endiistri, is¢iler ve hiikiimet
arasindaki siyasal isbirligi deneyleri, Fasistler, Komiinistler ve bazi demokrat politikacilar
tarafindan arzulanan yeni bir “korpore” devlet anlayisim ilham etti. Ikincisi, savas sonrasinin ac1 ve
propagandalari, ¢ok yakinda yeni bir savasin gelecegini haber veren nefret duygular1 yaratt.
Uciinciisii, savas ve baris1 saglama ¢abalarimn ortak etkisiyle, savas oncesi dénemi refahinin temeli
olan kredi sistemi zedelendi. Alman maliye ve parasi mahvoldu. Bugiin 14.000, yarin 24.000 mark
olan bir ekmek almak i¢in el arabalarinda tagsman kagit para desteleri, Avrupa devletlerinin Bismarck
Almanyasi’na layik gordiikleri ekonomik durumun simgeleriydi. 1919 kosullari, bugiin de siiren, para



degerlerinde biiyiik dalgalanmalar donemini acti. Dordiinciisii, demokrasi diinyasinin gii¢ ve etkisi,
bir daha geri gelmemek iizere, ABD’ye gecti. Bu durumu en iyi bigimde bor¢lanma gdstermektedir.
1914’te ABD’nin Avrupa’ya 6 milyar dolar borcu vardi. 1918 yilina gelindiginde, yani dort yil
sonra, Avrupa devletlerinin ABD’ye borcu 16 milyar dolarin lizerindeydi. Bor¢lanma, enflasyon ve
savas korkusu 1918 yilindan beri ortadan kalkmus degildir. Ustelik Winston Churchill’in 1. Diinya
Savasi’m anlatan kitabinin ad1 olan “Diinya Bunalimui” bugiin de siirmektedir. Daha 6nce gordiigiimiiz
gibi, monarsi despotizminin yikilmasi yeni hiikiimet bi¢imleri geregini ortaya ¢ikarnusti. Bu hiikiimet
bi¢imleriyse belki de yeni ve iyl kurulmanus, aceleye getirilmis olduklarindan, daha biiyiik
karisikliklara yol agtilar. Siire¢, Fransiz Devrimi ile baslamusti. Fransiz Devrimi’nin kurdugu
hiikiimet bi¢cimleri, yiktig1 rejimden ¢ok daha istikrarsiz oldular. Ancak, belki biraz da ¢eliskili
olarak, cok daha da kuvvetliydiler. Bu yeni kuvvet, Fransiz Devrimi ve endiistri devriminin
cocuguydu. Baskan Wilson, 4 Temmuz 1918°de verdigi ve “Dort Amag” baslikli demecinde “Prusya
yoneticileri, hakkinda hi¢ bilgi sahibi olmadiklar1 giigleri harekete gecirdiler” demekteydi. Ancak
zaman, Woodrow Wilson gibi ilerici liberallerin de bu gii¢ler hakkinda fazlaca bir sey bilmediklerini
gostermistir.



K. PARIS BARIS ANTLASMALARI

Paris Baris Konferansit sonunda imzalanmig bulunan baris antlagsmalari, lic bliylik devletin, daha
dogrusu ii¢ devlet adaminmin eseridir. ABD Baskam Wilson, Fransiz Basbakam Georges Clemenceau
ve Ingiltere Basbakam Lloyd George. Bu bakimdan ii¢iiniin de gdriislerini kisaca bilmekte yarar var.
W. Wilson’1n her seyin uistiinde bir idealist oldugu soylenebilir. En ¢ok tizerinde durdugu konular,
demokrasi ilkeleri, ulusal self determination (uluslarin kendi kaderlerini kendilerinin saptamasi
ilkesi) ve bundan sonra savasin ¢ikmasim engelleyecegi diislincesinde oldugu uluslararasi bir
orgiitiin, yani Milletler Cemiyeti’nin kurulmasiydi. Savasta sagladigi biiyiik prestijle oteki devlet
adamlarim etkilemeye calisti, gerisine de karismayarak lilkesine dondi. Clemenceau i1se eski ve kurt
bir politikact olarak, konferansta Fransa’min dar ve milliyet¢i ¢ikarlarim savundu. Ana amaci,
Almanya’nin imzalanacak baris antlagsmasiyla baski altinda tutularak Fransa’nin yakin giivenliginin
saglanmasiydi. Lloyd George, Ingiliz ¢ikarlarini, Wilson ile Clemenceau arasinda araci rolii
oynayarak saglamak istedi. Asil amaciysa, Clemenceau ile bas basa kalarak, Avrupa sorunlarini
kendi kafalarindaki “modele” uygun olarak ¢ozmekti. Wilson’1n en ¢ok iizerinde durdugu konu olan
Milletler Cemiyeti’ni hemen kabul edip, onun iilkesine doniip, bunu Amerikan halkina kabul ettirme
cabasindan yararlanarak, kafa kafaya verdiler ve savasin ¢ikardigi biiyilk ve karmasik sorunlari
cozmeye calistilar. Biitiin bu anlatilanlar goz Oniinde tutuldugunda, Paris Baris Antlagmalarinin
Clemenceau ile Lloyd George’un isteklerine gore kaleme alindigini soylemek yanlis olmasa gerektir.



1. Karsilasilan Sorunlar

Konferansin karsilastigi en 6nemli sorun, temelinden bozulmus olan Avrupa gii¢ dengesiydi. Savas
oncesinin egemen gii¢leri olan Almanya ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ile birlikte Rus
Carlizt ve Osmanli devletinin yikilmalari, Avrupa’da biiyiik bir “giic boslugu” yaratmisti. Bu
kapsaml1 devletlerin yerine kurulacak olan kii¢iik devletler, béylesine bir boslugu dolduracak giigte
degillerdi. Ustelik Rusya 1917 devrimiyle kabuguna c¢ekilmis, ABD ise yeniden “yalmzcilik”
politikasina baslanusti.

Ayrica, Avrupa’mn biiyiik devletleri iki 6nemli sorun la daha kars1 karsiya kaldilar, (1) Almanya
ile dyle bir anilagma yapmaliydilar ki, Avrupa’mn ortasinda kurulacak olan gii¢ dengesi Almanya’nin
yeniden saldirgan ve militarist bir devlet olarak sivrilmesini onlesin, (i1) Orta ve Dogu Avrupa’nin
simrlarim Oyle c¢izmeliydiler ki, burada kurulacak devletlerin askeri glivenlikleri, ekonomik
durumlar1 ve milliyetler esasina gore ¢izilecek olan sinmirlar1 bir daha bozulmasin. Bu iki sorun ilk
bakista ayr1 ayr1 goriilmelerine ragmen, gercekte birbirlerine siki bir bigimde bagliydi. Birinci sorunu
cozmek yolunda kurulacak olan “kii¢iik” bir Almanya ile, Orta Avrupa’mn oOteki devletleri i¢inde
mutlaka Alman azinliklar1 birakilacakti. Ote yandan, milliyetler esasina uygun bir Orta ve Dogu
Avrupa cizilecekse, Almanya’nin, diizenlemeyi yapanlarin istemedikleri kadar biiylik olmasi
gerekiyordu. Ancak, sorun boyle ele alinmadi; ayr1 ayr1 sorunlar olarak diisiiniildii. Asil sorun da
bundan ¢ikti.



2. Baris Antlasmasinin Hiikiimleri

Paris Baris Konferans1’mn sonunda yenik devletlere imzalattirilan baris antlasmalar1 sunlardir:

a. Almanya ile Versailles Baris Antlasmasi (28 Haziran 1919)

440 maddelik antlasma ile Almanya, Alsace-Lorraine ve Saar bolgelerini Fransa’ya birakti.
Ancak, bu son bolgede 15 yil sonra plebisit yapilacak, hangi devlete baglanacag kesin olarak o
zaman kararlastirilacakti. Polonya’ya Poznan ve Bati Prusya verildi; boylece Polonya denize ¢iknus
oldu. Danzig, Milletler Cemiyeti’nin korumas1 altinda serbest bir kent haline geldi. Bel¢ika’nin
tarafsizligr kaldirildi ve Ren akarsuyunun iki yaninda 50°ser kilometrelik bir toprak seridi askerden
arindirildi. Almanya; Avusturya, Polonya ve Cekoslovakya’mn bagimsizliklarim tamdi ve
Almanya’nin Avusturya ile birlesmesi yasaklandi.

Almanya biitiin denizasir1 topraklarindan vazgecti. Bu sOmiirgelerde Milletler Cemiyeti’nin
denetimi altinda “Mandat” sistemi kuruldu ve Ingiltere, Fransa, Belgika ile Japonya “mandater”
devlet oldular. Her mandater devlet, eski somiirgenin yonetiminde Milletler Cemiyeti’ne karsi
sorumluydu. Somiirge bolgeleri gelismislik derecesine gore A, B ve C olmak iizere ii¢ sinifa ayrildi.
Mandater devlet A ve B kategorisinde olanlar1 bagimsizlik i¢in hazirlayacakti. Bu sistem, Paris Baris
Konferansi’nda, galip devletlerin toprak ilhak etmelerine bir alternatif olarak diistiniilmiistii.

Almanya en ¢ok 100.000 kisilik bir orduya sahip olacakti ve zorunlu askerlik sistemi kaldirildi.
Biitiin savas gemilerini Itilaf devletlerine verdigi gibi, bundan bdyle denizalti ve ugak da
yapmayacakti. Bunun yaminda Almanya’ya “onarim borcu” adi altinda savas tazminati da yiiklendi.
Daha sonra bir komisyon tarafindan saptanan borcun miktar1 56 milyar dolar gibi, Almanya’nin
o0deme yeteneginin ¢ok lstiinde bir rakamdi.

b. Avusturya ile St. Germain Baris Antlasmasi (10 Eyliil 1919)

Avusturya; Macaristan, Cekoslovakya ile Yugoslavya’mn bagimsizliklarim tamdi. Onemli toprak
parcalarini Polonya, Yugoslavya, italya ve Romanya’ya birakti. Avusturya’ya da, Almanya’ya oldugu
gibi, kisitlayict askeri hiikiimler uyguland1 ve onarim borcu yiiklendi. 19. ylizyilin biiyiik ve giliclii
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’ndan kala kala, 2 milyonu baskent Viyana’da yasayan 7
milyonluk niifus kaldi. Avusturya’nin ekonomik a¢idan bu bigimiyle yasamasi ¢ok giictii.

c. Neuilly ve Trianon Baris Antlagsmalari

(27 Kasim 1919 ve 4 Haziran 1920)

Neuilly Baris Antlagmasi’yla, Romanya, Yunanistan ve Yugoslavya gibi komsu devletlere toprak
veren Bulgaristan’a, askeri kisitlamalar uygulandi ve onarim borcu 6detildi. Yeni kurulmus bulunan
ve savastan yenik c¢ikan Macaristan, Tirianon Baris Antlagsmasi’yla komsu iilkeler olan
(Cekoslovakya, Yugoslavya ile Romanya’ya toprak verdigi gibi, oteki yenik devletlerle aym
sinirlandirict hitkiimlere tabi tutulmustur.

Yenik Osmanli devletiyle imzalanan Sevres Baris Antlasmasi, yukardakilerin hepsinden daha agir
hiikiimler tagimaktadir ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ile ilgili boliimde incelenecektir. Ayrica,
Paris Baris Konferansi ile kurulmus bulunan Milletler Cemiyeti de ayr1 bir boliimde ele alinacaktir.



Bu baris antlagmalar1 sonunda Dogu Avrupa’da kazancli ¢ikan devletler, Cekoslovakya, Polonya,
Yugoslavya ve Romanya’dir. Bu yiizden adi gecen devletler, iki savas arasi doneminde
antirevizyonist, yani statiikocu bir politika izlemisler ve Macaristan, Bulgaristan ve Italya gibi
bolgenin revizyonist, yani antistatikocu devletlerine karsi politik ve askeri diizenlemelere
girismiglerdir. 1930’larda Lozan’dan arta kalan sorunlar1 ¢oziip Bati Avrupa devletleri ile normal
iliskiler kuran Tirkiye de, 1930-1939 wyillar1 arasinda bolgede statiikocu bir politika izleyecek ve
antirevizyonist gruplasmaya yonelecektir.



3. Banis Diizenlemesinin Degerlendirilmesi

Paris diizenlemesinin en genel ilkesi, hi¢ olmazsa Avrupa’da “self determination” hakkinin kabul
edilmesidir. Bu ilke, her ulusun kendi hiikiimran ve bagimsiz ulusal devletini kurma hakki olarak
tanimlanabilir; isin aslina bakilirsa, Paris diizenlemesini yapanlarin bu konuda fazla bir secenekleri
de yoktu. Ciinkii, savasin sonunda yeni devletler zaten kendiliklerinden bagimsizliklarim ilan etmis
bulunuyorlardi. Ancak, Dogu Avrupa’da uluslarimn birbirleriyle karisik bir bigimde bulunmalar1 ve
baris1 hazirlayanlarin da biyilik 6l¢ekli bir niifus miibadelesi yapmayr diisiinmedikleri i¢in, yeni
kurulan devletler, sinirlar1 iginde yabanci azinliklar buldular ve baska iilkelerde de kendi halkindan
azinliklarin yasadig iddiasina hak kazandilar. Bir iki ornek vermek gerekirse, Cekoslovakya’da
Macarlar, Polonya’da Rutenyalilar, Litvanya’da Polonyalilar ve Romanya’da Bulgarlar kalmust.
Dolayisiyla, azinlik sorunlar1 ve milliyet¢ilik, 1914’ten 6nce oldugu gibi, baris diizenlemesinden
sonra da Dogu Avrupa’da istikrar kurulmasim engelledi. O kadar ki, Cekoslovakya’da yasayan
Almanlarin, kendilerine baski yapildig konusundaki sikayetleri ve Almanya’mn bu azinligir kendi
sinirlari i¢ine alma istegi, II. Diinya Savasi dncesinin Miinith bunalimini ortaya ¢ikaracaktir.

Versailles Antlagmasi, Alman tehdidine bir son vermek i¢in hazirlanmisti ancak basarili olamada.
Almanya agisindan, biraz da ¢eliskili olarak, ne sert ne de yumusakti. Almanya’mn uluslararasi
sisteme yeniden ve saygin bir iiye olarak kabul edilmesi ve bdylece kurulan diizeni bozmamasi
diisiiniiliiyorsa, son derece sert bir antlasmaydi. Ote yandan, Almanya’mn tam olarak ezilmesi ve bir
daha belini dogrultamamas1 diisiiniiliiyorsa, ¢ok hafifti. Bu amag, ancak Almanya’mn isgal edilmesi
ve parcalanmasiyla gerceklesebilirdi. Bu yapilmadig i¢in, Almanya birlesik, gururlu ve ilerde
giiclenecek temellere sahip olarak kald:. Ilerde goriilecegi gibi, bu diizenlemenin hatalarindan alinan
dersle, II. Diinya Savasi’ndan sonra, galip devletler Almanya’y1 parcalayip isgal edeceklerdir. Ancak
bu davrams da baska sorunlar1 birlikte getirecektir. Napolyon’un yenilmesinden sonra galip
devletler, ozellikle Bourbon’larin yeniden Fransiz tahtina ciktigi gerceginden hareket ederek,
Fransa’ya kars1 yumusak davranmuslar ve istikrar da boyle saglanmisti. I. Diinya Savasi’ndan
sonraysa galipler, simdi Almanya’da kurulan Cumhuriyet rejimi ile, sanki Alman Imparatorlugu ile
baris yapiyorlarmuis gibi bir diizenlemeye gittiler. Boylece, kurulacak olan Nazi Partisi’nin eline
biiyiik kozlar verdiler. Versailles antlasmasinin biitiin sugu ve yarattig sikintilar, Prusya militarizmi
ve Alman Imparatorlugu’ndan yeni bir devlet yaratmak isteyen Sosyal Demokratlara ve liberallere
yiiklendi. I. Diinya Savasi’ndan sonra baris¢i ve liberal bir Almanya kurulamamigsa, bunun sucu her
seyden once Ingiltere ve ozellikle Fransa’mn kati ve tarihten ders almaz tutumlarindadir. Yillar
gectikce, Itilaf devletlerindeki kamuoyunun hi¢ olmazsa bir boliimii, Versailles’in hiikiimlerinin
bazilarim sert bulup, degistirilmesi konusunda baski yapti. Antlagmay1 hazirlayanlarin bu tereddiitleri
ise Alman tahrik¢ilerinin isine yaramus ve Adolf Hitler’e iktidar yolunu agmustir.

Cok kisa bir bigimde belirtmek gerekirse, Paris baris diizenlemesi tam bir basarisizligin ve kisa
siireli dar ¢ikar hesaplar1 ugruna tarihin genel akis ¢izgisinin hesaba katilmamasimin Oykiisiidiir.
Boyle olunca da, I. Diinya Savasi’na yol agan temel sistem bozukluklarimin hi¢birini ¢6zemeyerek,
yeni bir savasin tohumlarim atnustir.



L. TURK ULUSAL KURTULUS SAVASI3!

Burada Tiirk ulusal kurtulus savasinin ayrintilarina girilmeyecek, Tiirk ulusal kurtulus savasinin
genel tarih icindeki yeri, hazirlanmasi, onderinin goriisleri ve onemli doniim noktalar1 {izerinde
durulacaktir.

1. Ulusal Kurtulus Savasinin Orgiitlenmesi ve Misakimilli

30 Ekim 1918 tarihinde Osmanli hiikiimetine imzalattiritlan Mondros Silah Birakismasi, itilaf
devletlerine yalmz savas sirasinda yapilan gizli antlagsmalarda belirtilen yerleri isgal hakkim
vermemekte, aynt zamanda su iki 6nemli hitkmii de ongormekteydi: (1) Bogazlar bolgesi isgal altina
alinacak ve (ii) Itilaf devletleri giivenliklerini tehlike altinda gordiikleri bolgeleri de isgal
edebileceklerdi. Iste, I. Diinya Savasi’mn galip devletleri, anlasmalarda s6z konusu edilen
“Mezopotamya” ve “Kilikya” gibi simirlar1 hi¢ de belli olmayan bolge adlarina ve yukardaki
maddeye dayanarak, Tiirklerin i¢inde yasayacag simri siirekli kuzeye, Anadolu’nun i¢lerine dogru
zorlamaya baslamislardir.

Bu kotii kosullar altinda Istanbul’daki Osmanli hiikiimeti galip devletlere karsi tam bir teslimiyet
politikas1 izlerken, Mustafa Kemal’in 6nderliginde Anadolu’da baslayan ulusal kurtulus hareketi,
Temmuz-Eyliil 1919 tarihleri arasinda Erzurum ve Sivas Kongreleri ile orgiitlenmis ve miicadelenin
amaglar1 bu kongrelerde anahatlar1 ile belirlenmistir: Ulusal simirlar i¢inde vatan bir biitlindiir; gecici
bir hiikiimet kurulacaktir ve Mandat ile himaye sistemleri kabul edilemez.

Anadolu’da bu orgiitlenme ¢abalar1 olurken, Osmanl1 Meclisi Mebusan’1 28 Ocak 1920 tarihindeki
son toplantisinda, ulusal kurtulus hareketinin temel ilkelerini “Misakimilli” adi altinda ilan etmistir:
(1) 30 Ekim 1918 Mondros Silah Birakismasi sirasinda diisman isgaline diismiis bulunan ve halkinin
cogu Arap olan bolgelerin gelecegine, bolge halki bizzat karar verecektir (ulusal self determination
ilkesi); (i1) Kars, Ardahan ve Batum’da halkin oyuna basvurulacaktir; (ii1) Bati Trakya’da halkin
oyuna bagsvurulacaktir; (iv) Istanbul kenti ve Marmara bdlgesinin giivenligi saglanacaktir; (V)
karsilikli olmas1 halinde azinlik haklar1 kabul edilecek ve uygulanacaktir (kapitiilasyonlardan alinan
derslerle karsiliklilik esas1 getiriliyor); (vi) her tiirlii siyasal, adli ve mali ayricaliklar kaldirilacaktir
(aym kaygl).

Misakimilli, ulusal ve bdéliinmez bir Tiirk {lkesinin simirlarint ¢izmis, Osmanli yonetim ve
gelenekleriyle baglantinin kesildigini tiim diinyaya acikca ilan etmistir. Islam diinyasina onciiliik
yapmak iddiasinda bulunan ¢okuluslu bir imparatorluk yerine, bagdasik bir “ulus-devlet” kurulacakti
ve yeni Tiirkiye’ nin giicli buradan kaynaklaniyordu.



2. Sevres Baris Antlasmasi

I. Diinya Savasi’ndan sonra galip devletlerle Istanbul’daki Osmanl1 hiikiimeti arasinda 10 Agustos
1920 tarihinde imzalanan bir baris antlagmasi olan Sevres, galiplerle oteki Avrupa devletleri
arasindaki anlagsmalardan ¢ok daha agirdir. Sevres, yalmz eski, kohne ve yenilmis bir imparatorlugu
parcalayan antlagsma degildir. Sevres, Tiirkler’e “yasama hakkim” tammayan bir baris antlagmasidir.
Aslinda “bar1s antlagmas1” da degil, bir ulus hakkinda ger¢ek bir “6liim fermam™dir.

Sevres Antlagsmasi’na gore, Osmanli devletinin Rumeli simr1 bugiinkii Istanbul ilinin simirina
getiriliyor ve boylece “Tiirkler’in Avrupa’dan atilmasi” ile ilgili ylizyillik Avrupa amaci
gerceklesiyordu. Bati Anadolu Yunanistan’a, glineyde Mardin, Urfa, Gaziantep ve Amanos daglari
Fransa’ya veriliyordu. Doguda Beyazit, Van, Mus, Bitlis ve Erzincan’t i¢ine alan bir Ermenistan,
Firat akarsuyunun dogusundaysa yeni kurulan Ermenistan, Irak ve Suriye arasinda kalan bolgede
Kiirdistan kuruluyordu. Irak Ingiltere’ye birakiliyordu. Istanbul uluslararasi bir kent olacak ve
Bogazlar’da donanmasi, ordusu ve biitcesi olan bir Bogaz Komisyonu kurulacakti. Biitiin bunlarin
disinda, Osmanl1 devletinin askeri giicii de kolluk kuvvetleriyle simirlandiriliyordu.

Kisaca, Osmanli devleti itilaf Devletlerinin ortak bir somiirgesi haline getiriliyor, Tiirklere
“yasama bolgesi” olarak Ankara, Kastamonu ve dolaylar1 birakiliyordu. Ege ve Akdeniz’e c¢ikisi
olmayan ve yeterli yeristii ve yeralt1 kaynaklarina sahip bulunmayan bu kii¢iik bolgede Tiirk insani,
uzun siirede ortadan kalkip yok olmaya terk ediliyordu. Bir imparatorlugun ic¢indeki azinliklara
yasama ve bagimsizlik hakki verilirken, bu imparatorlugun basat unsuru olan Tirk insamina
uygulanmak istenen bu antlasma, hem tarihsel bir “anakronizm” idi ve hem de Itilaf devletlerinin
propagandasim yaptiklar1 ilkelere ve donemin uluslararasi sisteminin gergeklerine ters diisiiyordu.
Tiirk ulusal kurtulus savasi, hakli, giiclii ve gercekei bir temelde baslayacakti.



3. Savas ve Diplomasi

Tiirkler, isgalci itilaf devletleri ve dteki isgalcilere karsi iic cephede ¢arpistilar: Dogu, Giiney ve
Bati cepheleri. Dogu cephesinde Ermenilere karsi savasildi. Yeni kurulmus bulunan Bolsevik
rejimden yardim alan Ermeniler, 1920 wyilinda saldirida bulundular ve Kazim Karabekir
komutasindaki Tiirk Ordusu karsisinda yenildiler. 2 Aralik 1920 tarihli Giimrii Antlasmasi ile
dogudaki harekat sona erdi. Bu antlasma ile, Sevres Antlasmasi hiikiimlerine gbére Ermenilere
birakilan dogu illerine ek olarak, 1878 Berlin Baris1 ile Rusya’ya birakilan Kars ve dolaylar1 da
Tiirk sinirlart i¢ine alindi. Bunun yaninda, son derece onemli bir nokta olarak, Tiirkiye sinmirlari
icinde Ermenilerin ¢ogunlukta bulundugu hi¢bir bolge olmadig1 da antlagsma maddeleri arasina alindi.
Glimrii  antlasmasimn 6nemi suradadir: Erzurum-Bakii demiryolunun ag¢ilmasiyla Tiirkiye ve
Sovyetler Birligi arasinda dogrudan baglanti saglanarak, Tiirkiye’nin bu devletten yardim almasi
kolaylasti ve Tiirk kuvvetleri arkalarindan emin olarak giineyde ve batida savasmak olanagim
buldular.

Glimrii’den sonra, Sovyetler Birligi ile 16 Mart 1921 tarihinde Moskova Dostluk Antlasmasi
imzalandi. Bu antlagmayla, Sovyet hiikiimeti Misakimilli’yi tammus ve Carlik Rusyasi ile Osmanli
devleti arasindaki biitiin antlagsmalar hiikiimsiiz hale getirilmistir. Ayrica, 22 Subat 1921 tarihinde
Giircii hiikkiimetine verilen bir iiltimatom sonucu, Artvin ve Ardahan Tiirkiye’ye devredilmistir. 16
Mart tarihli antlasma, batida Yunanlilara karsi kazamlan I inonii Savasi’min (10 Ocak 1921)
Sovyetler Birligi tarafindan iyi degerlendirilmesi sonucu miimkiin olmustur. Tiirkler’in diizenli ordu
birlikleriyle kazandigi bu ilk zafer, Sovyet hiikiimetinin Tiirkiye’nin giic ve azmi konusundaki
ikirciklerine son vermis ve Sovyetler Birligi Misakimilli’yi tamyan ilk biiyiik devlet olmustur. L.
Inénii Savasi’ndan sonra itilaf devletleri, Tiirkler ve 23 Nisan 1920°de Ankara’da acilan Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nin hiikiimeti ile kolay bas edemeyeceklerini anladiklarindan, Londra’da
Sevres’i degistirecek bir konferans topladilar. Itilaf devletlerinin ¢ok az degisiklik dnerdikleri bu
konferans basarili olmamigsa da, ulusal davanin diinyaya duyurulmasim sagladigindan 6nemlidir.

31 Mart 1921°de kazanilan 2. Inénii Zaferi’nin sonucu olarak italya, Anadolu macerasim daha fazla
siirdiiremeyecegini sezdigi i¢in, askerlerini Anadolu’dan ¢ekti. Tiirk miicahitlerinden giineyde sert bir
direnme goren Fransa ise, bu savasa daha uzun bir siire dayanamayacagim anladi. Ancak, Fransa bir
siire daha bekleyerek Tiirklerin gergek giiclinii anlamak ve ona gore hareket etmek isteyecektir.

23 Agustos-13 Eyliil 1921 tarihlerindeki Sakarya Zaferi’nin sonunda Fransa da, Italya gibi,
Anadolu’da tutunamayacagim kesinlikle anlad1 ve Fransa ile Tirkiye arasinda 20 Ekim 1921 tarihli
Ankara Itilafhamesini imzaladi. Bu antlasma ile iki devlet arasindaki savas durumu sona eriyor, Tiirk
dilinin resmi dil haline geldigi ve Tirkler’in kiiltiirlerimi gelistirme olanaklar1 sagladiklari
Iskenderun Sancag: igin 6zel bir yonetim bi¢imi saptaniyor ve Tiirkiye ile Fransiz mandas altindaki
Suriye arasindaki gegici sinir ¢iziliyordu. Ankara itilafnamesi’nin sonunda dogu sorunundan sonra
gliney sorunu da ¢oziime baglanmus, boylece Misakimilli amaglar1 biiyiik ol¢iide gerceklestirilmisti.
Ayrica, simdi bos kalan giineydeki birlikler de bati cephesine ¢ekilmis ve Yunanistan’a kars1 daha
gliclii bir duruma gelinmisti.

1922 yilimn basinda, Mustafa Kemal’in onderligindeki ulusal kurtulus hareketinin en Onemli
gorevi, Yunan isgal kuvvetlerini Bati Anadolu ile Trakya’dan c¢ikarmak ve Misakimilli esaslarina
gore baris1 saglamakti. Bu amagla girisilen Biiyiikk Taarruz, 30 Agustos 1922 tarihinde basariyla
sonuglanmus ve Tiirk birlikleri 9 Eyliil’de Izmir’e girerek, Anadolu’yu Yunan kuvvetlerinden



temizlemistir.



4. Lausanne (Lozan) Baris Antlasmasi

11 Ekim 1922 tarihli Mudanya Silah Birakismasi’ndan sonra, uzun ve tartismali ge¢enlLausanne
Konferansi’nmin sonunda 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lausanne Bariy Antlagmast ile yeni
Tiirkiye devleti, ulusal simrlarimn i¢inde uluslararasi alanda taminnus olmaktaydi. Tirkiye
Cumhuriyeti’nin varligimn temeli olan bu antlasmamn 6nemli hiikiimleri sOyle 6zetlenebilir:

(i) Stmr Sorunlari: Tiirkiye’nin giiney sinirlari, Ankara Itilafnamesiyle saptanmis bulunmaktaydi.
Bu sinirlar dogrulandi. Irak ile simr saptamrken Musul konusunda anlagsmaya varilamadi. Ingiltere,
niifusunun ¢ogunlugu Tiirk olmasina ragmen, petrol bakimindan zengin olan bu ili Tiirkiye’ye
birakmak istemedi. Sorunun 9 ay i¢inde taraflar arasinda goriismelerle ¢b6ziime baglanmasi, bu
miimkiin olmadigt takdirde, Milletler Cemiyeti’ni gidilmesi kararlagtirildi. Bati simir1 ise
Misakimilli’ye uygun olarak ¢oziildii. Ege denizinde Imroz ve Bozcaada Tiirkiye’'ye verildi
(Canakkale Bogazi’mn tam karsisinda bulunduklarindan Tiirkiye acgisindan stratejik onemi c¢ok
biiyiiktii) ve Yunanistan’da kalan 6teki Ege adalar1, Tiirkiye’nin yakin giivenligi g6z oniine alinarak,
silahtan arindirildi.

(i1) Azinliklara, uluslararasi hukukun tamdigr haklar disinda herhangi bir ayricalik taminmadi.

(i11) Kapitiilasyonlar biitiinliyle kaldirildi. Boylece, 19. yiizyilin bagindan beri Osmanl1 devletinin
basina bela olmus ve ekonomik kalkinmasimi engellemis bulunan, ittihat ve Terakki ydnetiminin
kaldirmak i¢in ¢ok ugrastigi, bagimsiz bir devletin veremeyecegi nitelikte olan ayricaliklar silinmis
oldu.

(1v) Borglar sorununda Batili devletler, Osmanl1 devletine verilen borglarin altin lira olarak
odenmesi konusunda 1srar ederlerken, Tiirkiye, borcun simdi Osmanli devletinden ayrilmis bulunan
bolgelere de boliinmesi gerektigini ve Tiirk liras1 olarak 6denmesini savundu. Gergekten Osmanli
devletinin aldigi borg¢larin biiylik bir boliimii, simdi Tirkiye devletinin simrlar1 disindaki
bolgelerdeki masraflar ve yatirimlar i¢in de kullamlmisti ve bu bakimdan Tiirk hiikiimetinin goriisii
haklt ve dogruydu. Borglar konusunda Lausanne’da ancak kismen ¢oziime ulasilmis, son ¢Oziimse
1930°da ger¢eklesmistir.

(v) Bogazlar sorununa gelince, ilkesel olarak Bogazlardan serbest ge¢is saglanmus, bu gecisi
diizenleyecek bir Bogazlar Komisyonu kurulmus, Bogazlarin giivenligi ve statiisii Milletler
Cemiyeti’nin giivencesi altina konulmus ve bolge silahtan arindirilmistir. Bu diizenlemenin, Tirkiye
Cumhuriyeti’nin giivenligi ve hiikiimran haklar1 agisindan biiyiik sakincalar tasidigi aciktir. Bu
yiizden, yeni devletin izleyecegi dis politikanin 6nemli amaglarindan biri bu durumun diizeltilmesi
olmus ve 1936 tarihli Montreux Sozlesmesiyle sorun ¢Oziilmiistir.

Acikca goriilecegi gibi, gerek ulusal kurtulus savasi gerekse diplomasisi biiyiikk bir basari
kazanmistir. Bunun bdyle olmasimin nedenlerini kisaca sdyle Ozetlemek miimkiindiir. (1) Askeri
alanda kazamlan zaferler, (2) 1. Diinya Savasi’ndan sonra galip devletler arasindaki dayanigsmamn
cOkmesi, (3) Sovyetler Birligi ile Batili devletler arasinda ortaya ¢ikan catismadan Tiirk
yoneticilerinin akillica yararlanmalar1 ve (4) en 6nemlisi, ulusal kurtulus savasinin 6nderi Mustafa
Kemal’in, miicadelenin ve miicadele sonunda kurulacak olan devletin temel nitelikleri konusundaki
saglam goriis ve diisiinceleri. Simdi bu konular toplu bi¢imde ele alinacaktir.



5. Turk Ulusal Kurtulus Savasi’nin
Ayiricl Ozellikleri ve Ataturk

Tiirk ulusal kurtulus savasi, emperyalist Avrupa devletlerinin iistiinliigline kars1 verilen ilk basaril
askeri miicadeledir. Ancak, bu miicadelenin basaril1 olmasinin nedenleri, en az basarili olmas1 kadar
onemlidir. Bu gercekten 6nemlidir, ¢iinkii Tiirkiye 1918 yilinda yenilen devletler arasinda, birkag yil
icinde hakkinda verilen karar1 degistiren ve Itilaf devletleriyle esit statiide yeni bir baris antlasmasi
imzalayarak bagimsizligim kazananfek devlettir. Tiirkiye; Almanya ve Rusya gibi, yenik olmakla
birlikte zamanla gliclenmesi beklenen biiyiik bir devlet degildi. Tiirkiye ayrica, Avusturya ve
Macaristan gibi Avrupa’mn biiyiik devletlerinin yikilmasina pek g6z yummayacaklar1 Hiristiyan bir
Avrupa devleti de degildi. Cekoslovakya ve Polonya gibi, Itilaf devletlerinin zaferinden yararlanan
bir devlet de degildi. Tiirkiye, bunlarin higbirine benzememesine karsin, nasil oluyor da yabanci
denetimini atan ilk devlettir? Bu sorunun yamti, ulusal kurtulus savasinin niteligini aciklayacaktir.

Daha onceki boliimlerde belirtildigi gibi, Tiirkiye’de tipki Cin, Hindistan gibi hakliydi ve gii¢
glinlerde aydinliga ¢ikarabilecek binlerce yillik bagimsizlik deneyimi vardi. Yukarida belirtildigi
gibi, Mustafa Kemal iyi bir asker oldugu kadar iyi bir diplomatt:. Itilaf devletleri arasindaki
anlagsmazliklardan ustaca yararlanmasim bilmisti. Ancak, bunlardan da Onemlisi, Cin ve
Hindistan’daki miicadelenin o donemlerdeki basarisizliginin agikga gosterdigi gibi, hareketin 6nderi
Mustafa Kemal’in genis ve saglam goriisleridir. Avrupa devletleri ilk kez bilingli ve kendi
silahlariyla savasan bir miicadeleyle karsi karsiya kaldilar. Bu, Avrupa degerler sistemini
reddetmeyen, bu degerler sistemi i¢inde ama onun istiinliigiine kars1 bir miicadeleydi. Mustafa
Kemal’in miicadelesi, cagdas Avrupa degerlerine kars1 degildi ve onlar1 kendi silahlariyla vurdu.
Tiim bu nedenlerle Mustafa Kemal’in, ulusal kurtulus hareketini hangi diisiince ve ilkelere dayayarak
yurlttiigiini gérmek, hareketin ayirici niteligini anlamak ac¢isindan gereklidir.

a. Atatiirk’tin Ulus¢culuk Anlayisi

Atatiirk, 19. yiizyilin ikinci yarisinda, yani ulusguluk ve liberalizm akimlarimin Dogu Avrupa’da
gliclii bir bigcimde estigi bir tarih kesiminde Selanik’te dogmustu. Bolgenin ulus¢uluk ve liberalizm
kokan havasinda ve 19. ylizyilin pozitivist filozoflarindan etkilendi. O’na gore, Avrupa uluslar
toplulugunun fiziki simrlarinin disinda, bu sistemin istiinliigiine karsi miicadeleler mutlaka uluscu
nitelikte olmali, 19. yilizyilda Avrupa devletlerinin basarili deneylerinden esinlenmeliydi.
Dolayisiyla, Atatiirk ulusgulugu, din ve 1rk anlayisinin dar uygulamasindan ¢ok, Avrupa’da oldugu
gibi, ulusal simirlar i¢inde, ulusal oydagsmaya dayanan ortak yurttaslik temelinde olustu ve gerek
ulusal miicadele i¢inde ve gerekse sonrasinda milliyet¢iligi bu ¢erceve iginde uyguladi.

Atatlirk’e gore, bagimsizlik i¢in miicadele, tiim ulusun destegine ve etkin bir bigcimde harekete
katilmasina dayanmaliydi. Bu o6zellik O’nun hareketini, 19. vyiizyilin oteki  Asya-Afrika
hareketlerinden, yani niifusun ancak belirli bir béliimiine dayanan ve sonunda basarisizlikla
sonucglanan hareketlerden ayirmaktadir. O’nun hareketi, 20. yiizy1lda yalniz askeriyenin harekete gecip
bagimsizligr kazandigi Asya-Afrika devletlerinin miicadelelerinden de farklidir. Bunlar, ulusal
bagimsizlig koruyacak gii¢ler sinirlt oldugu igin, bir siire sonra baska iilkelerin siyasal etkisi altina
girmektedirler. Kisaca, Atatiirk’e gore, ulusal bagimsizlik miicadelesi, tiim diinyaya agik bir bigimde
ve halkin etkin destegiyle yiiriitiilmeliydi.3!



Bu temel anlayislarla Atatiirk, halktan kopuk gizli orgiitler i¢cinde ¢alismamus ve isgalci giiclere
kars1 diizensiz ¢ete savaslarina ve savasgilarina glivenmemistir. Ulusal kurtulus savasim oOrgiitleme
yolunda Erzurum ve Sivas gibi ulusal kongrelerle, Tiirk halkimin harekete katilmasi1 ve hareketin tiim
diinyaya duyurulmasint saglamus, diizenli ordu birliklerini giiclendirerek hem basar1 saglamis hem de
savas sonrasi kurulan devletin uluslararas: sistemde saygin bir yere sahip olmasim ger¢eklestirmistir.
Kisaca, Atatiirk’iin miicadelesinin 6zii suydu: Ulusal ve savunulabilir simrlar i¢inde, modern bir
Tiirk ulus-devletinin kurulmasi.

Once ulusal kongrelerle ¢izilen ve sonra Misakimilli igine alinan yeni devletin ulusal simrlarimn
t¢c Oonemli ve ayirici niteligi vardi: Bu simirlar, her seyden once, stratejik olarak savunulabilecek
askert simirlardi. O kadar ki, Osmanli devleti yenilgisinin en alt noktasinda bile bu simirlari
korumasini bilmisti. Ikinci olarak, bu simrlar hukuki simrlardi, ¢iinkii savas sonunda imzalanan
Mondros Silah Birakismasinda kabul edilmisti. Son olarak, bunlar siyasal simirlardi. Mustafa Kemal
onderligindeki ulus¢u hareket, ama¢ ve araclarimt c¢ok 1y1 hesap ederek siyasal programim bu
simirlara dayamis, onurunu bu sava baglamig ve siinglisii ile bu iddiasim kabul ettirmisti.

Gortiliiyor ki, Atatirk’iin bir Tiirk ulus-devleti kurma, yani ulusguluk anlayisi, gercekei, ileri
goriislii ve akillt idi. Askerlik ve siyaset alanlarinda “mutlak gereklilik” sinirlarint hi¢ asmamus ve
tilkenin kurtulusunu sadece askeri agidan diislinmemisti. Yalmzca isgalci giiglerin iilkeden
kovulmasiyla yetinmemis, Tirk insamm cagdas diinyanin birlesik ve uygar bir ulusu durumuna
getirmeyl amaclamustir.

b. Atatiirk’tin Mesruiyet ve Hukuka Baglilik Anlayist

Tek sozciik 1le bir orgilit adamm olan Mustafa Kemal, tiim misyonu boyunca yasalara ve hukuka
bagl kaldi. Ankara’da TBMM’yi toplamadan once, ulusal giicleri yiiksek bir karar organminin altinda
birlesebilmek i¢in kongreler diizenledigini gordiikk. Bu O’nu donemin oteki onderlerinden ayiran
onemli bir 6zelliktir. Miicadele i¢in ¢cok genis ve etkin bir orgiitlenmeye giristi. Donemin oteki devlet
kurucularina, 6rnegin bir Sukarno’ya, bir Nkrumah’a bakarsak, bunlarin kendilerini miicadelelerinde
destekleyecek ¢ok az orgiite sahip olduklarini ve dolayisiyla bagimsizlik sonrasi karigikliklar i¢ine
girdiklerini goriiyoruz. Mustafa Kemal ise, bunlara gore, Osmanli devletinden gelismis bir orgiitsel
yap1 devraldi ve bu yapiy1 daha da gelistirerek etkin kildi.

[zmir’in 15 Mayis 1919°da isgalinden hemen sonra Samsun’a gegerek ulusal kurtulus miicadelesini
orgiitlemeye basladi. Bu isgal, Mondros Silah Birakismasi’mn tam bir ihlali i1di. Dagimk direnis
hareketleri, yurtsever ordu komutanlar1 ve yerel yoneticilerle temas kurdu ve bunlar1 bir tek komuta
altinda birlestirmeyi en 6nemli misyonu yapti. Bu yolda en onemli engeller, Osmanl1 Sultani’nin
hiikkiimeti tarafindan kiskirtilan i¢ ayaklanmalar ve Ankara’min denetimini kabul etmeyen direnme
hareketleriydi. Bu kosullar altinda verdigi karar, diismanla miicadeleye baslamadan Once,
Anadolu’da hukuk ve diizeni kurmak gerektigiydi. Bu, diismana kars1 askeri miicadeleden ¢ok daha
onemliydi.32 Dolayisiyla, Atatiirk dis ve i¢ cepheler arasinda kesin bir ayrim ¢izgisi koymaktaydi.
O’na gore, uzun siirede yikilmayacak, saglam ve ger¢cek cephe, halkin birliginin olusturdugu i¢
cepheydi. Dis cepheyse, yalmzca diisman birlikleriyle karsi karsiya bulunan bir hatti ve birincisi
kadar yasamsal degildi. Kisaca, onemli olan, gii¢lii bir orgiitlenme yoluyla tilkenin i¢ biitlinliigiinii
gerceklestirmekti.

Tiim miicadelesi boyunca hukuka bagliligi elinden birakmadi. Ankara’da TBMM toplanmadan
once, Istanbul hiikiimetinin otoritesini acik¢a yadsimadi.33 Ancak, 16 Mart 1920°de Istanbul itilaf



devletlerince isgal edilip, Istanbul parlamentosu ile hiikiimeti artik resmen ¢alisamaz duruma gelince,
TBMM’yi agti ve Istanbul hiikiimetini, Tiirk halkimn gercek temsilcisi olarak tammadi. Artik, TBMM
tilkenin tek yasama ve yiiriitme orgamydi ve adim adim ve hukuka bagli olarak, yeni yonetimin nasil
calistigini gosteren bir anayasa kabul edildi. Bundan sonra, Anadolu’da diizen, hukukun ustiinliigi ve
merkezi otorite sagland1 ve tiim yasalara bagli olma ilkelerine uyuldu. Bunlar yapildiktan sonradir ki
diismana karsi savas c¢abasina girisildi. Savas alanlarinda zaferin ve Tirkiye’nin uygar uluslar
toplulugu icinde saygideger bir yere sahip olmasi i¢in, bu anlatilanlar tam bir 6nkosuldu.

c. Atatiirk’iin Baris ve Uluslararasi Isbirligi Konularindaki Goriisii

“Savas kagimlmaz ve yasamsal olmalidir. Ulusun yasamu s6z konusu olmadikg¢a savas bir suctur.”
Bu sozleri sdyleyen Mustafa Kemal, ulusal kurtulus savagsma ti¢ temel ilkeyle basladi ve eger bunlar
kabul edilseydi, askeri harekata gerek kalmayacakti: Bagimsizlik, esitlik ve ulusal simirlarin
taninmasi. Bu temel ilkeleri gergeklestirmek i¢in isgalcilere, Yunanistan’a ve onu destekleyen Avrupa
devletlerine savas agmak zorunlu hale geldi. Ancak, isgalcilere karsi savasirken bile, ana amaci
bolgede baris ve istikrarin korunmasi ve gelecek Tiirk devleti i¢in olumlu bir uluslararasi atmosferin
yaratilmas1yd. Iste bu nedenlerle, baris icin kap1y her zaman agik tutmustur.

Mustafa Kemal dis politikada duygusal degildi. Ulkenin ¢ikarlarina en uygun politikay: izlemesini
bilmis, uluslararasi sistemin olanaklarim ve gerceklerini ¢ok i1yi arastirmus ve degerlendirmistir.
Ulusal kurtulus savasi sirasinda ve sonrasinda, “mutlak gereklilik” kapsami i¢ine girmeyen konularda
odiin vermekte ikircik gostermemistir. Mudanya goriismeleri basladiginda, gerek Tirkiye ve gerekse
Bati’da bazi asirilar, diplomasiyi horlayarak, askeri kampanyamn siirdiiriilmesinde 1srar ettiler.
Ancak, askeri harekatin bir yerde bitmesi gerektigine inanan ve daha gii¢lii bir is olan, kurulacak
devleti orgiitleme ve reformlarla ¢agdas uygarlik diizeyine yiikseltme cabalarina girismek isteyen
Atatiirk baris istedi. Ismet Indnii, askeri harekatla ele gecirilecek bdlgelerin tiimiiniin diplomasiyle ve
daha ¢ok insan ve madde kaybi olmaksizin kazamldigim sdylemektedir.2* Lausanne’da Bat1 diinyast,
Tiirk heyetinin yalmz silahlariyla konusan bir avu¢ asi olmadigim ve Turkiye’nin komsular1 ve
Avrupa sistemiyle baris i¢inde yasamaktan baska amaci bulunmadigim anladilar.

Ismet Inonii’ye, neden Musul, Iskenderun ve bazi Ege adalari konusunda o6diin verildigi
soruldugunda, su yanit1 vermistir:

“Bu simirlar iginde teselli buldugumuz yon, barisin kazanilmis oldugudur. Lozan Antlasmasi ile
gercek bir baris yapmis oldugumuz kanaatidir. ”

Ulusal hiikiimetin barisa bagliligim bundan iy1 gésteren birsey olamaz.

Bir Ortadogu uzmani olan Lenczowski, Tiirk dis politikasim degerlendirirken sunlar1 soyliiyor:

“Yeni Tiirkiye, 200 milyonluk dev Rusya ile sinirt olan etkisine a¢ik bulunan 16 milyon niifuslu
orta derecede biiyiik bir devletti. Dolayisiyla, Tiirkiye’'nin siyasal ve askeri yapisi ne kadar
miikemmel olursa olsun, giictiniin belirli simirlart vardi. Belki de Mustafa Kemal ve onu
izleyenlerin en biiyiik yani, bu simirlamalarin bilincinde olmalart ve iilkenin giiciine uygun
gercekei ve tlimli bir dis politika izlemeleriydi. Kemal’in dis politikasinda romantik ve seriivenci
hi¢bir yan yoktur. ”

Gergekten, Atatiirk’tin dis politikasimn degerlendirilmesinde bu nokta son derece Onemlidir.
Atatiirk’iin dis politikasi, 20. yiizyilin 6zellikle ikinci yarisinda bagimsizliklarint alan devletlerin
cogunun dis politikalarindan temelde degisiktir. Bu devletler gosterise yonelik seriivenci bir dis
politika izlemislerdir. Bunun da nedeni, igcerde biiyiik sosyoekonomik sorunlarla karsilastiklarindan,



sikintiyr hafifletmek 1¢in halkin dikkatini disariya ¢ekmektedir.

Atatiirk’lin “yurtta baris, diinyada baris”, anlamim bilmeden rastgele kullamlacak bir slogan
olmamalidir. Bu s6z iki boliimden olusur ve arasinda siki ve anlaml1 bir etki-tepki iliskisi vardir.32
“Yurtta baris1” kurma ugrasi, gereken sosyoekonomik reformlar1 gerceklestirmek ve Tiirk toplumunu
cagdas uygarlik diizeyine ulastirmak amacina yoneliktir. Bu, dogrudan dogruya “diinyada baris”
cabalarim etkilemektedir. Diinyada baris ise, serlivencilikten uzak, eski diismanliklar tizerinde
durmayan, “dostluk” ve “igbirligi” gibi kavramlarin gerceklesmesine yonelik bir dis politikay
anlatir. “Diinyada baris” politikasi ise, yeni Cumhuriyete bir “nefes alma” zaman ve alam saglayarak,
i¢ istikrar1 gergeklestirecek ve igte devletin temelini kuran reform ¢abalarina firsat verecektir.

¢. Atatiirkiin Cagdas Uygarlik Anlayis1

Atatlirk’tiin ulusal kurtulus hareketini Otekilerden ayiran onemli bir 6zellik, ¢agdas uygarliga
baglilig ve Tiirk halkinin onun diizeyine yiikselmeye calismasidir. Reformlarin hemen hemen tiimii bu
cergeve icinde degerlendirilmelidir. Buraya kadar anlatilanlardan, cagdas uygarlik denen biitiiniin,
hi¢bir ulus ya da bolgenin tekelinde bulunmadigi, en az on bin yillik tarih siireci i¢inde cesitli kavim
bolgelerin katkilariyla gelistigi ve yalmzca 1500’ler sonrasinda Bati Avrupa’da simgelendigi, onun
istiinl{igli doneminde de (1700’ler sonrasi) global bir nitelik almaya basladig sonuglari ¢ikarilabilir.
Iste Mustafa Kemal bdyle bir “cagdas uygarligin” iistiinliigiine inanmaktaydi. Lenczowski bu konuda
sOyle diyor:

“Mustafa Kemal ve onun Tiirkiyesi, ¢cagdas totaliter rejimlerden temelde ¢ok degisik bir egilimi
temsil etmektedir. Bu rejilerin (donemin gozde rejimleri olan komiinist ve fasist devletlerden soz
ediyor) biiyiik bir hevesle yaptiklarinin aksine o, Bati mirasint (vani ¢agdas uygarlik ¢izgisini)
reddetmemigtir... Tiirk reform hareketinin en onemli amaci genel bir anlatimla, Tiirkiye’nin eski
Asya Arap kiiltiir ve gelenek alamindan ¢ikarmak ve ¢agdas bir ulus bicimine doniistiirmektir.”

Gergekten, bir uluscgu olarak, Tiirkiye iizerindeki denetimlerini yok etmek i¢in Bati’ya karsi silahli
miicadele vermisse de, Avrupa degerleri sistemine, yani uygarligin 20. yiizyilda vardigi noktaya,
kars1 degildi. Mustafa Kemal, Osmanl1 devletinin yikilmasinin temel nedenlerinden biri olarak, bu
devletin Avrupa ile baglarinin kesilmesini gostermekte ve ayni yanlisin bir daha yapilmamasi
gerektigini soylemektedir. Bu ugurda en 6nemli misyonu, Tiirk halkimn ¢agdas bilimin tiriinlerinden
en etkin bicimde yararlandirilmasiydi. Ulkelerin kendilerini simirlart igine hapsederek, ¢agdas diinya
ile en alt diizeyde ilgilenmeleri, Atatiirk’iin diisiincelerine tam bir karsitlik gosterir.2® O’nun kesin
inancina gore, uluslar bagimsizliklar1 i¢in miicadelede basarili bile olsalar, gelisme ve modernlesme
yolunu gericiligin ve karanligin engellerinden temizleyemedikleri takdirde, ¢agdas diisiince ve diinya
ile uyumlu bir bicimde yasayamazlar ve eninde sonunda daha gelismis devletlerin “kuklas1” olurlar.3Z
Atatiirk’iin uygarlik konusundaki diisiinceleri ve ger¢eklestirdikleri, 6zellikle II. Diinya Savasi’ndan
sonra bagimsizliklarim kazanan devletlerin bugilin karst karsiya bulunduklari sorunlarin genis
cercevesi i¢ginde degerlendirildigi zaman biiyiik bir anlam ve 6nem kazanmaktadir.
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1.Bu konuda su kaynak okunmalidir: Oral Sander, “Tarihte Yontem”, Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, 1973, (c. 28), ss. 59-71. Su kaynaklar yardimci niteliktedir. E. H. Carr, Tarih
Nedir?, Iletisim Yaynlar1, 1993 ve R. G. Collingwood, Tarih Tasarimu, Ara Yayinlari, 1990.
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2.Tarihin bu bicimde boliinmesinde ve bu boliimiin agiklamalarinda yararlamlan kaynaklar
sunlardir: William McNeil, The Rise of the West, 1963, Chicago, The University of Chicago
Press; H. G. Wells, The Outline of History, 2 c., 1956, Garden City, New York, Garden City
Books; Hugh Thomas, A History of the World, 1979, New York, Harper and Row Publishers;
Andrea Ribard, Insanligin Tarihi, cev. Halil Berktay, Yal¢n, Istanbul, Say Kitap Pazarlama,
1983; William Woodruff, The Struggle for World Power, 1500-1980, 1981, Londra, The
Macmillan Press Ltd.; Michael Hudson, Arab Politics: The Search for Legitimacy, 1977, New
Haven, Yale University Press; George Modelski, Principles of World Politics, 1972, New
York, The Free Press; Lord Kinross, The Ottoman Centuries, The Rise and Fail of the Turkish
Empire, Sander Kitabevi, Istanbul; Geoffrey Barraclough, Times Diinya Atlas1, Karacan
Yayinlari, Istanbul, 1980; 1. Hakki Uzuncarsili, Osmanl1 Tarihi, 1. ve 2. ciltler, 1972 ve 1975,
Ankara, Tiirk Tarith Kurumu Basimevi; Carl Sagan, Cosmos, Altin Yayinlari, 1990.
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3.1kinci Diinya Savasi’ndan dnce, yeralti zenginlikleri yeterli olmayan ve dénemin
uluslararasi ekonomik bunalimi nedeniyle, bunlari ticaret yoluyla saglayamayan Almanya ve
Japonya gibi (bugiinkii uygarliga her ikisinin de katkis1 vardir) devletlerin saldirgan dis
politikalar1 ile benzerlik ilgi ¢ekicidir.
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4.“Barbar” sozciigli burada orijinal, yani Yunanca konusmayan ve Atina diinyasimin disinda
yasayan gocebe topluluk ve insan anlaminda kullanmilmustir.
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5.1939°da Ispanya’daki ve bugiin Liibnan’daki fasist egilimli Falanjist partilerinin ad1 bu
Grekge sozctlikten gelmektedir.
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6.Bu anlayis, eski ¢oktanrili dinlerde ve 6zellikle eski Misir inanislarinda da vardi. Ancak,
bu dinlerde insan 6ldiikten sonra dirilecek ve baska bir gdvde iginde gergek diinyada yeniden
yasayacakti. Mezarlara, bu diinyayla ilgili esyalarin cesetlerle birlikte konmasimn nedeni budur.

[=]



7.Turklerin Osmanl1 6ncesi tarihi konusunda su kaynaklara bagvurulabilir: Kamuran Giiriin,
Tiirkler ve Tiirk Devleti Tarihi, 2. c., Karacan Yayinlari, [stanbul, 1982; Dogan Avcioglu,
Tiirklerin Tarihi, 5 c., Tekin Yayinevi, Istanbul, 1978; Burhan Oguz, Tiirkiye Halkinin Kiiltiir
Kokenleri, 2 c., Istanbul Matbaast, Istanbul, 1976; Claude Cahen, Osmanlilardan Once
Anadolu’da Tiirkler, E Yayinlari, Tarih Dizisi, Istanbul, 1976; Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir
Tarihine Giris, 5 c., Kiiltiir Bakanlig Yayinlari, Ankara, 1978.
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8.“Bat1” s6zcligl, burada, dogusu hari¢ tiim Avrupa ve 18. yiizyilla birlikte ona hem 1rksal
hem de kiiltiirel baglarla bagli olan ABD ve Avustralya’y1 i¢ine alacak bigimde
kullamlmaktadir. Bugiin s6zciligiin kapsami, Yeni Zelanda ve ekonomik giicii ve endiistriyel ve
siyasal baglariyla bu merkeze katilan Japonya’y1 da icerecek bicimde genisletilmektedir.
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9.Bugiin 6zellikle ABD’deki 15 adamlarimin genel olarak temel nitelikleri ve hatta acikca
benimsedikleri 1s 1lkeler1 ile Bati’nin tiiccarlarimn ¢ikis noktasi arasindaki kosutluk ilgingtir.
Demek ki, 11. yiizyi1lda Bati Avrupa’da tam bin y1l stirecek olan bir gelenegin tohumu atilmus
olmaktayd.
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10.Bu koyliiler “tutsak™ degil, “serf’tiler. Serf, tutsaktan daha ¢ok haklara sahiptir. En
onemlisi, belirli bir topraga bagli bulunup, yer degistirmeye zorlanamamalaridir.
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11.Ronesans sanatt ve sanatkarlar1 konusunda okunmaya deger ¢ok 1yi bir kaynak sudur: E.
H. Gombrich, Sanatin Oykiisii, 1972, ¢ev. Bedrettin Comert, ss. 113-259, Remzi Kitabeyi
Yayinlari, istanbul.
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12.“The Long Cycle of Global Politics and the Nation-State”, Comparative Studies in
History and Society, c. 20, No. 2, ss. 214-235, Nisan 1978: “Long-Cycles of World
Leadership”, Paper delivered at the annual convention of the American Political Science
Association, New York, 1981; “Testing Cob-web Models of the Long Cycle of World
Leadership”, Paper delivered at the 17th North American Conference, Peace and Science
Society, Pennsylvania, Kasim 1981; Principles of World Politics, 1972, New York, The Free
Press, 1972.
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13.Bu ylizyillarda Osmanl1 devleti li¢ kitaya yayilan genis ve gli¢lii bir imparatorluk
kurmussa da, Akdeniz ve Kizildeniz’in 6tesinde biiylik okyanuslara acilip diinya deniz



tistiinliglinii kuramadig ve temelde bir kara devleti olarak kaldig: icin, “basat gii¢” kategorisi
i¢ine alinmamaktadir.
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14.1509-1564 yillar1 arasinda yasamis olan John Calvin, Fransa’daki Protestan
reformcularinin en buyiigiidiir. Hiristiyanliktaki batil inamslara ve gérkemli torenlere siddetle
kars1 ¢ikmus, 6gretisinde Luther’in aksine, dinin devlete boyun egmesini elestirmistir. Iskogya,
Isvicre, Macaristan ve Kuzeybati Amerika’da derin etkiler birakmissa da, bugiin taraftarlar1 cok
azdir.
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15.Vikingler, 8. yilizyi1ldan 10. ylizyila kadar Kuzey ve Bati Avrupa’nin kiyidaki yerlesim
bolgelerine yagma saldirilar1 diizenleyen Iskandinav denizcileridir.
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16.Roma Imparatoru Sezar’dan sonraki devlet adamlarimn bazilari, “onun gibi olmak” igin,
adim kendi adlarinin bagina eklemislerdir. Avusturya, Alman ve Rus Imparatorlarinin “Kayzer”
ve “Car” gibi adlarimin baslarina koyduklar1 unvanlar, “Sezar” sozctligiinden gelmektedir.
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17.Bu boliim yazilirken yararlanilan kaynaklar: Noel Barber, Lords of the Golden Horn,
Londra, Pan books, 1973; Morroe Berger, The Arab World Today, Garden City, New York,
Doubleday and Co. Inc., 1962; James A. Bill ve Carl Leiden, Politics in the Middle East,
Boston, Little, Brown and Co., 1979; H. A. L. Fisher, A History of Europefrom the Beginning of
the 18th Century to 1937, Londra, Eyre and Spottiswoade, 1952; John A. Garraty and Peter Gay,
“A History of the World”, c. IlI, The Modern World, New York, Harper and Row, Publishers,
1972; Lord Kinross, The Ottoman Centuries, The Rise and the Fail of the Turkish Empire,
Istanbul, Sander Kitabevi, 1977; William McNeill, The Rise of the West: A History ofHuman
Community, Chicago, Chicago Univ. Press, 1963; Arnold Toyn-bee, A Study of History, Londra,
Oxford Univ. Press, 1935; 1. H. Uzun¢arsili, Osmanli Tarihi, 3. cilt, 2. kisim, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara, 1977; William Woodruff, The Stmgglefor World Power, 1500-1980,
Londra, The Macmillan Press, 1981.
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18.1V. Boliim yazilirken yararlanilan kaynaklar: Fahir Armaoglu, Siyasi Tarih, 1789-1960,
is Bankas1 Yayinlari, Ankara, 1990; Eugene Black, Posture of Europe, 1815, 1940, Homewood,
Illinois: The Dorsey Press, 1964; H. A. L. Fisher, A History of Europe from the Beginning of the
18th Century to 1937, Londra, Eyre and Spottisvoode, 1952; A. Goodwin, The French
Revolution, Londra, Arrow Books, Ltd., 1959; William McNeill, The Rise of the West: A
History of the Human Community, Chicago, Univ. of Chicago Press, 1963; R. B. Nye ve J. E.
Morpurgo, The Birth of the United States: I; The Growth of the United States: II, Middlesex,



Londra, Penguin, 1964; R. R. Palmer ve Joel Colton, A History of the Modern World, New
York, Alfred A. Knopf, 1971; Bertand Russell, Freedom and Organization, 1814-1914, Londra,
Ailen and Unwin, Ltd., 1952; Oral Sander, “Arap-Israil Savasi’mn Onuncu Y1ldéniimiinde 1815
Avrupasi ve Henry Kissinger”, SBF Dergisi, c. 38, S. 1-4, 1983, A. J. P. Taylor, The Struggle
for Mastery in Europe, 1848-1918, Londra, Oxford Univ. Press, 1974; Hugh Thomas, A History
of the World, New York, Harper and Row, Pub., 1979; David Thomson, Europe Since
Napoleon, Middlesex, Londra, Penguin, 1966; H. G. Wells, The Outline of History, c. II, New
York, Garden City Books, 1956, William Woodruff, The Stmggle for World Power, 1500-1980,
Londra, The Macmillan Press, L.td., 1981.
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19.Giiney Amerika’ya gelen Ispanyol ve Portekizlilerin biiyiik bir boliimii, seriivenci
kisilerdi. Buralarda zengin olup iilkelerine donmey1 diislediklerinden, ailelerini arkalarinda
birakmuslar, donmeleri gerceklesmeyince de Giiney Amerika’nin ¢esitli yerlileriyle
karismuiglardir. Boylece, Kuzey Amerika’dakinin aksine, Giiney Amerika’da birbirinden ayr1
melez irklar ortaya ¢cikmustir. Kuzey Amerika koloniler1 birlesip gii¢lii bir devlet haline
gelirken, Giliney Amerika’nin yirmiden fazla devlete boliinmiisliigiiniin ve birlesememelerinin
temel nedenlerinden biri, iste bu gii¢c anlayisindaki farkliliktir.
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20.Bu savaslar ve Napolyon’a kars1 kurulan bir dizi koalisyon hakkinda ayrintil1 bilgi i¢in
Bkz. Fahir Armaoglu, Siyasi Tarih, 1789-1914, Is Bankas1 Yayinlari, ss. 42-69, Ankara, 1961.
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21.1lerde goriilecegi gibi, Napolyon’un Ispanya’ya girisi, Ispanya hiikiimetinin Latin
Amerika somiirgeleri lizerindeki denetimini gevsetmis ve bolge iilkelerinin bagimsizlik yolunu
acmusti.
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22.Tiirk ulusunun, Versailles’den ¢ok daha agir olan Sevres Baris Antlasmasina karsi actigi
miicadele ve bu miicadelenin Lozan ile basariya ulasmas1 ve Tiirkiye’nin yeni kurulan
uluslararasi sisteme ti¢ y1l gecikmis olarak girmesi, Tiirkiye diginda bilim adamlarinin pek
akillarina gelmeyen 6nemli bir 6rnektir. Galip devletlerin korkutucu “istahlarini”
sinmrlandiramamalarinin sonucu olarak yikilan Osmanli devletinin basat 6gesi olan Tiirk
insanina, yasayacak alan birakilmads. Ilerde goriilecegi gibi, Metternich ve bir dereceye kadar
Castlereagh’in ulus¢uluk akimina diisman olmalari, 19. yiizyilin baslarinda bagislanabilecek bir
yanlisti. Ama, 20. yiizy1lin basinda, tiim Avrupa devletleriyle birlikte, Osmanl1 devletinin
eskiden ti¢ yiiz y1l yonettigi Dogu Avrupa tilkelerinin ulus¢u akimlar1 basar1 kazanirken (belki de
daha dogrusu basar1 kazanmalar1 saglanirken) Tiirk ulusuna ayni hakki tanimayan Lloyd George
icin aym “‘hafifletici” nedeni bulmak zordur.

[=]



23.20. ylizy1lda Hitler’in Almanya’da ¢ikmasi1 ve Almanlarin ¢ogunu pesinden siiriiklemesi,
19. yiizy1ldaki bu temel toplumsal doku ve ruh bilindikten sonra, ¢ok sasirtict olmasa gerek.
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24.Babiali, Osmanl1 sadrazaminin ikamet ettigi ve ofisinin bulundugu binalar topluluguna
verilen addir. Genis anlamda Osmanli hiikiimeti anlamina gelir.
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25.Bu boliim yazilirken yararlamlan kaynaklar: F. H. Armaoglu, Siyasi Tarih, SBF Yayim,
Ankara, 1974; Tiirkkaya Atadv, Afrika Ulusal Kurtulus Miicadeleleri, SBF Yayini, Ankara,
1977; Geoffrey Barraclough, An Introduction to Contemporary History, C. Watts and Co. Ltd.,
1966; Raimond Luraghi, Somiirgecilik Tarihi, E Yayinlari, Ankara, 1975; A. W. Palmer, A
Dictionary of Modern History, Londra, Penguin Reference Books, 1965; Jack C. Plano ve Roy
Olton, The International Relations Dictionary, Oxford, Cloi Press Ltd., 1982; David Thomson,
Europe Since Napoleon, Middlesex, Londra, Penguin, 1966; A. Haluk Ulman, Birinci Diinya
SavasTna Giden Yol, SBF Yayi, Ankara, 1972; immanuel Wallerstein, Africa: The Politics of
Independence, New York, A Vintage Original, 1961; Dick Wilson, Asia Awakes, A Contrinent
in Transition, Middlesex, Penguin, 1970.
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26.Bu boliimiin yazilmasinda en ¢ok yararlamlan kaynaklar: Carter V. Findley,
Bureaucratic Reform in the Ottoman Empire, 1980, New Jersey, Princeton; Enver Ziya Karal,
Osmanli Tarihi, c. 1, 6 ve 7, 1970, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayim; Lord Kinross, The
Ottoman Centuries, 1977, Istanbul, Sander Kitabevi.
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27.Bu boliimiin yazilmasinda, daha 6nce gosterilen genel nitelikli kaynaklara ek olarak
yararlanilan kaynaklar: Ryamond Aron, The Century of Total War, Boston, Beacon Press, 1955;
F. Lee Benns, World Setting, N. Y., New York, Appleton-Century-Crofts, Inc, 1949; Gerd
Hardack, The First World War, 1914-1918, Los Angeles, Univ. of California Press, 1977;
William McNeill, Diinya Tarihi, Imge Kitabevi Yaynlari, 1994. The Contemporary World,
Glenview, Illinois: Scott, Foresman and Co., 1975; A. J. P. Taylor, The First World War, an
Illustrated History, Middlesex, Penguin Books, 1963; John Terraine, The Great War, 1914-
1918, Londra, Arrow Books, Ltd., 1967; David Thomson, World History, 1914-1961, N. Y.
New York, Oxford Univ. Press, 1964; Barbara Tuchman, The Guns of August, N. Y., New York:
Dell Book, 1963.
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28.Burada savaslar konusunda ayrintiya girilmeyecektir. Konu lizerinde daha ¢ok bilgi i¢in:
Gn. Celal Erikan, Canakkale’de Tiirk Zaferi, Is Bankas:1 Kiiltiir Yayini, Ankara, 1964; Gn. Ian



Hamilton, Gelibolu Giinliigii, cev. O. Ondes, Hiirriyet Yayinlar1, Istanbul, 1972; Aziz Kaylan
(der.), Canakkale i¢inde Vurdular Beni, Terciiman, 1001 Temel Eser, Istanbul; Alan Moorehead,
Gallipoli, New York, N. Y.: Harper and Row, Pub., Istanbul, 1956; Joseph Murray, Gallipoli
1915, Londra, Nel Books, 1977; Rusen Esref Onaydin, Canakkale’de Savasanlar Dediler ki,
Tiirk Tarih Kurumu Yayini, Ankara, 1960.
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29.Bu ve bundan sonraki gizli antlagsmalarin tam metinleri i¢in: J. C. Hurewitz, The Midde
East and North Africa in World Politics, 1914-1945, ¢. 2, A Documentary Record, New Haven,
Yale Univ. Press, 1979; Robert G. Landen, The Emergence of the Modern Middle East, Selected
Readings, N. Y.: Van Nostrand Reinhold Co., 1970.
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30.Bu boliim yazilirken yararlamlan kaynaklar: Nutuk, Tiirk Devrim Tarihi Ens. Yayim,
Istanbul, 1969; Atatiirk’iin Sdylevleri, Tiirk Dil Kurumu Yayin, Ankara, 1968; Atatiirkgiiliik,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1982; ilhan Akin, Devrim Tarihi, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul,
1976; Abdiilahat Aksin, Atatiirk’{in D1s Politika Ilkeleri ve Diplomasisi, 2 c., inkilap ve Aka
Kitabevleri, 1964; Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, T. Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1959; Hamza Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, Emel Matbaacilik, Ankara, 1974;
Sadi Borak, Gizli Oturumlarda Atatiirk’iin Konusmalari, Cagdas Yayinlari, Istanbul, 1977;
Roderic Davison, “Turkish Diplomacy From Mudros to Lausanne”, Craig and Gilbert (ed.), The
Diplomats, 1919-1939, c. I, New York, Atheneum, 1972; Ulug igdemir, Heyet-i Temsiliye
Tutankalar1, T. Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1975; Ismet Inonii, “Negotiations and National
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